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LEIDĖJŲ ŽODIS 


Lietuvių katalikų mokslo akademijos leidžiamas „Metraštis“ — 
tai kulalikų mokslininkų mokslo darbai. Aktyvūs mokslininkai ka- 
lalikai juto gyvą reikalą skelbti savo mokslinių tyrimų rezultatus, 
tačiau pali „Metraščio“ idėja buvo sukonkrelinta ir realizuota tik 
išeivijoje. Kaip pats „Metraščio“ pavadinimas sako, buvo užsimo- 
ta kasmel išleisti po tomą. Taip ir buvo daroma. Išėjus 1965 m. 
pirmajam tomui, iki 1970 metų beveik kasmet Akademijos moks- 
lininkai išeiviai „Metraštyje“ skelbė mokslinius darbus. Tolesnį 
„Metraščio“ periodiškumą kiek sutrikdė žymiųjų išeivijos moks- 
lininkų katalikų raštų leidimas ir lėšų trūkumas. 

Sis „Metraščio“ tomas pirmą kartą parengtas spaudai Lietu- 
voje. Tai iš eilės aštuntasis. 

Iki 1994-ųjų metų „Metraščio“ tomai buvo leidžiami Romoje, 
juos rengė spaudai redaktorius Tėvas Antanas Liuima SJ — da- 
bartinis LKMA Garbės Prezidentas. Tokio patyrusio redaktoriaus, 
deja, Lietuvoje nesitikėjome rasti, todėl sudarėme Redaktorių ko- 
legiją. 

Reiklūs Lietuvių katalikų mokslo akademijos mokslininkai išei- 
viai, be abejo, pastebės ne tik redakcinių, bet ir dalykinių šio to- 
mo netikslumų, klaidų. Būsime dėkingi už pastabas. 

Patys malome, kad pagal tradiciją gale tomo reikėjo pridėti as- 
menvardžių ir vietovardžių rodyklę. Dėl susidariusių aplinkybių 


neįstengėme jos sudaryti. Tolesniuose tomuose tikimės šio trūku- 
mo išvengti. 


Vilnius LKMA Centro valdyba 


PRATARMĖ 


Lietuvių katalikų mokslo akademija, įkurta 1922 m., okupavus 
Lietuvą sovietams, 1940 m. rudenį turėjo nutraukti savo veiklą — 
buvo panaikinta. Po 16 metų išeiviai lietuviai mokslininkai atkū- 
rė ją užsienyje. Pagaliau tautinio lietuvių atgimimo banga 1990 m. 
prikėlė ją ir Lietuvoje. 1992 m. atsikūrusi Lietuvoje LKMA atšven- 
lė 70 metų savo egzistavimo jubiliejų. Šiame „„Metraščio“ tome pa- 
teikiami pagrindiniai jubiliejaus minėjimo Vilniuje pranešimai — 
akad. A. Tylos ir dr. A. Vasiliauskienės. 

Atsikūrusios Lietuvoje Katalikų akademijos veikla daugiausia 
reiškėsi šeštadienių seminaruose. Pamažu katalikai mokslininkai 
pradėjo burtis pagal specialybes — susikūrė sekcijos: Istorijos, 
Pedagogikos, Sociologijos, Žemės ūkio mokslų, Medicinos, Mate- 
matikos, Informatikos ir kt. 

Vienų sekcijų moksliniai darbai paprastai svarstomi uždaruose 
posėdžiuose, pavyzdžiui, informatikų, žemės ūkio specialistų, kitų, 
ypač humanitarų, mokslinės problemos keliamos, parašytos studi- 
jos aptariamos bendruose su įvairių specialybių mokslininkais se- 
mminaruosę. 

Vilniuje veikliausi yra Istorijos sekcijos nariai (vadovė — isto- 
rijos m. daktarė A. Vasiliauskienė); gražia iniciatyva pasižymi ir 
pedagogai (vadovė — pedagogikos m. dr. Stasė Dzenuškaitė). Ak- 
tyvėja ir kitų sekcijų mokslinė veikla. 

„Metraščio“ VIII tome pateikiami seminarų dalyvių siūlymu pa- 
rinkti moksliniai darbai. Visi jie buvo recenzuoti, apsvarstyti. 

Ypač vertingi istorikų moksliniai tyrinėjimai, ištisos studijos. 
Nemažą skyrelį sudaro žymiųjų Katalikų akademijos mokslininkų 
sukakčių minėjimų apžvalginiai pranešimai, parašyti dr. A. Vasi- 
liauskienės. Juose plačiai ir išsamiai pateikiami garsiųjų moksli- 
ninkų katalikų gyvenimo ir mokslinės veiklos duomenys, surinkti 
iš įvairiausių šaltinių, neaplenkiant nė išeivijos spaudos. Okupa- 
cijos metais Lietuvai buvo draudžiama bendrauti su užsieniu, 
išeivių lietuvių leidžiami raštai ir periodikos straipsniai buvo 
beveik neprieinami Lietuvoje gyvenantiems inteligentams, iš 
mokyklų programų buvo išbraukti išeivijos mokslininkai bei ra- 
šytojai, — tad „Metraštyje“ pateikiamos studijos apie išeivius lietu- 
vių mokslininkus supažindins jaunimą ir vidurinės kartos lietuvius, 
maža ką girdėjusius apie garsiųjų mokslininkų, toli nuo Lietuvos 
gyvenusių, nuopelnus mokslui ir kultūrai. 


Jau yra rengiamas spaudai ir IX „Metraščio“ tomas. Stengsimės, 
kad humanitarai neužgožtų kitų specialybių, ypač tiksliųjų moks- 
lų mokslininkų, darbų. 

Esame labai dėkingi šį tomą rūpestingai redagavusioms, turin- 
čioms didelę patirtį „Mokslo“ leidykloje, redaktorėms Jadvygai 
Kardelytei ir Liudai Sidarienei. 


Redaktorių kolegija 


LIETUVIŲ KATALIKŲ MOKŠLO AKADEMIJOS 
70 METŲ SUKAKTIS 


ANTANAS TYLA 


LIETUVIŲ KATALIKŲ MOKSLO AKADEMIJAI — 70 METŲ 


Ilgas, sudėtingas, įdomus ir permainingas mokslo kelias Lietu- 
voje. Į Lietuvą mokslas atėjo glaudžiai susijęs su dorove, katali- 
kybe. Tas bendras dorovės ir mokslo kelias pradėtas tiesti daugiau 
kaip prieš 400 metų įsteigus Vilniaus universitetą ir akademiją. 
XIX a. pirmojoje pusėje Rusijos vyriausybė, atkakliai siekdama 
sunaikinti mūsų politines ir dvasines nuostatas, atėmė iš mūsų pir- 
miausia Vilniaus universitetą, paskui Vilniaus medicinos ir chi- 
rurgijos akademiją ir pagaliau Vilniaus dvasinę akademiją. Jos 
siekimas buvo aiškus, Antano Baranausko žodžiais tariant: kad 
Lietuva būtų „ir tamsi, ir juoda“. Atrodė, kad tai paskutinis lašas 
— Lietuva jau neišlaikys ir okupantas pasieks savo piktuosius tiks- 
lus. Deja, nepavyko jam. Lietuva net tamsoje rado kuo pasišvies- 
ti, kad netaptų ir tamsi, ir juoda. Po kitų kraštų universitetus pa- 
sipylė mūsų jaunimas, ten sėmėsi šviesos bei mokslo. Peterburgo 
dvasinėje akademijoje, Tartu, Fribūro universitetuose jis ne tik 
studijavo bendruosius dalykus, bet įgijo ir daktarų mokslo laips- 
nius. Telkėsi lietuvių mokslinės inteligentijos branduolys. Dar Ru- 
sijos priespaudos sąlygomis susiorganizavo Lietuvių mokslo drau- 
gija — pirmoji mūsų visuomeninė mokslo organizacija. Pavergto- 
sios Lietuvos gyvenime atsirado neįprastas gyvenimo ritmo kom- 
ponentas — metinės šios Draugijos narių konferencijos, prilygu- 
sios suvažiavimams. Tai buvo naujos tradicijos pradžia, pradžia 
mokslo ryšio su savo tauta. Lietuvos elitas tarytum grąžino vi- 
suomenei savo skolą už jam sudarytas galimybes siekti mokslo. 
Sios Draugijos išleistieji keli leidinio „Lietuvių tauta“ tomai yra 
mūsų mokslo ir patriotiškumo aukso fondas. Šitaip sukuriamas am- 
žinasis fondas vėlesnėms kartoms, daromas visuomenės organiza- 
cijų poveikis tautai ir jos valstybei. 

Minint ir vertinant Lietuvių katalikų mokslo akademijos veik- 
los kelią, lyg ir pratęsiama tai, kas buvo pradėta mūsų tėvų kar- 
tos. 1992 m. vasaros pradžioje surengtas LKMA 70-ties metų su- 
kaktuvių minėjimas nebuvo paprastas jubiliejus. Per 50 vergovės 
ir priespaudos metų toks jubiliejus negalėjo būti Lietuvoje viešas 
renginys. Dabar atvirai, visų akivaizdoje ir niekieno nepersekio- 
jami galėjome surengti to jubiliejaus minėjimą. Sis renginys rodo 
mūsų politinį ir dvasinį išsivadavimą, mūsų siekimą įsijungti į 
pasaulio kultūros kontekstą. 
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Dabartinę padėtį galime palyginti su 1939 m. situacija, kurią 
vaizdingai tada apibūdino prof. J. Eretas, atidarydamas Lietuvių 
katalikų mokslininkų ir mokslo mėgėjų III suvažiavimą. Jis pasa- 
kė: „Pricš 20 metų jos apveizdinga ranka tautai sųgrąžino laisvę 
ir valstybę, luo sudarydama tiesos ieškojimui ir skelbimui lig tol 
neturėtas sąlygas“ (Suv. Darbai. T. 3. P. 496). Lygiai taip pat at- 
sitiko ir mums prieš dvejus metus. 

Mokslo institucijos jubiliejui svarbu ne tiek konstatuoti jos an1- 
žių, kiek pažymėti ir įvertinti tai, ką ji davė mokslui, visuomenės 
kultūriniai, dvasiniam brandumui, jos dorovei. Minėtame Suva- 
z avime proi. J. Eretas, kaltėdamas apie Akademijos tikslą, pa- 
brežė: „Taip, tiesos pažinimas yra tikrasis mūsų uždavinys“ (ten 
pai). Tr praėjus daugiau kaip 50-čiai metų Akademijos tikslas ne- 
stkeičia, tik dabar, išėjus mums iš melo, demagogijos ir apgaulės 
bei smurto konclagerio, šis tikslas tampa keleriopai brangesnis ir 
prasmiugesuis. Ė 

Norint geriau įvertinti Lietuvių katalikų mokslo akademijos 
70-mečio kelią ir su juo supažindinti mokslo visuomenę, išskiria- 
mi ir atskirai aptariami šie jos raidos etapai: 1. LKMA įkūrimas 
ir jos veikla prieškario Nepriklausomoje Lietuvoje; 2. LKMA veik- 
los atgaivinimas išeivijoje; 3. Grįžimas į Nepriklausomą išsivada- 
vusią Lietuvą. 

Pradėdami apžvalgą, pirmiausia supažindinsime su tuo, kas jau 
padaryta analizuojant ir vertinant LKMA veiklą. O padaryta ne 
taip jau mažai. Yra parašytos keturios stambesnės studijos: St a- 
sio Ylos „Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgs- 
nis į praciią kelią“; Juozo Brazaičio „Akademija Tautos 
kryžkelėse. LKM Akademijos 50 metų sukakties minėjimas“; St a- 
nislovo Bačkio „LKM Akademijos 60 metų sukakties minė- 
jimas“; R. Krasausko „Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos 
veikimo ir darbų apžvalga (1954—1965)“. 

Pirmos:os trys studijos išspausdintos LKMA Suvažiavimo dar- 
bų V, IX ir XII tome, o paskutinis — LKMA „Metraščio“ I tome, Vi- 
sos šios studijos rasytos Vakaruose, kur tuo metu tik ir galėjo 
veikti pati Akademija. Nuo paskutinės apžvalginės studijos pra- 
ėjo labai svarbus ir lemtingi Lietuvai ir pačiai Akademijai dešimi- 
močiai. Atkurtoji Lietuvos valstybė padarė tai, kas buvo negalima 
sovietiniame konclageryje. LKMA Centro valdyba persikėlė į Lie- 
tuvą, čia pradėjo veikti ir pati Akademija. Atsirado ir jos metraš- 
čio tęsėjų. Doc. Aldona Vasiliauskienė periodikoje paskelbė straips- 
nį apie Akademijos veiklą, apžvelgė jos veiklos sąlygų kaitą nuo 
pal Akademijos įsikūrimo iki šių dienų. Ši autorė parengusi ir di- 
celę studiją. Jos darbais, kaip ir minėtomis apžvalgomis, naudo- 
josi ir šio pranešimo autorius. 
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LKMA įsteigimo idėja, įsikūrimas ir veikla 
nepriklausomoje Lietuvoje 


LKMA steigimo idėją 1908 m. iškėlė mums visiems gerai žino- 
mi Pranas Būčys ir Aleksandras Dambrauskas-Jakštas. Tačiau tuo 
metu tos idėjos realizuoti nepavyko. Prireikė net 14 metų, kol tai 
tapo realybe. Gal ir neteisinga sakyti, kad prireikė tiek metų tai 
idėjai realizuoti. Iš tikrųjų per tiek metų buvo subrandinta Lietu- 
vos valstybės atkūrimo idėja. Musų valstvbės atsiradimas buvo 
politinės kultūros ir demokratijos triumias Rytų Europos regione. 

Išsivadavusiai ir valstybingumą kuriančiai Lietuvai daug ko rei- 
kėjo, tačiau žiūrint iš laiko perspektyvos matyti, jog labiausiai 
jai reikėjo dvasinės kultūros, jos krypties pamato. Prie šio užda- 
vinio sprendimo atskubėjo ir įsteigtoji Lietuvių katalikų mokslo 
akademija. Jos įstatai patvirtinti 1922 m. rugpjūčio 12 d. Steigia- 
asis susirinkimas įvyko tų pačių metų spalio 22 d. Buvo išrink- 
ta Akademijos valdyba. Akademijos pirmininkais tapo visiems 
gerai žinomi ir gerbiami veikėjai bei mokslininkai. Pirmasis pir- 
mininkas buvo vyskupas Juozapas Skvireckas, 1926 m. pirmininku 
išrinktas prelatas Aleksandras Dambrauskas-Jakštas, o po jo mir- 
lies (1938) — prolesorius Stasys Šalkauskis. Pirmininku jis išbu- 
vo iki pat Lietuvos okupacijos ir Akademijos Lietuvoje uždarymo. 

Kurdamasi Akademija sulormulavo tokius savo uždavinius: 

1) jungti bendram darbui katalikus mokslininkus, 

2) sudaryti kuo palankesnes sąlygas jų darbui, 

3) rengti naują mokslininkų pamainą, 
4) kelti tautos mokslo lygį, stiprinti krikščioniškąją kultūrą. 

Siems uždaviniams spręsti reikėjo įsteigti Lietuvos katalikų uni- 
versitetą. Tuo rūpinosi Akademija. Siekimą aprobavo Apaštališ- 
kasis Sostas ir Lietuvos episkopatas. 1932 m. rugpjūčio 5 d. turė- 
jo įvykti Universiteto atidarymas. Tačiau nebuvo gautas vyriau- 
sybės leidimas ir Universitetas liko neįsteigtas. Aukštųjų bažny- 
linių instancijų nutarimas tebegalioja ir šiandien. 

Tačiau Akademija nenuleido rankų, ji stiprino savo veiklą reng- 
dama inokslinius suvažiavimus. Svarbiausias jų uždavinys buvo 
„sutelkti mokslininkus ir „kelti visos taulos intelektualinį pajėgu- 
mą“ (A. Dambrauskas-Jakštas). 

Suvažiavimai buvo pradėti rengti 1933 in. Iki Lietuvos okupaci- 
jos ir Akademijos uždarymo buvo surengti trys suvažiavimai. Su- 
važiavimus Juozas Brazaitis vertino kaip etapinį Akademijos vaid- 
mens augimo požymį. „Tie suvažiavimai, — rašo J. Brazaitis, — at- 
liko naują funkciją — virto plačiu ir autoritetingu forumu tos Aka- 
demijos narių idėjoms; virto paskata privatiems mokslo mėgėjams 
reikštis su moksline iniciatyva“ (Suv. Darbai. T. 9. P. 6). Reikia 
atsiminti, kad tuo metu, be Vytauto Didžiojo universiteto bei kitų 
aukštųjų mokyklų, kitos visuomeninės mokslo institucijos nebuvo 
ir niekas daugiau tokių mokslo lorumų, kaip buvo šie suvažiavi- 
mai, nerengė. Taigi šie forumai atstovavo mokslo Lietuvai, o iš- 
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spausdinti suvažiavimų pranešimų rinkiniai ne tik edukavo Lie- 
tuvos visuomenę, bet ir skatino vykdyti įvairių sričių mokslo ty- 
rimus. J. Brazaitis rašė, kad iš 66 straipsnių, išspausdintų trijų 
suvažiavimų „Darbuose“, parašytų 56 autorių, net 23 autoriai buvo 
ne VDU dėstytojai. Suvažiavimuose dalyvavo nuo 300 iki 550 da- 
lyvių. 

Suvažiavimnų darbas vykdavo sekcijose. Ilgainiui susilormavo 
tokios sekcijos: Teologijos, Filosolijos ir pedagogikos, Kalbininkų, 
Istorijos, Teisės, Sociologijos, Geograiijos ir gamtos. Tarp suva- 
žiavimų pranešėjų matome iškiliausias to meto Lietuvos mokslo 
pasaulio asmenybes: Stasį Šalkauskį, Praną Kuraitį, vysk. Mečis- 
lovą Reinį, Juozą Girnių, Andrių Ašmantą, Juozą Ambrozevičių- 
Brazaitį, Zenoną Ivinskį, Joną Totoraiti, Antaną Vaičiulaitį, Pet- 
rą Butėną, Kazį Šalkauski, Fabijoną Kemėsį, Kazj Pakštą, Ste- 
poną Kolupailą ir kt. 

Suvažiavimai buvo labai svarbus Akademijos veiklos baras, ta- 
čiau ne vienintelis. Ji padėjo spręsti visas gyvybines Lietuvos 
problemas — kultūros, politikos, moralės, egzistencijos -— ir visur 
paliko savo pėdsakus. Vienur — ryškesnius, kitur — sunkiau pastebi- 
mus. Kultūros ir politikos problemas spręsti labai padėjo prof. Sta- 
sio Šalkauskio darbai apie tautinio ugdymo, tautinės kultūros, or- 
ganiškosios valstybės kūrimo kryptis. 

Akademija pati ėmėsi realizuoti išsamią kultūros krypties Ior- 
mav.mo programą. Iš Amerikos lietuvių katalikų federacijos gau- 
tą 42500 dolerių paskolą panaudojo stipendijoms gabiems įaunuo- 
liais, siunčiamiems į Vakarų Europos universitetus. Apie šią 
Akademijos akciją J. Brazaitis rašo: „Akademija tokiu būdu le- 
miamai prisidėjo prie naujos Nepriklausomoje Lietuvoje išaugu- 
sios generacijos intelektualinio avangardo paruošimo. Šie jauni 
intelektualai įsiliejo į gyvenimo srovę ne tik vakarietine dvasia, bet 
ir su jauna energija. Įsiliejo į Universitetą, spaudą, jaunimo, dar- 
bininkų organizacijas“ (Suv. Darbai. T. 9. P. 6). Visa vyresniųjų 
Akademijos narių grupė — Kazys Pakštas, Stasys Šalkauskis, Juo- 
zas Eretas, Stasys Yla — lyg nujausdami artėjančią Europos ir 
Lietuvos tragediją, rūpinosi spartinti pažangą. Deja, nespėta tin- 
kamai pasiruošti. Okupacija, kaip Vezuvijaus lava Pompėją, už- 
griuvo staiga ir netikėtai. Okupantai sudorojo Akademiją taip, 
kaip ir Lietuvos valstybę, kaip jos kariuomenę, kaip Lietuvos šau- 
lių sąjungą. Vadinasi, ji visais aspektais buvo pavojinga sovietinei 
imperijai ir jos ideologijai. 

Okupacija ir Antrasis pasaulinis karas išblaškė mūsų tautą, 
ypač jos intelektualinės jėgas. 

Baigdami Akademijos veiklos Nepriklausomoje Lietuvoje ap- 
žvalgą, turime pabrėžti jos iniciatyvą rengti fundamentalius kul- 
tūros leidinius, kurti tokio pat pobūdžio institucijas. A. Dambraus- 
ko-Jakšto siūlymu 1927 m. buvo pradėtas rengti įžymiųjų žmonių 
enciklopedinis žodynas, į kurį turėjo būti įtraukti visi — tiek lie- 
tuviai, tiek kitataučiai — Lietuvos mokslininkai ir kultūrininkai. 
Žodyną sudarinėjo ir redagavo Juozas Tumas-Vaižgantas, vėliau 
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— P. Penkauskas, J. Eretas. Jiems talkino A. Lipniūnas, S. Yla, 
A. Merkelis, A. Dičpetris. 1933 m. A ir B raidės jau buvo pareng- 
tos, tačiau iki pat 1940 m. truko tikslinimas. Atėjus okupantams, 
5 tomai (po 600—700 puslapių) buvo išslapstyti. 

1930 m. LKMA išleido A. Dambrausko-Jakšto parengtą biogra- 
lijų leidinį „„Užgesę žiburiai“. Akademija su kitais intelektualais 
sutarė bendrai leisti „Lietuviškąją enciklopediją“. 

Akademija rūpinosi bibliotekos įkūrimu. Savų lėšų ir patalpų 
nebuvo, knygos buvo kaupiamos iš fundatorių, kitos perkamos. 
Prieš uždarant Akademiją, bibliotekoje buvo 12 000 tomų. 

Okupacija ir Antrasis pasaulinis karas sugniuždė reikšmingą 
Akadeiijos veiklą, jos kultūrinę ir dvasinę itaką visuomenei, su- 
trikdė jos raidą, išsklaidė po pasaulį apie ją susibūrusį branduo- 
lį. Dalis jų tapo sovietinio teroro aukomis. Vasario 16-osios sig- 
natarą akademiką prof. Praną Dovydaitį bolševikai suėmė ir iš- 
trėmė. Tremtyje jis ir žuvo. Kankiniu tapo akademikas vysk. Me- 
čislovas Reinys. Kiti akademikai — J. Eretas, K. Pakštas, Z. Ivins- 
kis, J. Ambrazevičius-Brazaitis atsidūrė Vakaruose. Ten pateko ir 
nemažai su Akademija susijusio jaunimo. Vakarų pasaulyje at- 
sidūrusių Akademijos narių, jos rėmėjų veikla sudarė naują jos 
raidos etapą. 


LKMA veiklos atgaivinimas išeivijoje 


Akademijos atgaivinimo išeivijoje iniciatyvos ėmėsi Lietuvos 
atstovas Paryžiuje Stasys Bačkis. 1952 m. jis, siekdamas sujung- 
ti inteligentus bendram darbui, kreipėsi į vyskupus, buvusius Aka- 
demijos narius, mokslininkus. Siūlė atkurti Akademiją Romoje, 
kur buvo Sv. Kazimiero kolegija. Mestas idėjos grūdas prigijo, ta- 
čiau ne iš karto. Tik 1954 m. gruodžio 30 d. buvo sudaryta Aka- 
demijos reorganizacinė komisija. 1956 m. korespondenciniu būdu 
buvo atlikti rinkimai į Centro valdybą. Akademijos pirmininku iš- 
rinktas vysk. Vincas Padolskis. Valdyba apsvarstė įstatus ir pri- 
taikė juos tremties sąlygoms. Įstatai buvo įregistruoti 1956 m. spa- 
lio 9 d. Taigi 1956 m. Romoje buvo atkurta LKMA. 

Akademijos veikla emigracijoje turėjo skirtingas, specifines są- 
lygas, palyginti su buvusiomis Lietuvoje. Pirmiausia nuo jos ge- 
ležine uždanga buvo atskirta tragišką naštą nešanti lietuvių tau- 
ta. Juozas Brazaitis, lygindamas Akademijos veiklą Lietuvoje ir 
tremtyje, 1973 m. rašė: „Lietuvoje Akademija dirvą ruošė suva- 
žiavimais, židinių neturėjo. Išeivijos LKMA turi platesnę, tobu- 
lesnę organizaciją. Lietuvoje Akademijos leidinių didžiausia at- 
rama buvo mokytojai, vyresnieji studentai, išeivijoje — tokios at- 
ramos nėra“. 

Kelia nuostabą, kad per prievartą atsiskyrusi nuo tautos kamie- 
no jos dalis per mobilizacinę Akademijos veiklą nuveikė didžiulį 
darbą. Jį galima nusakyti taip, kaip XVII a. pradžioje buvo įver- 
tinti Jono Karolio Chodkevičiaus nuopelnai: „Kam reikalingi žo- 
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džiai, jeigu kalba čia esantys daiktai“. Apie Akademijos veiklą 
Išeivijoje viską pasako dešimt didelių suvažiavimo „Darbų“ tomų, 
šeši LKMA „Metraščio“ tomai, trys istoriko Konstantino Avižonio 
„Rinktinių raštų“ tomai, keletas istoriko Zenono Ivinskio „Raštų“ 
tomų, prof. Pauliaus Rabikausko parengti nepaprastai svarbūs 
Lietuvos Katalikų Bažnyčios ir senosios Lietuvos valstybės do- 
kumentų rinkiniai. Štai kokie gausūs Akademijos vaisiai; juos 
skins ne vienos kartos moksline ir dvasine edukacija susirūpinu- 
sios mūsų mokslo institucijos. 

Tokių rezultatų Akademija pasiekė dėl to, kad nuo pat savo 
įsikūrimo 1922 m. pasirinko tinkamą veiklos metodiką — telkė ka- 
talikiškąją visuomenę bendram intelektualiniam darbui. Šia nuos- 
tata vadovavosi Akademijos išeivijoje pirmininkai vysk. Vincas 
Padolskis, prof. kun. Antanas Liuima. 

Viena sutelktinio darbo formų buvo Akademijos suvažiavimai. 
Jų suorganizuota 11, laikantis dar Lietuvoje nusistovėjusio trejų 
metų periodiškumo. Suvažiavimai vyko įvairiose valstybėse ir įvai- 
riuose miestuose, išskyrus, deja, pačią Lietuvą. Jėgas padėjo telk- 
ti Lietuvoje nepraktikuota Akademijos organizacinė struktūra — 
Akademijos židiniai. Jie susikūrė Čikagoje (1956), Niujorke (1962), 
Bostone (1963), Detroite (1964), Monrealyje (1964), Toronte 
(1964), Deitone (1965), Miunchene (1968), Otavoje (1970), Put- 
name (1971), Sent Pytersberge (1981), Los Andžele (1983). Šie 
židiniai organizavo suvažiavimus įvairiuose Vakarų pasaulio taš- 
kuose, kur tik buvo gausesnės lietuvių kolonijos. 

Suvažiavimai vyko Romoje, Čikagoje, Niujorke, Hiutenielde, 
Bostone, Detroite ir kitose vietose. Kai kurie suvažiavimai buvo 
skirti konkrečioms jungtinėms temoms, kiti — žymiems jubiliejams 
paminėti. Antai septintasis buvo skirtas temai „LKM Akademijai 

-50 metų“, vienuoliktasis — „Vilniaus Akademijai-Universitetui 
-— 400 metų“, dvyliktasis — „LKM Akademijai — 60 metų“, try- 
liktasis suvažiavimas buvo skirtas pasirengti Lietuvos krikšto 
600-osioms metinėms. 

Į suvažiavimus atvykdavo gausus būrys dalyvių. Pranešimus 
skaitydavo įvairūs specialistai, žymūs mokslininkai. Darbas, kaip 
ir anksčiau, vykdavo sekcijose. Įsikūrė Istorijos, Architektūros ir 
meno, Medicinos sekcijos. Tarp pranešėjų matome Juozą Brazai- 
tų, Zenoną lvinskį, Paulių Rabikauską, Viktorą Gidžiūną, Antaną 
Liuimą, Jurgį Gimbutą, Stasį Santvarą, Iną Užgirienę, Simą Su- 
žiedėlį, Vytautą Balčiūną, Praną Jucaitį, Juozą Navicką, Stasį 
Yla, Antaną Kučą, Antaną Rubšį ir daug kitų mūsų kultūrai ir 
mokslui nusipelniusių Žmonių. 

Detaliau norėtume aptarti Akademijos Istorijos mokslų sekciją, 
įsteigtą 1960 m. gegužės 19 d. Į ją susibūrė Romoje gyvenę LKM 
Akademijos nariai. Valdybos pirmininku buvo išrinktas žymus is- 
torikas prof. Zenonas Ivinskis. Tai galbūt nulėmė nepaprastą šios 
sekcijos mokslinį kūrybingumą ir rezultatyvumą. Šiai sekcijai pri- 
klausė J. Bičiūnas, P. Jatulis, V. Gidžiūnas, R. Krasauskas, J. Vaiš- 
nora, P. Rabikauskas, S. Matulis, S. Yla, Z. Ignatavičius. Kiek- 
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vienam istorikui ir kultūros tyrėjui šios pavardės bematant pri- 
mena ir jų padarytus bei išleistus Lietuvos, Bažnyčios ir kultūros 
istorijos leidinius. Vien tik ko vertos P. Rabikausko parengtos šal- 
tinių publikacijos „Relationes status dioecesium in Magno Duca- 
tu Lituaniae“, „Babinovskio kodeksas“, kitos kai kurių minėtų is- 
torikų studijos. 

Vaizdžiai LKM Akadeiijos leidybinę veiklą nusako penkiasde- 
šimt tomų įvairių leidinių (20 500 psl.!). Aštuoni tomai yra įteikti 
spaudai. 

Sitokia leidinių apimtis pareikalavo ir nepaprastų išlaidų. Gel- 
bėjo mecenatų aukos. Aukas teikė prelatai: P. Juras, J. Karalius, 
1. Mendelis, M. Urbonas, I. Valančiūnas, kunigai: V. Puidokas, 
J. Prunskis, pasauliečiai: T. Mickeliūnienė, J. Kazickas, K. Almi- 
nas, J. Vembrė, A. Rudys ir kt. P. Juras perleido Akademijai Ame- 
rikos lietuvių kultūros archyvą (ALKA). Iš prof. K. Almino ir ki- 
tų aukų Akademija įsigijo prof. Z. Ivinskio archyvą ir biblioteką, 
dalį lituanistinės proi. G. Studerus bibliotekos ir archyvą. Iš Svei- 
carijoje buvusios „Rūtos“ ir „Lituanijos“ draugijų buvo parsiga- 
benta biblioteka ir archyvas. 

ALKA kaupia ir kitą mokslininkų palikimą. K. Alminas Akade- 
mijai paliko savo ūkį, dr. J. Balys — sklypą Floridoje. Įvairios or- 
zanizacijos skirdavo lėšų Akademijos nariams premijuoti. 

Visa tai, be kita ko, rodo ir Akademijos autoritetą išeivijoje. 
Remdami Akademiją, išeiviai jaučiasi remią ir Lietuvą, jos kultū- 
rini paveldą. Ir tai visiškai suprantama. S. Yla 1973 m. LKMA IX 
suvažiavime pasakė: „Mūsų Akademija yra apsisprendusi veržtis 
pirmyn moksto keliais ir tarnauti žmogui, kuris savo širdyje ma- 
to ne tik žmogų, bet ir lietuvį. Tokiu būdu Akademijos darbas yra 
larnyba mokslui ir lietuvių tautai“. 


LKMA atkūrimas Lietuvoje 


Pagrindinis LKM Akademijos uždavinys — ugdyti lietuvių tau- 
tos intelektualinį pajėgumą paskatino atkurti ją išsivaduojančioje 
iš sovictinio koncelagerio Lietuvoje. Iniciatyva priklausė kun. Jo- 
hui Borutai. 1989 m. lapkričio 26 d. buvo sudarytas LKMA Atku- 
riamasis komitetas iš 8 žmonių. Kitų metų vasario 17 d. Vilniuje 
Įvyko Lietuvių katalikų Steigiamoji konierencija, kurioje dalyva- 
vo 250 mokslininkų. Buvo patvirtinti LKMA Įstatai, išrinkta Lie- 
tuvos krašto valdyba ir jos pirmininkas prof. Giedrius Uždavinys. 
Taip pat sudarytas organizacinis komitetas XV suvažiavimui Lie- 
tluvoje surengti. Suvažiavimas įvyko 1991 m. Jame veikė 16 sek- 
cijų. Jau rengiamas spaudai šio suvažiavimo darbų XV tomas, kti- 
rį redaguoja Antanė Kučinskaitė, perėmusi iš prof. A. Liuimos re- 
dagavimo naštą. 

Susilormavo teritorinė Akademijos struktūra. Jos židiniai susi- 
kūrė Kaune, Klaipėdoje, Šiauliuose, Panevėžyje. Darbui organi- 
zuoti susikūrė sekcijos. Šiuo metu veikia Sociologijos. Pedagogi- 
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kos, Istorijos, Medicinos, Žemės ūkio mokslų sekcijos. Kaune, be 
Medicinos, dar veikia ir Inlormatikos sekcija. 
Katalikų akademijoje yra susitelkę apie 350 mokslininkų. 
Atsikūrus laisvai Lietuvos valstybei, susidarė galimybės per- 
kelti iš Romos į Lietuvą Akademijos Centro valdybą. 


Akademija dabar turi visas sąlygas išskleisti savo veiklos spar- 
nus ir nešti mūsų visuomenei krikščionišką dorą, kultūrą, mokslą. 
Reikia tikėtis, kad Akademija savo leidiniais nenusileis tiems, ku- 
riuos Akademija išleido išeivijoje. Reikėtų pasirūpinti, kad Aka- 
demijos leidiniai, parengti išeivijoje, būtų prieinami, žinomi mū- 
sų tautos intelektualams, įų naudojami. 

Lietuvių katalikų mokslo akademijai — 70 metų. Tai brandus am- 
žius. Tačiau savo siekiais ji, kaip ir atsikūrusi Lietuva, yra įauna 
ir eis jaunyn, jei jos gretas papildys jaunimas. Tai vienas svar- 
biausių LKMA veiklos organizacinių uždavinių. Ji turėtų susitelk- 
ti ir rengti bei leisti stambius darbus, fundamentalius leidinius. 


AI .DONA VASILIAUSKIENĖ 


LIETUVIŲ KATALIKŲ MOKSLO AKADEMIJOS 
ISTORINĖ APŽVALGA 


„Audėjos audinyje susipina įvairios gijos. Tautinio gyvenimo 
audinyje Lietuvių katalikų mokslo akademija buvo viena tokių 
gijų. Tos gijos vienas atspalvis itin ryškus — Katalikų akademijai 
priklauso nuopelnas už intelektualinio elito rengimą, krikščioniš- 
kosios orientacijos gilinimą, už iškilių tautos žiburių sutelkimą ir 
jų šviesos skleidimą“, — kalbėjo Juozas Brazaitis (Ambrazevi- 
čius) Lietuvių katalikų mokslo akademijos penkiasdešimtmečio 
minėjime!. 

Lietuvių katalikų mokslo akademija (LKMA) telkia visų sričių 
katalikiškos pasaulėžiūros lietuvių mokslininkus, gyvenančius ne 
tik Lietuvoje, bet ir visame pasaulyje, siekiančius mokslo bei 
krikščioniškosios minties ir kultūros vienovės. 

Autorė, remdamasi LKMA istorijos tyrinėjimo pradininku kun. 
Stasiu YlaŽ ir vėliau šia tema rašiusiais kun. Rapolu Krasauskuš, 
prol. Juozu Brazaičiu* ir Stasiu Antanu Bačkiuš, LKMA veiklą 
skirsto į tris laikotarpius: 

1. LKMA įkūrimas. Tarpukario Lietuva (1922—1940). 

2. Atkūrimas ir veikla. Roma, išeivija (1956—1992). 

3. Grįžimas į Tėvynę (nuo 1990 m.). 

Kiekvienas iš šių laikotarpių turi savo priešistorę. 

Katalikų akademija buvo įkurta 1922 m., tačiau idėja ją 
kurti buvo sumanyta jau 1908 m. Idėjos pradininkas ir pirmasis 
ideologas buvo vyskupas Petras Pranciškus Būčys, kitas ideolo- 
gas —- prelatas Aleksandras Dambrauskas, žinomas to meto Lietu- 
voje Adomo Jakšto slapyvardžiu. 

Nors ir labai daug pastangų dėjo vysk. P. Būčys, LKMA dėl 
daugelio priežasčių prieš Pirmąjį pasaulinį karą nebuvo įkurta“. 
Prie šios idėjos grįžtama tik po karo, jau nepriklausomoje Lietu- 
voje. LKMA įstatai buvo patvirtinti ir įregistruoti Kauno miesto 
ir apskrities įstaigose 1922 m. rugpjūčio 12 d., o steigiamasis ak- 
tas paskelbias 1922 m. spalio 22 d? Steigiamajame susirinkime 
buvo išrinkta valdyba — pirmuoju LKMA pirmininku tapo vysk. 
Juozapas Skvireckas, vicepirmininkais — profesoriai Pranas Dovy- 
daitis ir Stasys Šalkauskis, sekretoriumi — kunigas (vėliau arki- 
vyskupas) dr. Mečislovas Reinys, iždininku — advokatas L. Norgi 
ka, knygininku-archyvaru — dr. Alfredas Sennas. 1926 m. 
pirmininku išrenkamas prelatas A. Dambrauskas-Jakštas, gApė jo 
mirties (1938 m.) —- prof. S. Salkauskis, šias garbingas žaržiggi 
2 Metraštis VIIĮ 
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ėjęs iki LKMA likvidavimo („kaip neatitinkančios tarybinės ideo- 
logijos“). Vicepirmininkais, be P. Dovydaičio ir S. Šalkauskio, 
tarpukario Lietuvoje yra dirbę: profesoriai Blažiejus Čėsnys, Ka- 
zys Pakštas ir Juozas Eretas; sekretoriais — P. Penkauskas, P. Ma- 
lakauskas ir Z. Ivinskis; iždininkais — A. Gylys ir I. Skrupskelis; 
knygininku-archyvaru, be A. Senno, dar yra dirbęs (iki mirties) 
J. Tumas-Vaižgantas. Vienu metu LKMA valdyboje buvo ir vysk. 
P. Būčys. Buvo išrinkta ir revizijos komisija: A. Grigaitis, L. Bis- 
tras ir K. Jokantas. 

Sovietinės okupacijos metu likviduota Lietuvių katalikų mokslo 
akademija nebegalėjo veikti ir nacių okupacijos metais. Po karo 
pasitraukusiems į Vakarus Lietuvos inteligentams kilo mintis Aka- 
demiją atkurti. Pirmasis šią mintį iškėlė ir skatino ją realizuoti 
Lietuvos atstovas Paryžiuje Stasys Antanas Bačkis. Jis prisimena: 
„Paryžiuje savo bylose turėjau Akademijos įstatus. 1952 m. bir- 
želio 5 d. pasiunčiau raštą Jų Ekscelencijoms vyskupams V. Briz- 
giui ir V. Padolskiui, prel. M. Krupavičiui, prel. L. Tulabai, prof. 
K. Pakštui, prof. J. Brazaičiui, dr. Z. Ivinskiui, dr. A. Maceinai ir 
dr. V. Viliamui (po 5 mėnesių nusiunčiamas laiškas ir J. Griniui.— 
A. V.). Jame kėliau mintį, kad reikia atgaivinti Katalikų Akademi- 
ją... Siūliau imtis iniciatyvos Romoje, kur yra Šv. Kazimiero Ko- 
legija“š. 1952 m. pabaigoje S. Bačkis į Romą siunčia LKMA įsta- 
tų nuorašą. Po dvejų metų tylos, 1954 m. birželį, S. Bačkis vėl ra- 
šo laiškus. Romoje Akademijos atkūrimo klausimą rėmė jėzuitas 
Antanas Liuima — tuo metu vienintelis lietuvis profesorius Griga- 
liaus universitete, taip pat istorikas prof. Zenonas Ivinskis. Jų vi- 
sų pastangos sulaukė atgarsio. 1954 m. gruodžio 30 d. vysk. V. 
Padolskio vadovaujama dešimties asmenų iniciatorių grupė, su- 
sirinkusi Šv. Kazimiero lietuvių kolegijoje Romoje, sudarė reor- 
ganizacinę 5 asmenų komisiją Lietuvių katalikų mokslo akademi- 
jai atkurti. 1955 m. vasario 16 d. ji pasirašė Akademijos atkūrimo 
aktą, paskelbė apie tai spaudoje, kvietė po visą pasaulį išsibarsčiu- 
sius Katalikų akademijos narius bendram darbui. Pateikiame vi- 
są atsišaukimo tekstą, išspausdintą 1955 m. „Aidų“ žurnalo tre- 
čiajame numeryje (p. 143) *: 


ATSISAUKIMAS LIETUVIŲ KATALIKŲ AKADEMIJOS ATKORIMO 
REIKALU 


1923 metais Kaune įsteigtoji Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija yra pali- 
kusį garbingas mokslines tradicijas Nepriklausomoje Lietuvoje: išleido eilę 
mokslinių knygų, bendradarbiavo leidžiant jas keliolikai užsienyje studijavusių 
lietuvių, kurie tenai ruošėsi akademiniam bei moksliniam darbui. Nuo 1932 me- 
tų Akademija kas treji metai kviesdavo Lietuvos katalikų mokslininkų ir moks- 
Jo mėgėjų suvažiavimus, kuriuose, pasiskirsčius specialistų sekcijomis, būdavo 
skaitomos paskaitos ir diskutuojami mokslo klausimai. Trys išspausdinti stori 
darbų tomai gražiai liudija apie tris įvykusius suvažiavimus. Nuo pat Akademi- 

* Atsišaukime yra dvi stambios klaidos: LKMA įsteigimo data ir pirmojo 
pirmininko pavardė. 
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jos įkūrimo jai pirmininkavo prel. Aleksandras Dambrauskas-Jakštas. Po jo mir- 
ties (1938 m.) tos pareigos atiteko prof. Stasiui Salkauskiui. 

Okupavus Lietuvą, 1940 metų rudenį Akademija buvo bolševikų uždaryta. 
Stiprėjant tačiau lietuvių katalikų moksliniam pajėgumui ir jų užsimojimams, 
šalia kitų tremtyje atkurtų institucijų bei organizacijų, pakartotinai iškildavo 
mintis atgaivinti Akademiją, kad organizuotai būtų galima dar daugiau nu- 
veikti lietuvių mokslo ir kultūros labui. Be to, pagrįstai tikimasi, kad organi- 
zacijos rėmėjai duos galimybių surasti kelius į įvairius tarptautinius kultūros ir 
mokslo iondus, kurių teikiamomis pagalbinėmis lėšomis vėl galės būti leidžia- 
mi lietuvių moksliniai darbai. 

Iniciatorių grupė, matydama pribrendusį reikalą ir gaudama skatinimų iš 
Akademijos narių. gyvenančių kitose Europos valstybėse, 1954 m. gruodžio 30 
d. susiriuko Šv. Kazimiero kolegijoje Romoje ir pirmininkaujama J. E. vysk. 
Vincento Padolskio, būdama vienos nuomonės, nutarė LKM Akademijos veiklą 
atnaujinti. 

Šiuo tikslu susirinkusiųjų buvo sudaryta reorganizacinė komisija, susidedan- 
ti iš J. E. vysk. Vincento Padolskio, prof. dr. Juozo Ereto (Akademijos vicepirm. 
1940 m.), proi. dr. Zenono Ivinskio (Akademijos sekr. 1940 m.), kun. dr. Juo- 
20 Vaišnoros MIC ir kun. prof. Antano Liuimos SJ. 

Pirmas reorganizacinės komisijos uždavinys yra pritaikyti LKM Akademijos 
įstaius tremties* sąlygomis, kad visuose laisvojo pasaulio kontinentuose, kur tik 
yra lieluvių katalikų mokslininkų ir mokslo mėgėjų, būtų sudarytos galimybės 
organizuotis į LKM Akademijos skyrius, priklausančius vienam centrui. Iš šito 
aiškėja antras uždavinys: sutelkti LKM Akademijon visus pasaulyje išsibars- 
čiusius lietuvius katalikus mokslo darbuotojus ir mokslininkus, kokį jiems dar- 
bą tremtyje laikinai be'ektų dirbti. Pagaliau trečias uždavinys — surengti ko- 
respondencijos būdu LKM Akademijos Centro valdybos rinkimus. 

Todėl prašome visus 1940 m. buvusius LKM Akademijos narius ir kitus 
mokslininkus bei mokslo mėgėjus. ryšium su Akademijos veikimo atnaujinimo 
pastangomis, iki šių metų birželio | dienos pranešti reorganizacinei komisijai 
savo ačresus ir prisiusti pasiūlymų dėl įstalų tremties sąlygomis pritaikymo, 
ypač pasisakyti dėl Akademijos Centro valdybos vietos. Rašyti: LKM Akademi- 
jos recorganizacinės komisijos sekretoriui kun. prof. A. Liuimai SJ. C/O Ponti- 
ficis Universita Gregoriana, Piazza della Pilotta 4, Roma (204), Italija. 


LKM Akademijos Reorganizacinė Komisija 
Roma, 1955 m. vasario 16 d. 


Šis atsišaukimas buvo išsiuntinėtas „Darbininko“, „Draugo“, 
Eltos informacijų, „Europos lietuvio“, „Laiko“, „Lux Christi“, 
„Tėviškės žiburių“. „Švyturio“ redakcijoms. Atsišaukimą per- 
spausdinti buvo prašomos ir kitos, pritariančios minčiai atkurti 
Akademiją, laikraščių ir žurnalų redakcijos. 

Gegužės 29 ir 30 d. buvo išsiuntinėti laiškai prelatams ir kuni- 
gams daktarams, kviečiantys talkinti Lietuvių katalikų mokslo 
akademijos atkūrimui: „... Jūsų nuožiūra tinkamiausiu būdu — 
ar įstojant nariu, ar ją paremiant morališkai geru žodžiu, pata- 
rimu, arba ir materiališkai. pagal Tamstos galimybes“". 

Reorganizacinė komisija sudarė atsiliepusiųjų sąrašus, paren- 
gė balsavimo taisykles ir korespondenciniu būdu suorganizavo rin- 
kimus (laiškai išsiuntinėti 1956 01 19) !9, 

Po rinkimų buvo sudaryta Centro valdyba: pirmininkas vysk. 
V. Padolskis, du vicepirmininkai - prof. dr. Z. Ivinskis ir kun. dr. 


—-- 
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J. Vaišnora, sekretorius — kun. prof. dr. A. Liuima, iždininkas — 
prel. L. Tulaba, archyvaras — kun. dr. V. Balčiūnas!!, 

Reorganizacinėje komisijoje dirbo du asmenys ir iš buvusios 
tarpukario Lietuvoje LKMA Centro valdybos. Dr. Z. Ivinskis bu- 
vo pasiūlytas ir į atkurtosios Akademijos Centro valdybą. 

1956 m. balandžio 13 d. korespondenciniu būdu išrinkta valdy- 
ba susirinko į pirmą posėdį (tada LKMA turėjo 86 narius) !2. 1956 
m. spalio 9 d. Italijos policijoje buvo įregistruoti įstatai (iš es- 
mės jie buvo nepakitę, tik pritaikyti išeivijos sąlygoms ir išversti 
į italų kalbą). 

Beveik dvejus metus užtrukęs intensyvus Akademijos atkūrimo 
laikotarpis paaiškinamas tuo, kad lietuviai buvo išblaškyti po įvai- 
riausias valstybes ir valstybėles ir daug laiko užėmė susirašinėji- 
mas. Kita priežastis, manyčiau, yra ta, kad daugelis mokslo žmo- 
nių, nerasdami darbo pagal savo specialybę, buvo įsitraukę į ki- 
tus darbus, kartais nieko bendra neturinčius su jų išsimokslinimu, 
t. y. nutolę nuo savo mokslo. 

Akademijos atkūrimą vaizdžiai nusakė prof. kun. A. Liuima SJ 
1982 m. LKMA XII suvažiavime: „Akademija neiškrito iš debesų, 
nebuvo kieno nors užmačios ar užsispyrimo darbas, bet Dievo įk- 
vėptos minties augimas ir brendimas, gausiai lydimas Dievo ma- 
lonių“ 18, 

Pirmuoju LKMA pirmininku išeivijoje buvo išrinktas vysk. V. 
Padolskis, o nuo 1959 m. spalio 21 d. beveik 33 metus (iki 1992 
vasario 16 d.) jas garbingai ėjo prol. dr. kun. Antanas Liuima SJ. 
Siuo metu jis yra Garbės Pirmininkas, pirmasis toks LKMA isto- 
rijoje. 

Trečiasis LKMA istorijos laikotarpis susijęs su politinės situa- 
cijos Lietuvoje pasikeitimu. Nuo 1989 m. buvo pradėtos atkurti 
įvairios draugijos ir organizacijos, panaikintosios pirmos ar ant- 
ros sovietinės okupacijos metais. Katalikai mokslininkai, kurių 
Lietuvoje nebuvo paveikusi ateistinė propaganda bei gąsdinimai, 
nusprendė atkurti Lietuvių katalikų mokslo akademiją. LKMA at- 
kūrimo Lietuvoje iniciatorius — dr. kun. Jonas Boruta SJ. 

1989 m. lapkričio 26 d. mokslininkai, susirinkę į Ateitininkų fe- 
deracijos atkuriamąjį suvažiavimą, pritarė minčiai atkurti LKMA. 
Buvo paskelbtas LKMA atkuriamasis pareiškimas-atsišaukimas, 
pasirašytas 16 mokslininkų, sudarytas atkuriamasis komitetas: 
M. Bloznelis, kun. J. Boruta SJ, G. Butkienė, B. Ignatavičiūtė, 
A. Raškinis, G. Uždavinys, A. Vyšniauskaitė. Po kelių dienų į šį 
komitetą kun. J. Borutos siūlymu buvo įtraukta dr. Antanė Ku- 
činskaitė, vėliau tapusi svarbiausia Akademijos darbų bei suma- 
nymų ašimi. Atkuriamojo komiteto vadovu išrinktas prof. dr. Gied- 
rius Uždavinys. 

1990 m. vasario 17 d. Vilniaus universiteto teatro salėje buvo 
sušaukta LKMA steigiamoji konferencija!*. Joje dalyvavo per 250 
mokslininkų. Akademijai vadovauti išrinkta 10-ties žmonių Lie- 
tuvos krašto taryba. Ji sudarė valdybą: pirmininkas — prof. dr. 
G. Uždavinys, sekretorius — dr. M. Bloznelis, iždininkas — dr. A. 
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Raškinis, archyvarė — dr. A. Kučinskaitė. Taip pat išrinkta trijų 
asmenų revizijos komisija (pirmininkas dr. E. J. Monkevičius). 

1990 m. vasario 21 d. pateikiami dokumentai įregistruoti LKMA. 
1990 m. gegužės 8 d. LKMA įregistruota Lietuvos Ministrų Tary- 
boje, o gegužės 9 d. LKMA Centro valdybos posėdyje Romoje pa- 
tvirtinta Lietuvos krašto taryba ir jos išrinktoji valdyba!. 

Plečiantis Akademijos veiklai Lietuvoje, gausėjant narių, buvo 
įkurti židiniai (dabar vadinami skyriais): Klaipėdoje (1991 04 17), 
Panevėžyje (19920208), Šiauliuose (19920401), Anykščiuose 
(1992 11 24). Vilniuje LKMA skyriui nuo pat susikūrimo vadova- 
vo ir net jam sekretoriavo dr. A. Kučinskaitė. Didėjant Centro val- 
dybos darbo apimčiai, 1993 m. sausio 9 d. Vilniaus skyriaus pir- 
mininku buvo rekomenduotas architektas dr. Napalys Kitkaus- 
kas. Kaune LKMA skyrius veikė taip pat daug anksčiau, tačiau 
oficialiai buvo įregistruotas 1992 01 31. 

Kuriantis skyriams ir juose susidarant sekcijoms (Kaune — In- 
formatikos ir Medicinos; Vilniuje — Sociologijos, Pedagogikos, Is- 
torijos, Medicinos, Žemės ūkio mokslų) ir visapusiškai plečiantis 
LKMA veiklai Lietuvoje, kilo būtinybė LKMA Centro valdybą iš 
Romos perkelti į Lietuvą. 1991 m. gruodžio mėn. pabaigoje buvo 
suorganizuoti korespondenciniai rinkimai, kandidatais į LKMA 
narius siūlant mokslininkus, gyvenančius Lietuvoje. 


1992 m. vasario 16 d. Romoje paskelbiama naujai išrinkta Cent- 
ro valdyba ir revizijos komisija. Daugiausia balsų gavo: 

dr. kun. Jonas Boruta SJ — 293, 

akad. prol. dr. Giedrius Uždavinys — 290, 

dr. Antanė Kučinskaitė — 269, 

Ignacas Uždavinys — 208, 

dr. Arimantas Raškinis — 188, 

dr. Mindaugas Bloznelis — 155. 

Rinkimų metu LKMA narių užsienyje buvo 233, Lietuvoje — 
apie 25019. 

1992 m. kovo 7 d. jungtiniame LKMA seminare Vilniuje iš Ro- 
mos atvykęs kun. A. Liuima pranešė apie naujai išrinktą LKMA 
Centro valdybą ir Lietuvos katalikų mokslo akademijos centro grį- 
žimą į Lietuvą. Naujoji Centro valdyba pareigomis pasiskirstė 
taip: pirmininkas — akad. proi. G. Uždavinys, vicepirmininkas 
mokslo reikalams — dr. kun. J. Boruta SJ, vicepirmininkas kultū- 
ros reikalams dr. A. Raškinis, vicepirmininkas ūkio ir ekonomikos 
reikalams — dr. 1. Uždavinys, sekretorė organizacinei veiklai — 
dr. A. Kučinskaitė, sekretorius leidybinei veiklai — dr. M. Blozne- 
lis. Revizijos komisiją pagal gautų balsų daugumą sudaro: dr. 
ras Monkevičius, dr. Angelė Vyšniauskaitė, dr. Vacys Mi- 
ius. 


LKMA uždaviniai nusakyti pirmajame Įstatų, priimtų dar tar- 
pukario Lietuvoje, punkte: 

— jungti katalikus mokslininkus, 

— sudaryti palankesnes sąlygas jų darbui, 
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— rengti naują mokslininkų pamainą, 

— kelti tautos mokslinį lygį, krikščioniškąją kultūrą. 

Prie Akademijai iškeltų uždavinių realizavimo daugiausia turi 
prisidėti suvažiavimai. Jų pagrindinis tikslas ir yra telkti katali- 
kus mokslininkus. 

Tarpukario Lietuvoje Kaune įvyko trys LKMA suvažiavimai: 
1933, 1936 ir 1939 m. Jau apie pirmąjį suvažiavimą Pr. Mantvy- 
das rašė: „Įvykęs pirmasis liet. kat. mokslininkų ir mokslo mėgė- 
jų suvažiavimas yra pozityvus žingsnis priekin, yra vienas etapas 
intelektualinės kultūros pažangoj. Šį kartą jis vertinamas gal ne 
tiek materialiai, pagal realiai atliktus savo darbus, pagal savo 
konkrečias išdavas, kiek Iormaliai: kaip pradedąs naują tarpsnį — 
kolektyvaus mokslinio darbo tarpsnį. Iš tikrųjų juk grynieji moks- 
lininkai, kurie visą laiką galėtų skirti mokslo kūrybai, pas mus te- 
bėra luxus. Ne dėl to, kad tokių žmonių negalėtų pas mus atsi- 
rasti, bet dėl to, kad jiems dar nėra sąlygų egzistuoti... Tegu tas 
darbas, dėl nedidelio laiko, ir negalės būti per daug produktingas, 
tačiau sunešant visiems į krūvą po plytelę, per daugelį darbinin- 
kų, jau galima pastatyti didesnį ar mažesnį pastatą. Taigi tenka 
dirbti kolektyviai. Bet kad toks kolektyvus darbas būtų vie- 
ningesnis ir tikslingesnis — reikalingas yra organizuotumas ir jo 
derinimas, nes šiaip turėsime tik painiojimąsi. Tas organizuotu- 
mas padeda pažvelgti į dalyką iš daugelio pusių, neleidžia aisi- 
tikti, kad tą patį darbą dirbtų keli žmonės, nes yra buvę, kad, pav., 
kai kurie garbingi mūsų vyresnieji tautiečiai padarydavo moksli- 
nių atradimų, kurie jau seniai buvo atrasti. O tokios organizuoto 
kolektyvaus mokslinio darbo formos yra mokslo akademijos ir 
mokslininkų kongresai“!7. 


Pagrindinis visų trijų LKMA suvažiavimų Kaune organizatorius 
buvo dr. Juozas Eretas. 

Išeivijoje LKMA suvažiavimų suorganizuota vienuolika. Jie vy- 
ko įvairiuose žemynuose, tuose miestuose, kur buvo gausiau lie- 
tuvių: Romoje (IV ir XIV), Čikagoje (V ir XI), Niujorke (VI), 
Hiutenielde — Vasario 16 gimnazijoje (VII), Toronte (VIII), Bos- 
tone (IX), Sautiylde — Detroito priemiestyje (X), Sent Pytersber- 
ge — Floridoje (XII), Los Andžele (XIII). Čia pagrindinis suva- 
žiavimų iniciatorius ir organizatorius buvo dr. A. Liuima SJ. 1957 
m. gegužės 31 d. jis išsiuntinėja gausybę laiškų, kuriuose prane- 
ša, kad spalio 2—4 d. Romoje vyks LKMA suvažiavimas. Laikas 
buvo priderintas prie spalio 5—13 d. numatyto II tarptautinio pa- 
sauliečių apaštalavimo kongreso. „Jeigu palankiai aplinkybėms 
susidėjus vienas ar kitas iš tolimųjų kraštų galėtų dalyvauti su- 
važiavime, bus labai malonu. Be to, kviečiami ir nenariai: rinkti- 
niai katalikai mokslininkai ir mokslo mėgėjai, esą Europoje“!*. Su- 
važiavimui techniškai organizuoti buvo sudaryta komisija: kun. 
V. Bitinas, kun. A. Jonušas ir kun. J. Navikevičius MIC. 

Vėliau prieš kiekvieną suvažiavimą dr. A. Liuima SJ rašydavo 
šimtus laiškų, nurodydamas suvažiavimo tematiką, eigą, darbo ir 
net materialines sąlygas ketinantiems atvykti. 
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Tik atkūrus Akademiją Lietuvoje, jau 1991 m. birželio 9—16 d. 
Vilniuje buvo numatytas LKMA XV suvažiavimas. Beveik po pu- 
sės amžiaus vykstantis Lietuvoje suvažiavimas buvo pats gausiau- 
sias dalyvių ir programoje numatytų pranešimų skaičiumi — 103. 
Iš tikrųjų jų skaityta dar daugiau. Šis suvažiavimas — tai visų 
lietuvių katalikų šventė, jis tarsi apvainikavo tik pradėjusios veik- 
ti LKMA darbus, parodydamas ilgą laiką kauptų tyrimų rezulta- 
tus. Dar 1990 m. buvo išrinktas gana didelės apimties organiza- 
cinis komitetas: vysk. V. Michelevičius, vysk. S. Tamkevičius, kan. 
B. Antanaitis, kun. A. Baniulis SJ, mons. K. Gaščiūnas, kun. P, Ra- 
čiunas MIC, kun. P. Vaičekonis, kun. V. Vaičiūnas, doc. V. Boru- 
taitė, doc. D. Gailienė, proi. A. Grabauskienė, prof. B. Grigelionis, 
prof. B. Ignatavičiūtė, proi. M. Karčiauskienė, doc. N. Kitkauskas. 
Vėliau papildomai įtraukti: V. Bogušis, A. Ramonas, E. Šuliaus- 
kaitė, P. Tulevičius, I. Uždavinys, R. Vaitonienė. Savo noru pasi- 
siulė darbui talkinti J. K. Burdulis; jis buvo išrinktas organizaci- 
nio komiteto pirmininku. 

LKMA XVI suvažiavimas numatytas 1994 m. gegužės mėn. 

Lietuvių katalikų mokslo akademijos suvažiavimai išgarsino pa- 
čią Akademiją, glaudžiai susiejo ją su kitomis mokslo organiza- 
cijomis bei institucijomis, parodė jos svarbą plėtojant lietuvių 
mokslą ir kultūrą tarpukario Lietuvoje ir išeivijoje, taip pat įrodė, 
kad mokslas, grindžiamas krikščioniškąja tiesa, nepamirštas ir 
sunkiaisiais sovietinės okupacijos metais Tėvynėje. LKMA suva- 
žiavimai bei jų išleisti darbai didino Lietuvos garbę. 

LKMA suvažiavimuose skaityti pranešimai išspausdinti Suva- 
žiavimų darbų tomuose. Tarpukario Lietuvoje jų išleista trys: I to- 
mas — 1935, II tomas — 1937 ir III tomas — 1940 m. (vėliau, 1972 
—1973 m., šie leidiniai pakartotinai išleisti Romoje iotograluoti- 
niu būdu). Tarpukario Lietuvoje pagrindinis šių ir beveik visų ki- 
tų LKMA leidinių redaktorius buvo prof. dr. Juozas Eretas. Išei- 
vijoje, be minėtųjų pakartotinių I—III tomų, dar išleisti IV—XII 
tomai. XIII tomo dalis išleista Romoje, dalis — Kaune (1990 m.). 
XIV tomas atiduotas į spaustuvę Kaune, XV — rengiamas spaudai. 
Išeivijoje beveik visus LKMA leidinius redagavo prof. dr. kun. 
Antanas Liuima SJ. Lietuvoje atkurtoje Akademijoje pagrindinė 
redagavimo našta gula ant dr. Antanės Kučinskaitės pečių. 

Be LKMA Suvažiavimo darbų, leidžiamas LKMA „Metraštis“. 
Jo Romoje išleisti šeši tomai. Kiti „Metraščio“ tomai jau bus lei- 
džiami Lietuvoje. 

LKMA leidžia ir „Negęstančių žiburių“ seriją — tai žymiausių 
lietuvių tautos veikėjų biografijos-nekrologai ir jų mokslinio dar- 
bo apžvalga. 

Labai svarbios yra lietuvių literatūros studijos, lietuvių istori- 
jos šaltiniai, taip pat pavienių autorių raštai (išleisti A. Salio, 
J. Girniaus, Z. Ivinskio, K. Avižonio, S. Šalkauskio rinktiniai raš- 
tai bei įvairių mokslininkų monogralijos). Išeivijoje iš viso išleis- 
ta 57 tomai leidinių, beveik visi didžiulės apimties!?. 
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Tai glausta LKMA įsteigimo, atkūrimo, grįžimo į Lietuvą isto- 
rija, pabrėžiant svarbiausią veiklos kryptį — suvažiavimų rengi- 
mą ir LKMA publikacijų leidimą. LKMA veikla trumpai yra ap- 
žvelgta 1992 m. Aldonos Vasiliauskienės parengtoje knygelėje??. 
Tačiau LKMA istorija laukia išsamęsnių studijų. 


Sių dienų Lietuva laukia ir iš LKMA didelių mokslo ir krikščio- 
niškosios kultūros darbų. Juk ne veltui Šventasis Tėvas Jonas Pau- 
lius II per savo apaštališkąją kelionę į Lietuvą susitikime su Lie- 
tuvos kultūros ir mokslo darbuotojais Šv. Jono bažnyčioje rugsė- 
jo 5 d. pasakė žodžius apie Dievo karalystės kūrimą čia, žemėje. 
Tai reikalauja iš visų, o ypač iš Lietuvių katalikų mokslo akade- 
mijos narių susimąstyti: ką turiu nuveikti, ką galiu ir ką privalau 
padaryti Tėvynei, Lietuvos mokslui ir kultūrai. 


i 


"Brazaitis J. Akademija Tautos kryžkelėse. LKM Akademijos 50 metų 
sukakties minėjimas // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1982. T. 9. P. 13, 

2 Yla S. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgsnis į praeitą 
kelią // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1964. T. 5. P. 3—98, 

* Krasauskas R. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos veikimo ir dar- 
bų apžvalga (1954—1965) // LKMA Metraštis. Roma, 1965. T. 1. P. 329—342. 

* Brazaitis J. Akademija Tautos kryžkelėse. P. 3—17. 

sS Bačkis S. LKM Akademijos 60 metų sukakties minėjimas // LKMA Su- 
važiavimo darbai. Roma, 1987. T. 12. P. 15—30. 
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15 Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendraraštis 11 
LKMA archyve Romoje. Kopiją turi autorė. 

6 Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendraraštis 14 (53). Saugomas 
LKMA archyve Romoje. Kopiją turi autorė. 

"7 Mantvydas Pr. Pirmasis lietuvių katalikų mokslininkų suvažiavimas 
// Zidinys. Kaunas. 1933. T. 17. P, 256. 

Iš Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. 1957 m. gegužės mėn. 31 d. laiškas 
inokslininkams katalikams. Saugomas LKMA archyve Romoje. Kopiją turi au- 
torė. 

* LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. 12. P. 403—404. (LKMA lei- 
dinių sąrašas.) 


2 Vasiliauskienė A. Lietuvių Katalikų Mokslo akademija. Vilnius, 
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(49). Saugomas 


POPIEŽIUS JONAS PAULIUS II LIETUVOJE 


KUN. EDVARDAS RYDZIKAS 


JONO PAULIAUS II ADHORTACIJOS 
„CHRISTIFIDELES LAICI“ APŽVALGA 


1987 m. Romoje įvyko VII Vyskupų sinodas. Jo tema: „Pasau- 
liečių pašaukimas ir misija Bažnyčioje bei pasaulyje, praėjus 20 
metų po II Vatikano Susirinkimo“. Po 15 mėnesių, 1988 m. gruo- 
džio 30 d., popiežius Jonas Paulius II išleido savo ketvirtąją ad- 
hortaciją „Christilideles laici“. Joje apibūdinamas Bažnyčios moks- 
las apie pasauliečius. Rengdanias šį dokumentą, Šventasis Tėvas 
pasinaudojo II Vatikano Susirinkimo nutarimais, minėto Sinodo 
medžiaga, viso pasaulio Episkopatų atstovų kalbomis ir, kaip pats 
tvirtino, „gerbė jų autorines teises“. Adhortacijoje iš 244 citatų 
97 yra II Vatikano Santarybos mintys. Be abejo, tai labai puiki 
medžiaga apmąstymams ir pagalba šių dienų pasauliečių veiklai. 
Siame pranešime norime bent glaustai supažindinti su, mūsų nuo- 
mone, svarbiausiomis Šventojo Tėvo adhortacijos mintimis. Ka- 
dangi šis dokumentas yra didelis, pirmiausia trumpai aptarsime 
adhortacijos turinį. 

Adhortacija yra sudaryta iš Įžangos ir penkių skyrių. 

Įžangoje, pasinaudodamas Evangelijos pavyzdžiu, popiežius 
Dievo tautą palygina su vynuogyno darbininkais. Dievas ją kvie- 
čia ir siunčia į darbą. Kviečia visus: dvasininkus ir pasauliečius. 
Pasauliečiai atlieka nepakeičiamą vaidmenį — tik per juos Kris- 
taus Bažnyčia gali visiškai realizuotis. Niekam tad nevalia tin- 
giniauti. 

Pirmasis skyrius. Šventasis Tėvas savo adhortaciją iliustruoja 
Evangelijos įvaizdžiu — vynmedžiu ir jo šakelėmis. Krikšto dėka 
pasauliečiai dalyvauja Kristaus — Kunigo, Pranašo ir Karaliaus 
tarnystėje. Iš čia ir pirmasis pasauliečių pašaukimas — tapti šven- 
tiems gyvenant pasaulyje. 

Antrasis skyrius. Pasauliečių dalyvavimas Bažnyčios gyvenime. 
Pasauliečių tarnystė remiasi Krikšto, Sutvirtinimo ir Santuokos 
sakramentais. Kai kuriais atvejais (vyskupui siunčiant) pasaulie- 
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čiai gali padėti hierarchijos tarnystėje, tačiau netapdami hierar- 
chija. Privilegijuotas pasauliečių veikimo laukas — vietinė bažny- 
čia, ypač parapija, nepamirštant Bažnyčios misijos visuotinumo. 

Trečiasis skyrius. Pasauliečių atsakomybė misijų bažnyčioje. 
Popiežiaus kalba apie pasauliečių atsakomybę skleidžiant Evan- 
geliją, ypač ten, kur žmonės nutolę nuo Bažnyčios. Bažnyčia tar- 
nauja žmogui per pasauliečius, gerbia žmogaus teisę gyventi, bū- 
ti laisvam, saugo šeimos teises. 

Ketvirtasis skyrius. Geri įvairialypės Dievo malonės naudoto- 
jai. Čia kalbama apie įvairius pašaukimus Bažnyčioje: jaunimo, 
vaikų, senelių, vyrų, moterų, ligonių, kenčiančiųjų, šeimų, sutuok- 
tinių. 

Penktasis skyrius. Katalikų pasauliečių ugdymas. Čia rašoma 
apie asmens dvasini brendimą ir panašėjimą į Kristų. Apie savo- 
jo pašaukimo atradimą ir gyvenimą pagal jį. Terpė, kurioje vyks- 
la šis ugdymas — visų pirma Bažnyčia ir šeima. 


* k 


Dabar panagrinėkime adhortacijos mintis iš arčiau. 

Įžangoje Šventasis Tėvas cituoja Fvangelijos pagal Matą iš- 
trauką: „Su Dangaus karalyste yra panašiai kaip su šeimininku, 
kuris anksti rytą išėjo samdytis darbininkų savo vynuogynui. Su- 
siderėjęs su darbininkais po denarą dienai, jis nusiuntė juos į sa- 
vo vynuogyną“. Ir toliau: „Išėjęs apie trečią valandą, jis pamatė 
kitus, stovinčius aikštėje be darbo. Jis tarė jiems: „Eikite ir jūs į 
mano vynuogyną...“ (Mt 20, L—2, 3—4). Popiežius moko, kad 
laip Jėzus kviečia ir dabar visus. Ne tik vyskupus, kunigus. Jonas 
Paulius II primena dvi pagundas pasauliečiams, apie kurias bu- 
vo kalbėta 1987 m. Vyskupų sinode: norą darbuotis atliekant baž- 
nytines pareigybes, paliekant savo specilines (profesines, ūkines, 
kultūrines, politines), ir norą atskirti Evangeliją nuo kasdienybės. 
Dabarties žmogui taip pat gresia šie pavojai: 1. Sekuliarizmas. Iš 
Hur jis? — klausia popiežius ir atsako: jį sukelia technikos pažan- 
gos spindesys, norai susilyginti su Dievu naudojantis beribe lais- 
ve. Tad reikia naujosios Evangelijos, kuri padėtų atsakyti 
žmogui į gyvenimo prasmės, kentėjimų, mirties klausimus. 2. 
Zmogaus vertingumo suniekinimas. Jei žmogus nėra gerbiamas 
kaip Dievo paveikslas, jis pakliūna į padėtį, kurioje privalo nusi- 
leisti stipresniam. Kas tas stipresnis? Tai ideologija, ckonominė 
priklausomybė, neteisingi istatymai, atimantys teisę gyventi, tu- 
rėti pastogę, darbą, kurti šeimą, dalyvauti visuomeninėje, politi- 
nėje veikloje. 3. Įvairūs konlliktai: kariniai, terorizmas. pagaliau 

- patys karai. 

Spręsti šiuos klausimus — Bažnyčios ganytojų ir pasauliečių 

rūpestis. 
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Keletas minčių iš Pirmojo skyriaus. 

II Vatikano Susirinkimas labai aiškiai nurodė, kad visuotinis 
mtisų pašaukimas yra šventumas. Šventumo pašaukimas nėra vien 
paprastas moralinis įsakymas, tai yra Bažnyčios būtinybė! Bažny- 
čia — Kristaus sužadėtinė! Pasauliečiai savo šventumo pašaukimą 
privalo suprasti kaip begalinės Dievo meilės, kuria Jis naujai pa- 
gimdė juos šventam gyvenimui, ženklą. 

Popiežius primena, kad 1987 m. per Vyskupų sinodą buvo pa- 
skelbti palaimintaisiais ir šventaisiais keletas pasauliečių. Jie da- 
bartiniams pasauliečiams rodo naujus šventumo pavyzdžius, do- 
rybes, kurios skleidėsi įprastiniame gyvenime. Vietinės bažnyčios 
(o ypač jaunosios) privalo pažinti savo narius, kurie kasdienybė- 
je, santuokoje liudija savo šventumą ir gali būti pavyzdžiu ki- 
tiems. 


Antrajame skyriuje kalbama, jog 11 Vatikano Susirinkimas daug 
dirbo, kad atskleistų Bažnyčioje ,„(Communio“ sampratą. Ką reiš- 
kia tas „Communio“? Tai susivienijimas su Dievu per Jėzų Šven- 
tojoje Dvasioje. Tam susivienijimui pagelbėja Šventasis Raštas ir 
sakramentai. Krikštas — „Communio“ vartai ir pamatai. Eucharis- 
tija — krikščioniško gyvenimo šaltinis ir viršūnė. 

Netrukus po II Vatikano Susirinkimo popiežius Paulius VI (jo 
mintis primena dabartinis popiežius) kalbėjo: Bažnyčia yra Com- 
munio. Bažnyčia yra šventųjų bendravimas. O tame bendravime 
yra du dalykai: krikščionių jaugimas į Kristaus gyvenimą ir vie- 
na meilė tarp visų tikinčiųjų. Vienybė su Kristumi ir Kristuje ir 
vienybė visų krikščionių Bažnyčioje. 

Popiežius Jonas Paulius II moko, jog išganomąją misiją Baž- 
nyčioje vykdo ne vien turintys kunigystės šventinimus. Popiežius 
atkreipia dėmesį į atnaujintąją liturgiją. Sąmoningiau joje daly- 
vauja, padeda jai pasirengti taip pat pasauliečiai. Liturgija — 
šventa apeiga, atliekama ne vien kunigo, bet ir viso tikinčiųjų su- 
sibūrimo. Pasauliečių pareigos liturgijoje kyla iš priimto Krikšto 
sakramento. 

Specifinis pasauliečių veiklos laukas, kuriame jie gali evange- 
lizuoti, yra visos gyvenimo sritys: politinis, visuomeninis gyveni- 
mas, mokslas, menas, tarptautiniai santykiai, visuomenės informa- 
cijos priemonės, 6 ypač šeima, vaikų auklėjimas, savo profesinių 
pareigų atlikimas. 

Bažnyčios bendruomenišką gyvenimą geriausiai atspindi para- 
pija. Tikėjimo akimis žiūrėdami į parapiją, privalome atskleisti 
Bažnyčios „paslaptį“. Tai yra ne vien struktūra, teritorija, bet ir 
Dievo šeima -—— broliai, kuriuos gaivina vienybės dvasia! 


Iš Trečiojo skyriaus atkreipiame dėmesį į vieną poskyrį, pava- 
dintą: „Atėjo metas naujajai evangelizacijai“. 

Ištisos tautos, kuriose klestėjo religija ir krikščioniškasis gyve- 
nimas, šiandien išgyvena skaudžius išbandymo laikus: abejingu- 
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mą, sekuliarizmą, ateizmą. Visų pirma — tai Senojo pasaulio (Eu- 
ropos) tautos, kuriose klesti gerovė, vartotojiška galvosena (.gy- 
venti taip, tarsi Dievo nebūtų“). Nors tam tikros tradicijos, apei- 
gos šiek tiek atspindi krikščionišką tikėjimą, bet jis pamažu nyks- 
ta tokiose esminėse žmogaus gyvenimo valandose, kaip gimimas, 
kančia, mirtis. . 

Sioms ir panašioms problemoms spręsti reikia naujosios evan- 
gelizacijos. Čia popiežius vėl ragina: atverkite duris Kristui! Ne- 
bijokite! Dievas myli žmogų! Kiekvienas krikščionis privalo žo- 
džiu ir gyvenimu skelbti: Dievas tave myli! Kristus atėjo dėl ta- 
vęs, Kristus yra tau Kelias, Tiesa ir Gyvenimas! 

Naujosios evangelizacijos tikslas — ugdyti brandžias bažnytines 
bendruomenes, kuriose žmogus atsiveria Kristaus Evangelijai, su- 
sitinka Kristų gyvendamas meilės ir tarnavimo dvasia. 

Kaip gyventi Evangelija? Tarnauti žmogui ir visuomenei: 

— gerbti žmogų; 

— ypač gerbti žmogaus teisę gyventi. Gerbti negimusią gyvy- 
bę. Technologija paliečia net šią žmogaus gyvenimo sierą. 
Nemanipuliuoti sąžinės dalykais; 

— gerbti sąžinės laisvę; 

— ugdyti pagarbą šeiniai; čia žmogus turi būti apsaugomas nuo 
dabartinio pasaulio blogybių: egoizmo, totalitarizmo, mora- 
nio, materialinio skurdo, vartotojiško požiūrio į gyvenimą; 
Bažnyčia gerai žino, kad žmonijos ateitis priklauso nuo šei- 
mosž; 

— rūpintis kultūros evangelizacija; Bažnyčia ragina pasaulie- 
čius dalyvauti privilegijuotose kultūros skleidimo sferose: 
mokyklų, universitetų, mokslo tyrimų, meno kūrybos baruo- 
se, praturtinti juos Evangelija ir krikščionišku tikėjimu. Jo- 
nas Paulius IĮ vėl primena Pauliaus VI žodžius: Bažnyčia ne 
tik turi skelbti Evangeliją tolimiausiuose pasaulio kampeliuo- 
se, bet ir Evangelijos galia keisti tuos kriterijus, vertini- 
mus, vertybių hierarchiją, mąstymo įpročius, elgesio normas, 
kurios yra priešingos Dievo žodžiui ir išganymo planui. Rei- 
kia evangelizuoti ne iš išorės, kas suteikia tik tam tikrą pa- 
puošimą, bet ir iš vidaus — nuo gyvybinio centro ir gyveni- 
mo šaknies. Prieštaravimai tarp Evangelijos ir kultūros yra 
mūsų laiko drama. 


Ketvirtajame skyriuje Popiežius primena, jog ypatingą dėntesį 
1987 m. Sinodas skyrė jaunimui. Daugelyje kraštų jauni žmonės 
sudaro pusę gyventojų. Jaunimas — Bažnyčios ateitis. 

Jaunimas jautriai reaguoja į tokius dalykus kaip teisingumas, 
prievartos atsisakymas ir taika. Jaunųjų širdys yra atviros broly- 
Lei, solidarumui. 

Jonas Paulius II primena Evangelijos sakinį: „Jėzus meiliai 
pažvelgė į jį...“ (Mk 10, 21), taip pat Jėzaus žodžius: „ateik ir 
sek mane...“ (ten pat). 
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Vaikai — tai mūsų sielų būsenos atvaizdas, nuo kurio priklau- 
so mūsų kelias į dangų. „Jeigu neatsiversite ir nepasidarysite kaip 
vaikai, neieisite į dangaus karalystę...“ (plg. Mt 18, 3—5). 

Jonas Paulius II taip pat cituoja II Vatikano Susirinkimo žo- 
džius: „Vaikai, kaip gyvi šeimos nariai, savo ruožtu prisideda prie 
tėvų šventumo“s, 

Toliau kalbama apie vyresnio amžiaus žmones. Jie turi džiaug- 


lis sukaupta išmintimi. Aptariamas moters, vyro pašaukimas, |i- 
gon'ai, kenčiantieji. 


Penktasis skyrius moko atrasti savo paties pašaukimą ir pasi- 
rengti pagal jį tvarkyti gyvenimą. Dievas mus šaukia. Siunčia į 
savo vynuogyną. Kad suprastume tą Dievo planą, turime: 

-- įsiklausyti į Dievo žodį ir Bažnyčios mokslą; 

— nuoširdžiai ir ištvermingai melstis; 

— naudotis dvasios vadovų patarimais; 

-— vadovaudamiesi tikėjimu, žvelgti į gautuosius talentus ir ma- 

lones bei tą visuomeninę ir istorinę situaciją, kurioje esame. 

Tiesiogiai tai turėtų vykti parapijoje. Taip pat ir krikščioniška 
šeima — ta „namų Bažnyčia“ yra natūrali ir tikėjimo pradžios mo- 
kykla. 

Dokumentą popiežius baigia malda. Čia pateikiame keletą min- 
čių iš jos: 

„Švč. Mergele Marija, Kristaus ir Bažnyčios Motina, su džiaugs- 
mu ir nuostaba giedame drauge su Tavimi „Magnificat“ — Tavo 
meilės ir dėkojimo giesmę. 

Drauge su Tavimi dėkojame už nuostabų pasauliečių pašauki- 
mą. už įvairiopą jų misiją kviečiant į meilės ir šventumo bendri- 
ją. Dėkojame, kad pašaukei skleisti Kristaus šviesą, kad pakvietei 
gyventi pagal Evangeliją, skelbti ją visam pasauliui. 

Nuolankioji ir kilniaširde Viešpaties Tarnaite, išmokyk mus at- 
siduoti Dievui ir pasaulio išganymo reikalams. Atverk mūsų šir- 
dis neaprėpiamiems Dievo karalystės horizontams ir Evangelijos 
skelbimui. Mokyk pasitikėti Dievu, kad nugalėtume visas kliūtis. .. 
(Amen)“. 


! Plg. II Vatikano Susirinkimo nutarimai. Dogminė konstitucija „Lumen 
gentium“, 28. . 

2 Plg. Jonas Paulius II. Apaštalinė adhortacija „Familiaris consortio“, 
42—48. AAS 74 (1982), 134—140. 

3 II Vatikano Susirinkimo nutarimai. Dogminė konstitucija „Gaudium et 
spes“, 48. 


STASĖ DZENUSKAITĖ 


JONAS PAULIUS II PEDAGOGAMS KATALIKAMS 


Popiežius Jonas Paulius II vis4 gyvenimą mokėsi, mokė ir mo- 
ko žmones, būdamas kunigas, mokslininkas, universiteto profeso- 
rius, Šventasis Tėvas. Jo mokymai — tai krikščioniškojo ugdymo 
gairės, kurias galima pavadinti tiesiog priesakais šių dienų pe- 
dagogams katalikams, ugdantiems jaunąją kartą. 

Jono Pauliaus II mokymų turinys labai platus, apimantis įvai- 
riausias Žmogaus ugdymo sritis, rodantis žmogui kelią nuo ma- 
terijos į dvasią. nuo žemės į Dangų, vedantis į Dievą. Jo nubrėž- 
los krikščioniškojo ugdymo gairės yra atskleistos daugelyje moks- 
lo darbų ir straipsnių, 9 enciklikose, apaštaliniuose laiškuose, pa- 
moksluose, nesuskaičiuojamuose jo žodžiuose gausių audiencijų 
dalyviams, Jankomųjų kraštų tikintiesiems, kunigams, vyskupams, 
jaunimui, pasaulio valdovams, mokslininkams, menininkams. 

Jono Pauliaus II ganytojiški etiniai-pedagoginiai mokymai klos- 
lėsi visą gyvenimą. Jie paremti turtinga sielovadinio, mokslinio, 
pedagoginio darbo, tiesioginio bendravimo su įvairaus amžiaus 
žmonėmis — ypač su jaunimu — patirtimi. Daug metų įvairioms 
jaunino grupėms, įvairių fakultetų studentams jis rengė rekolek- 
cijas, konferencijas bei iškylas slidėmis, baidarėmis, dviračiais. 
Kun. Mečislovo Malinskio knygoje — popiežiaus biografijoje „Pa- 
šaukė mane“ randame tokius žodžius: „Vien rašydamas, kad jie 
drauge melsdavosi, kasdien kalbėdavo rožančių, visko skaityto- 
jams neatskleisiu. Ar kad giedodavo giesmes, kasdien dalyvauda- 
vo jo aukojamose šv. Mišiose? Pradžioje šv. Mišias aukodavo pa- 
keliui pasitaikančiose bažnyčiose, o vėliau, ilgesnėse, dviejų sa- 
vaičių išvykose, organizuojamose kartą ar du per metus, — lauke 
ar kaimo pirkioje. 

Vienaip atrodė žygiai pėsčiomis, kitaip — slidėmis žiemą, dar 
kitaip — kelionės baidarėmis. Kelionės kartu su humanitarais sky- 
rėsi nuo kelionių su matematikais ar lizikais. Bet visuomet tai 
būdavo savotiškos rekolekcijos. Visuomet būdavo karštai meldžia- 
masi ir diskutuojama, ieškoma gyvenimo prasmės“!. Ne kartą ku- 
nigas Karolis Vojtyla šnekučiuodavosi su jaunimu gamtoje, ošiant 
pušims, čiulbant paukščiams, ne kartą drauge suklupdavo maldai 
aukštai kalnuose; ne kartą jo suorganizuotame Rapsodijos teatre 
skambėjo meninis žodis, kviečiantis jaunimą pakilti virš pilkos 
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kasdienybės. O kur dar poezijos, muzikos, susimąstymo ir karštų 
diskusijų valandos vakarais prie degančių laužų? 

Taip bendraudamas jis turėjo daug progų pažinti, suprasti, iš- 
girsti jaunimą, jų džiaugsmus ir rūpesčius, svarbiausius jų reika- 
lus ir jiems kylančius aktualiausius buities ir būties klausimus: 
kaip gyventi, ką ir kaip mylėti, ko neapkęsti, kur ieškoti gyveni- 
mo prasmės ir tikslo, kokių idealų siekti, kur rasti laimę, kaip ją 
atpažinti kasdienos šurmulyje, kaip ją pasiekti? 

Tie amžinieji klausimai šiandien aktualūs ir Lietuvos jaunimui, 
o kaip jaunimui į juos teisingiausiai atsakyti -—— didžiausias peda- 
gogų rūpestis. 

Šventojo Tėvo mokslo darbai, knygos, enciklikos, apaštaliniai 
laiškai, pamokslai, kreipimaisi į visus tikinčiuosius ir į kiekvieną 
atskirai kaip tik ir padeda rasti atsakymus į visus mums rūpimus 
būties klausimus. Tuose popiežiaus siūlomuose atsakymuose-mo- 
kymuose mes, pedagogai katalikai, įžvelgiame svarbiausias gai- 
res, nurodančias, ko turime mokyti savo mokinius. 

Tad kokios gi tos Jono Pauliaus II pedagogui katalikui nubrėž- 
tos gairės? 

Bandydama apibendrinti tai, kas paskelbta lietuvių kalba, ką 
leko perskaityti lenkiškai, pamėginau išskirti aktualiausius šių 
dienų pedagogui krikščioniškojo ugdymo orientyrus, kurie integ- 
ruoja daugelį mokymo ir auklėjimo uždavinių. 

Visų pirma — tai sąžiningai priimta Tiesa apie pasaulį, žmogų 
ir jo paskirtį žemėje, jo galutinį egzistencijos tikslą, kaip tikrosios 
laisvės sąlygą, nes tik žmogus, kuris lygiuojasi į dieviškąją tiesą. 
gali būti iš esinės laisvas savo viduje. Mokslas ligi šiol nedavė 
atsakymo, kas yra žmogus ir koks jo galutinis egzistencijos tiks- 
las. „O kas gi yra asmenybė? Bažnyčia, Šventykla ir Sinagoga at- 
sako vienodai: asmenybė neskelbiama dekretu, ji nėra filosofijos 
produktas, ji sukurta ne gamtos, o Dievo, ir to užtenka, kad būtų 
visų sistemų nemėgstama; ją pagimdė ne mokslo pažanga ir ne 
įstatymų leidėjų valia; jai egzistuoti reikia tikresnės garantijos 
negu politinių konstitucijų garantija; ji neatskiriama nuo amži- 
nosios lemties, ją sulormavo ne istorija ar atsitiktinumas; ji for- 
muojasi absoliuto viduje“, — rašo Andre Frossard2. Tad mokinio 
asmenybę ugdyti užsibrėžęs pedagogas katalikas turėtų būti gerai 
Įsisąmoninęs, kad krikščioniui Dievo žodžio tiesa yra esminė ir 
amžina žinių apie pasauli, žmogų ir laisvę versmė. 

Jonas Paulius 1l enciklikoje „Redemptor hominis“ primena, kad 
Jėzus Kristus pasitinka kiekvienos epochos žmogų tais pačiais žo- 
džiais: „Pažinsite tiesą. ir tiesa padarys jus laisvus“ (Jn 8, 32). 
Enciklikoje teigiama. kad tuose žodžiuose slypi pagrindinis rei- 
kalavimas priimti tiesą kaip tikrosios laisvės sąlygą; enciklikoje 
perspėjama saugotis paviršutiniškai ir vienpusiškai suprastos ta- 
riamos laisvės neįsigilinant į visą tiesą apie žmogų ir pasaulį. 

Suvokta tiesa pedagogui suteikia tokį tikėjimą, kurį Jonas Pau- 
lius II apibūdina kaip tikrą antgamtinę dorybę, įskiepytą į žmo- 
saus sielą ir leidžiančią dalyvauti dieviškame pažinime. Tik re- 
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liginis tikėjimas duoda pagrindą visoms žmogaus gyvenimo nor- 
moms. „Tuo tarpu Dievo sostui žmogaus sieloje ištuštėjus, į jį 
pradeda kabintis visokie kiti dievukai: sekuliarinis humanizmas, 
hedonizmas, marksizmas, seksizmas, narkomanija, kultizmas ir dar 
daugybė kitokių religijos pakaitalų“ — įspėja A. Paškus?. 

Enciklikoje „,„Redemptor hominis“ popiežius atskleidžia Atpirki- 
mo paslapties žmogiškąją vertę; žmogus joje atranda savo tikrą- 
ją didybę, kilnumą ir savojo žmogiškumo vertę. „Tad pagrindinis 
visų epochų, o ypač mūsų epochos Bažnyčios uždavinys — kad 
Bažnyčia vis kreiptų žmogaus žvilgsnį, vis kreiptų visos žmonijos 
supratimą ir patirtį į Kristaus paslaptį, kad padėtų visiems žmo- 
nėms dalyvauti Atpirkimo gelmėj, kuri yra Jėzuje Kristuje. Tuo 
pasiekiame didžiausias žmogaus gelmes: žmogaus širdį, žmogaus 
sąžinę, jo svarbiausius reikalus“, — teigia Paulius II. Šie žodžiai 
— dar vienas esminis orientyras pedagogui. 

Jonas Paulius II enciklikos „Solicitudo rei socialis“ skyriuje 
„Reikia drąsos pradėti kelionę“ kreipiasi į visus, kurie vienaip ar 
kitaip atsakingi už savo artimuosius, už žmogiškesnį gyvenimą. 
Tarp jų, suprantama, ir pedagogai. Tad ir pedagogams „„... būti- 
na neatidėliojant pakeisti dvasines pažiūras, kurios apibūdina 
kiekvieno žmogaus santykius su pačiu savimi, su artimu, net su 
tolimiausiomis žmonių bendruomenėmis, taip pat ir su gamta“. 
Pedagogai ypač atsakingi, kad mokiniai dar mokyklos suole susi- 
darytų tvirtą nusistatymą „dėl bendro gėrio, t. y. dėl visų ir kiek- 
vieno gerovės, nes visi mes iš tiesų esame atsakingi už visus“. 
Pedagogui butina jausti moralinę atsakomybę už žmogui patikėtą 
Dievo sukurtą pasaulį, už žmoniją, jos ateitį, už kiekvieno žmo- 
gaus, kiekvieno savo mokinio likimą. Ir tokios atsakomybės mo- 
kyti savo mokinius. 

Nuolatinis siekimas aukštųjų idealų (tiesos, gėrio, grožio, šven- 
tumo) — vienas iš didžiausių Jono Pauliaus II rūpesčių, ypač ryš- 
kiai atsiskleidžiantis knygose „Meilė ir atsakomybė“, „Asmenybė 
ir garbė“, kurios glaudžiai viena su kita siejasi brėždamos idea- 
I'os krikščioniškosios asmenybės viziją, kuri konkretizuojama as- 
menybės sąvokos apibūdinime: „Asmenybė — toks gėris, kad tik- 
ras ir geras elgesys su ja yra lik meilė“*. Idealai įkvepia žmogui 
dvasinio entuziazmo. atskleidžia vertybes, kuriose slypi žmogiš- 
koji didybė, žadina iš kasdieninės menkystės, vilioja į dvasios 
aukštumas. „Taigi būkite tokie tobuli, kaip jūsų dangiškasis Tėvas 
yra tobulas“ (Mt 5, 48). 

Tik aukštųjų idealų siekimo subrandinta asmenybė gali suvokti 
Dievo skirtą misiją — kaip susivienijimą apie Kristų įvairiose gy- 
ven'mo, tradicijų, santvarkų, atskirų bendruomenių srityse, kaip 
pagalbą kiekvienam žmogui atrasti save Kristuje, kaip vienybę 
tarp žmonių, tautų, valstybių, religijų. 

O čia reikalingas taip dažnai Šventojo Tėvo akcentuojamas dva- 
sios veržiumas, kuris pasireiškia Dievo ieškojimu, o kartu — per 
veržimąsi į Dievą — ir pilnutinio žmogiškumo, pilnutinės žmogiš- 
kojo gyvenimo prasmės siekimu. 
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Dievo skirtos žmogui misijos vykdymas neatsiejamas nuo gailes- 
tingumo, kurio sampratą praturtina ir iš esmės pakoreguoja Jo- 
nas Paulius II enciklikoje „„Dives in Misericordia“, aiškindamas, 
kad „Tikroji gailestingumo esmė nėra tik gilus bei užjaučiantis 
žvilgsnis į moralinį, fizinį ar materialinį blogį. Savo esme bei tik- 
rąja forma gailestingumas pasirodo tada, kai įvertina, iškelia 
aukštyn ir ištraukia gėrį iš visokiausių blogio pavidalų pasaulyje 
ir žmoguje. Taip suprantamas gailestingumas yra pagrindinis 
Kristaus mokymo dalykas bei svarbiausioji jo veiklos paskata“ (6 
skyrelis). Taip suprastas gailestingumas atveria visiškai naujas 
erdves pedagogo ir mokinių bendrai karitatyvinei veiklai. 

Naujai suprastas gailestingumas, kuris įgyvendinamas konkre- 
čiais darbais, reikalauja naujo požiūrio į žmogaus darbą. Encikli- 
koje „Laborem Exercens“ popiežius atskleidžia moralinę darbo 
prasmę, nes darbas įgyja prasmę dėl žmogaus, kuris tą darbą dir- 
ba. Jis moko žiūrėti į darbą kaip į vieną svarbiausių žmogaus tei- 
sių, kaip į sąlygą, leidžiančią žmogui reikšti savo identiškumą, 
atskleisti kūrybingumą ir tada vykdyti Dievo valią žemėje tarnau- 
jant savo artimui. 

Toje pačioje enciklikoje Jonas Paulius II primena, kad „šeima 
yra vienas iš svarbiausių orientacinių punktų, pagal kuriuos turi 
būti nustatoma žmogaus darbo socialinė etinė tvarka... Mat šei- 
ma yra darbu išlaikoma bendruomenė ir kartu naminė darbo mo- 
kykla kiekvienam žmogui“ (10 skyrelis). Reikia pasakyti, kad po- 
piežius į šeimą žiūri ne vien kaip į naminę darbo mokyklą, bet pir- 
miausia kaip į pagrindinę žmogaus dvasinio ugdymo mokyklą, ne- 
praleidžia progos ginti santuoką ir šeimą, su kuria glaudžiai ben- 
dradarbiaudamas pedagogas gali pasiekti teigiamų rezultatų. Gy- 
venimas rodo, kad mokykla, atstūmusi šeimą, praranda mokinį. 

Ragindamas kurti ir puoselėti tvirtas krikščioniškas šeimas, Jo- 
nas Paulius II pabrėžia, kad ypatingas vaidmuo čia tenka mote- 
riai — motinai. Visų pirma motinai. nes nė vienas žmogus neatei- 
na į žemę be motinos. Netgi paties Dievo Sūnus Jėzus Kristus. Žo- 
džio įsikūnijimas, hipostazinė Dievo Sūnaus vienovė su žmogiš- 
kąja prigimtimi išsipildo ir tampa tikrove tik per Dievo Motiną. 
Atpirkėjo Motina užima labai svarbią vietą išganyme, o 
kiekvieno žmogaus motina užima labai svarbią vietą jo asmeny- 
bės tapsme, jo kelyje į tikėjimą, į Dievą, į Gailestingumą. Taip 
savo paskirtį suprantanti motina išauga iš mergaitės. Tokią mer- 
gaitę — būsimąją Motiną auginti pašauktas pedagogas. 

Siandien pedagogui ypač svarbu kreipti dėmesį į mergaitės ug- 
dymą. Jonas Paulius II yra parašęs Apaštalinį laišką apie moters 
kilnumą ir pašaukimą. Tai maždaug trijų spaudos lankų dokumen- 
tas, kuriame moters pašaukimo, jos savitumo, jos galimybių — 
„asmeninių moteriškumo išteklių“ problemos išanalizuotos labai 
plačiai. Įvade popiežius, remdamasis svarbiais Bažnyčios doku- 
mentais apie krikščionybės požiūrį į moterį, pabrėžia, kad moters 
kilnumo ir pašaukimo, kaip nuolatinio žmogiškojo ir krikščionįg 
kojo mąstymo objekto, problema pastaraisiais metais tapo yg 
3 Meiraštis VIII s 
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aktuali, kad Bažnyčios Tėvai vėl susirūpino moters kilnumu ir jos 
vaidmeniu Bažnyčioje ir visuomenėje, kad itin svarbūs dabar yra 
antropologinių ir teologinių pagrindų tyrimai, nes tai susiję su 
moters ir vyro Žmogiškąja esme. 

Viso laiško metodologiniu pagrindu galime laikyti cituojamus 
Pauliaus VI žodžius: „Iš tiesų krikščionybėje, labiau nei kurioje 
kitoje religijoje, moteris iš pat pradžių turi ypatingą kilnumo sta- 
tusą, kurio gausūs ir ryškūs aspektai yra patvirtinti Naujajame 
Testamente... Akivaizdžiai pasirodo, kad moteris yra pašaukta 
dalyvauti gyvoje ir veikiančioje krikščionybės struktūroje tokiu 
reikšmingu būdu, kad jos visas potencialas tikriausiai dar nebuvo 
įžvelgtas“?. 

Siandien akivaizdu, kad neprikėlę moters dvasios sunkiai bepri- 
kelsime savo tautos suluošintą dvasią. 

Svarbiausias priesakas pedagogui — Evangelijos skelbimas ir 
liudijimas. „Mat Evangelija savo moralės nėra paėmusi iš kurios 
nors pasaulio vizijos; jos moralė remiasi meile, kuri nori visko, 
kad paskui viską atiduotų, ir kuri atleidžia viską, kad dar labiau 
mylėtų. 

Evangelijos logika, kuri yra ir popiežiaus logika, nori, kad pa- 
siaukojimui nebūtų ribų. Sumažinti Evangelijos reikalavimus 
reikštų sumenkinti žmogiškąją būtybę“, — teigia Andre Frossard 
knygoje, parašytoje po daugelio pokalbių su Jonu Pauliumi IIS, 
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VANDA ARAMAVIČIŪTĖ 


MEILĖ IR ATSAKOMYBĖ 


Sios vertybės nagrinėjamos Karolio Voitylos to paties pavadi- 
nimo knygoje!, pirmą kartą išleistoje Liubline prieš 23-ejus me- 
tus, antrą kartą — prieš 7-erius metus. Tačiau šios knygos isto- 
rija yra kur kas ilgesnė, nes ji apima daugelio žmonių ankstesnę 
patirtį, ilgainiui netiesiogiai išgvventą ir paties autoriaus. Kaip 
ilgametis žmonių sielų ganytojas ir bičiulis, jis žinojo intymiau- 
sius žmonių reikalus, kuriuos vėliau įvairiapusiškai išnagrinėjo 
bei įprasmino. Tad stokodamas savos patirties, kaip rašo auto- 
rius knygos pratarmėje, gali netiesiogiai papildyti ją svetima. 

Knygoje nedėstoma doktrina, priešingai, parodoma, kad ji ne- 
paliaujamai konirontuoja su gyvenimu. Tai nulemia ir svarbiau- 
sią knygos tikslą — aptarti katalikiškos seksualinės etikos pa- 
grindus analizuojant elementarias ir neginčijamas moralės tie- 
sas, pagrindines moralines gėrybes ir vertybes. Gėris — tai as- 
muo, o moralinė tiesa, neatsiejama nuo jo gyvenimo, yra „meilės 
priesakas“. Meilė — tai ypatinga ir pati didžioji vertybė pasau- 
"lyje, — pabrėžia autorius pratarmėje. Dėl to ir seksualinės etikos 
samprata grįsta meile bei atsakomybe — svarbiausiomis mora- 
linėmis vertybėmis. 

Knygoje ši samprata įvairiapusiškai ir išsamiai analizuojama, 
meilė interpretuojama kaip svarbiausia sąvoka bei moralinė ka- 
tegorija. Meilė analizuojama ir meializiniu, ir psichologiniu, ir 
etiniu aspektu. Kartu įprasminamas meilės ir atsakomybės, mei- 
lės ir laisvės ryšys, pabrėžiama ir meilės ugdymo problema. 

Meilės analizė pradedama asmens ir potraukio esmės bei ryšio 
nusakymu. Pasirinkęs tokį išeities tašką, K. Voityla ne tik aktua- 
lizuoja esmines moralines idėjas, bet ir apibūdina jas įprasmi- 
nančias etines koncepcijas. Su šių klausimų kontekstu tiesiogiai 
ir netiesiogiai siejami ir kai kurie ugdymo pagrindai: tikslai, tu- 
rinys, principai, priemonės, metodai, sąlygos. 


1. Nagrinėdamas asmens ir potraukio problemą, autorius pir- 
miausia pabrėžia savitus asmens požymius. Kaip protinga indivi- 
duali būtybė, asmuo labiausiai skiriasi iš kitų pasaulio objektų 
savo vidiniu, tiksliau, dvasiniu gyvenimu, kuris koncentruojasi 
apie tiesą ir gėrį. Dėl to kiekvienas asmuo susiduria su daugeliu 
problemų. Svarbiausios problemos yra šios: 1) kas yra visa ko ga- 
lutinė priežastis? 2) kaip tapti geram ir įsigyti tikrąjį gėrį? Bū- 
tent šios dvi žmogaus būties orientacijos, iš kurių pirmoji daugiau 
lenkia žmogų į pažinimą, antroji — į jutimus bei emocijas, ir 
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padaro žmogaus gyvenimą šiame pasaulyje ypatingą, išskirtinį. 
Pabrėžiama, kad žmogus susijęs ne vien su matomu, regimu pa- 
sauliu, bet ir su nematomu, pirmiausia — su Dievu. 


Nors žmogus susijęs su objektyviuoju pasauliu ir prasideda 
gamtinėje, fizinėje bei jutiminėje plotmėje, tačiau toliau jis tobu- 
lėja tik savo siela bei dvasia: žmogus spontaniškai perima išori- 
nio pasaulio turinį ir kartu formuoja savąjį „aš“. Tuo žmogus iš- 
siskiria iš aplinkinio pasaulio; jis turi apsisprendimo galią bei 
laisvę, leidžiančią pasirinkti tai, ką norėtų veikti: „Niekas negali 
norėti už mane“, „Būna taip, kad kas nors labai nori, jog norėčiau 
to paties, ko ir jis nori“, „Aš galiu norėti arba to, ko jis nori, 
arba to, ko aš norėčiau“. Žmogus savarankiškas ir laisvas. 


2. Pabrėždamas asmens galimybę apsispręsti ir pasirinkti, au- 
torius itin atidžiai nagrinėja principus, lemiančius žmogaus veiks- 
mus, kurių objektas -yra kitas asmuo. Siuo atveju popiežius gana 
įsakmiai įspėja, kad kito žmogaus negalima traktuoti kaip prie- 
monės tikslui pasiekti. Žinoma, ši etinė problema iškyla įvairiose 
gyvenimo situacijose, ypač vyro ir moters, vaikų ir tėvų santy- 
kiuose. Ar auklėjamas vaikas netampa priemone, — juk dažnai 
jis nesupranta auklėjimo tikslo ir nesiekia j0? — klausia auto- 
rius. Dievas, duodamas žmogui protingą ir laisvą prigimtį, sutei- 
kė taip pat laisvę pačiam numatyti savo veiksmų tikslus ir ne- 
būti kitų žmonių įrankiu. Kai Dievas nori žmogų nukreipti į kokį 
nors tikslą, tai pirmiausia leidžia tą tikslą pažinti, kad jis galėtų 
savarankiškai jo siekti ir jį įkūnyti. Čia ir glūdi pati gilioji Apsi- 
reiškimo logika. Dievas leidžia žmogui pažinti antgamtinį — ne- 
paprastą ir stebuklingą tikslą. Tačiau pasirinkti šį tikslą ir jo 
siekti paliekama savarankiškam žmogaus apsisprendimui, jo lais- 
vai valiai, kurios pasireiškimo Dievas laukia, — aiškina Šventasis 
Tėvas. 

Zmogus nėra veikimo priemonė. Tai rodo natūrali moralinė 
tvarka. Remdamasis I. Kantu, autorius suformuluoja tokį šios 
tvarkos palaikymo principą: „Kiek kartų kiltas asmuo yra tavo 
veikimo objektas, tiek kartų atsimink, kad negali jo traktuoti tik 
kaip priemonės, kaip įrankio tikslui pasiekti; skaitykis su tuo, 
kad jis pats turi ar bent privalo turėti savo tikslą“. Šis princi- 
pas ir atspindi žmogaus laisvės, pirmiausia jo sąžinės laisvės, 
pamatą. 


3. Taip interpretuodamas žmogaus laisvės reikšmę, Šventasis Tė- 
vas pabrėžia, kad meilė yra akivaizdi priešingybė kito žmogaus 
naudojimui savo tikslams. Meilė prieštarauja požiūriui, kad kitas 
asmuo gali tapti priemone ar įrankiu. Kartu ji nepaneigia galimy- 
bės, jog galima siekti, kad kitas asmuo norėtų to paties gėrio, 
kurio aš noriu. Aišku, šis asmuo turi pažinti mano tikslą ir laikyti 
jį geru, gali net padaryti jį savo tikslu. Popiežiaus nuomone, 
tuomet tarp manęs ir kito asmens užsimezga nepaprastas, ypatin- 
gas ryšys: bendro gėrio ir bendro tikslo siekimas, kuris mus su- 


3 MEILĖ IR ATSAKOMYBĖ 37 


artina, sujungia. Kadangi čia nesiribojama siekimu bendro 
tikslo, bet ir veikiama „iš vidaus“ — savo sielos bei dvasios, tai 
šis ryšys tampa meilės šerdimi, branduoliu. Sąmoningai pasi- 
renkamas gėris padaro abu asmenis lygiaverčius: jie abu vieno- 
dai priklauso nuo gėrio ir nėra pavaldūs vienas kitam. 

Tačiau autorius įspėja: elementarus gėrio poreikis ir jo sieki- 
mas dar nėra žmogaus gebėjimas mylėti. Toks gebėjimas — tai 
žmogaus pasirengimas sąmoningai ieškoti gėrio drauge su kitu 
žmogumi, gebėjimas paklusti gėrio principams, žodžiu, pastan- 
gos vaduotis iš vartotojiškos ir vartojamosios nuostatos varžtų. 

Tokios meilės idėja, perkelta į vyro ir moters santykius, ir yra 
seksualinės etikos pagrindas. Meilės, sąlygojamos bendro požiūrio 
į tą patį gėrį, kurį abu asmenys laisvai pasirenka ir kurį laiko 
bendru tikslu. Knygoje drauge nurodoma, kad jei vyro ir moters 
santykius traktuosime plačiau, negu riboja santuokos ryšiai, tuo- 
met meilę atitiks ypatinga parengtis paklusti gėriui, o tas gėris — 
tai žmogiškumas arba tiksliau — asmens vertingumas. Kitais žo- 
džiais tariant, visame seksualiniame kontekste, kai kalbama ne 
tik apie santuoką, bet ir apie kitas skirtingų lyčių gyvenimo ar 
bendro buvimo formas, itin svarbu pažinti ir pripažinti asmens 
vertingumą. Įsipareigojama nuolat sąžiningai ir atsakingai puo- 
selėti gėrį arba žmoniškumą, kitaip sakant — žmogaus vertin- 
gumą. 

Suprantama, žmonių tarpusavio santykius, ypač vyro .ir moters 
ryšius, lydi įvairūs emociniai išgyvenimai, skirtingos emocinės 
būsenos. Išgyvenimų kryptingumas, intensyvumas ir dinamika 
daro didelį poveikį žmogaus moralei — kreipia jo veiksmus tik- 
rosios arba tariamosios meilės. link. Popiežiaus nuomone, etika 
turėtų padėti atskirti iš visos žmogaus veiksmų ir išgyvenimų 
įvairovės tikrąją meilę nuo tariamosios meilės, t. y. nuo tokios 
meilės, kai norima tik pasinaudoti kitu asmeniu. Čia ir yra ypa- 
tinga etikos paskirtis norint labiau įtvirtinti seksualinę moralę 
skirtingų lyčių žmonių santykiuose. 

Turėdamas galvoje šią etikos funkciją, autorius kritikuoja uti- 
litarinę etinę koncepciją ir nauda grindžiamą jos programą. Nau- 
dinga joje laikoma tik tas, kas teikia malonumą ar pasitenkinimą, 
nes tai esanti tikroji žmogaus laimė. O kokia šio išgyvenimo pri- 
gimtis — dvasinė ar grynai jutiminė, kūniškoji, materialinė, — 
į tai utilitaristai nekreipia dėmesio. Jiems svarbu, kad išgyvenimai 
garantuotų kuo daugiau malonumų gausesniam žmonių skaičiui 
ir kad nemalonumų būtų kiek įmanoma mažiau. Malonumas lai- 
komas vieninteliu gėrio kriterijumi, kuriam privalo paklusti visa 
kita žmogaus ir visuomenės gyvenime. 

Gerai suprasdamas tokio požiūrio pavojingumą, K. Voityla tei- 
gia, kad esą negalima į malonumą žiūrėti kaip į vienintelę vei- 
kimo normą, juolab kaip į principą, lemiantį žmogaus elgesį. 
Malonumo esmė gali būti tik šalutinis ar net atsitiktinis tikslas, 
iškylantis paties veikimo procese. Pripažinus malonumą svarbiau- 
siu ir vieninteliu tikslu, lemiančiu tikrąją laimę, žmogus turėtų 
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tapti jo priemone ar įrankiu. Tuomet ir į save tektų žiūrėti kaip 
) subjektą, trokštantį patirti kuo daugiau malonių išgyvenimų, 
taip pat ir kaip į objektą, galintį patarnauti kitam asmeniui, — 
aiškina popiežius. Žodžiu, kiek aš sau pačiam ir kitam asmeniui 
padedu siekti kuo didžiausio pasitenkinimo. Tačiau tokia nuosta- 
ta — tiek savo, tiek kitų atžvilgiu — neharmonizuotų žmonių tar- 
pusavio santykių. Harmonija grindžiama tik teisinga meile, kuri 
orientuoja į altruizmą, o ne į egoizmą, t. y. į bendrą objektyvų 
gėrį. Utilitarinė nuostata trukdo pažinti tikrosios meilės genezę, 
neleidžia suprasti jos esmės, nes nesiremia nei meile žmogui, nei 
meile Dievui. O kai žmonių nejungia tikra ir teisinga meilė, tai 
ir jų santykiai netampa tikri ir harmoningi. Tokius santykius gali 
lydėti ir įvairūs iškrypimai, anomalijos. 

Taigi utilitarizmas priešinasi Kristaus ineilės priesakui, reika- 
laujančiam ne tik mylėti žmogų, bet ir pabrėžiančiam jo vertę. 
Čia asmuo yra toks gėris, kurio negalima laikyti nei malonumų 
objektu, nei tikslo siekimo priemone. Tik meilė gali padaryti žmo- 
gų didelės vertės būtybe, tik per meilę atsiskleidžia jo pozityvus 
turinys ir grožis. 


4. Laikydamas meilę didžiausiu gėriu, tikriausia dorybe, po- 
piežius įvairiapusiškai nagrinėja asmens ir meilės ryšio prob- 
lemą. Manyčiau, kiekvienam skaitytojui, ypač pedagogui, yra 
itin naudinga metalizinė meilės analizė. Tai padeda ne tik at- 
skleisti bendrąją meilės sampratą, bet ir išskirti svarbiausius mei- 
lės elementus, labiausiai išreiškiančius jos esmę. Taip pat apibū- 
dinami ir meilės — kaip vientisos sistemos — atskirų elementų 
speciliniai ypatumai bei vidiniai tarpusavio ryšiai ir vieta. Vadi- 
nasi, meilei metaliziniu aspektu nagrinėti autorius naudoja siste- 
minį principą, pagal kurį meilė analizuojama kaip vientisas je- 
nomenas. Tai ypač didelė šio darbo teigiamybė. Kituose mokslo 
veikaluose tik iškeliama tokio principo svarba ir aktualumas, o 
čia matome, kad jis vaisingai pritaikytas. 

Analizuodamas meilę metaiiziškai, atramos tašku K. Voityla 
renkasi požiūrį, kad meilė yra dviejų asmenų abipusis kreipima- 
sis ir atsiliepimas, vykstantis tam tikro gėrio kontekste. Detaliai 
nagrinėdamas meilės struktūrą, autorius pažymi, kad tie meilės 
elementai, kurie pabrėžiami, nusako įvairios meilės esmę, tik 
vyro ir moters meilėje jie savičiau pasireiškia. 

Tad kokie esminiai meilės komponentai? Autoriaus manymu, 
pirmučiausias elementas yra patikimas; nuo jo prasideda asmenų 
ryšiai. O kam nors patikti, tai tartum prisistatyti kaip tam tikram 
gėriui, tartum pateikti tą gėrį, kurį turi. Todėl šios meilės ele- 
mentas daugiau siejasi su protiniu, dvasiniu asmens pažinimu. 
Kita vertus, šiame procese dalyvauja ne vien protas, bet ir jaus- 
mai, valia. Visa emocinė gama įsijungia ne tiek pažinimu, kiek 
jutimu bei patirtimi. Tuo asmens emocionalumo bei jausmingumo 
reikšmė nepaneigiama — nuo to nemažai priklauso orientacija 
į patikimo objektą, patikimo objekto ir įvairių vertybių atranka, 
jų suvokimas bei išgyvenimas. 
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Autorius teigia, jog patikimas — tai dar nėra meilė, o tik vie- 
nas iš jos elementų, apraiškų ar aspektų. Kita vertus, patikimas 
gali buti staigus, netikėtas, nelauktas, „aklas“, neatitinkantis 
tiesos apie patikimo objektą. Juk būna nemažai atvejų, kai gėris, 
į kurį linkstama, iš tikrųjų nėra toks, kaip apie jį manoma. Gali 
gėrio ir iš viso nebūti. Tuomet aisiduriame tarsi tuštumoje, kur 
gali rastis priešinga reakcija: neapykanta tam pačiam asmeniui. 
Taigi patikimo metu itin svarbu žinoti tiesą apie tą žmogų, kuris 
patinka, kuriam jaučiamas palankumas. Tai padeda deramai 
ugdyti meilę, atsižvelgti ne tik į dalines vertybes, bet ir į tas, 
kurios iš tiesų tam asmeniui būdingos. 

Antrasis meilės elementas — tai meilės troškimas, tiksliau, kito 
asmens gėrio geidimas, siekimas, atspindintis vyro ir moters 
meilės esmę. Šis elementas grindžiamas tuo, kad žmogus, kaip 
ribota ir nepakankamai tobula asmenybė, yra reikalinga kito as- 
mens, kuriuo galėtų papildyti save. Iš čia kildinamas ir santykio 
su Dievu būtinumas — žmogui reikia Dievo, kad jis galėtų gy- 
venti. 

Popiežius nurodo, jog čia kalbama ir apie kita ką: vyras arba 
moteris pageidauja kito asmens ne vien dėl to, kad galėtų papil- 
dyti savo būtį. Čia veikia ir seksualinis potraukis, kuris yra pa- 
grindas dviejų asmenų meilei, o ši reiškiasi gėrio sau siekimu. 

Trečiasis meilės elementas — palankumas, labiausiai aktuali- 
zuojantis kito asmens potencialias galimybes. Šis elementas len- 
kia žmogų trokšti gėrio kitam asmeniui kaip sau pačiam. Meilės 
prigimtis ir atspindi tokio troškimo ir palankumo vienovę, jų 
tarpusavio ryšį: vienas asmuo nori gero kitam asmeniui kaip sau 
pačiam. Jis trokšta, kad tas asmuo būtų geras, nes priešingu at- 
veju nebus geras ir jam, — komentuoja autorius. 

Kartu palankumas Žadina ir atsiribojimą nuo savo interesų: 
„Nesiek gėrio sau“, „Siek gėrio kitam“, „Siek kitam to, kas tau 
yra gera“. Tai jau taurios, tyros meilės atspindžiai, nes apie 
kitą asmenį galvojama vis daugiau negu apie save. Tokia meilė 
labiausiai padeda žmogui tobulėti, o drauge tobulina ir tą asme- 
nį, į kurį ji nukreipta. 

Ketvirtasis elementas — tai meilės abipusiškumas, grindžiamas 
tuo, kas yra bendra ir vieninga tarp abiejų asmenų. Kiekvienas 
jų turi nepakartojamą, neprilygstamą savąjį „aš“, kuris padeda 
kurti tarsi mažą atskirą pasaulį. O kelias į tą „aš“ arba į jo vi- 
dinį pasaulį tiesiamas per laisvą valią, kai ji įsijungia į šį pro- 
cesą. Jei tas kelias turės tik vieną kryptį, tai ir meilė bus vien- 
pusiška, stokojanti pilnatvės, laimės bei džiaugsmo. Tačiau vien- 
pusiška meilės prigimtis yra dvipusė, nes jos tikrąją būtį sudaro 
du asmenys. Todėl ji remiasi tuo, kas tarp jų bendra, vieninga, 
artima, kas padeda susidaryti vienam deriniui „mes“. Nuo to 
itin priklauso meilės pilnatvė, didybė, branda. 

Taigi abipusiškumas tarsi sintetina troškimą ir palankią mei- 
lę, sujungia jas. Zinoma, abipusiškumas gali būti įvairus, nes 
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jo lygmenį sąlygoja gėrio pasireiškimo pobūdis: kuo gėris teisin- 
gesnis, tikresnis, tuo ir meilė abipusiškesnė — tvirtesnė, glaudes- 
nė. Autoriaus įsitikinimu, labai svarbu, ką abu asmenys įneša į 
savo meilę, kokias vertybes įdeda į jos turinį, ar meilę laiko 
dorybe. Tik abipusiško indėlio svarumu ir galima užtikrinti vi- 
sišką pasitikėjimą, abipusišką paramą, saugumą ir ramybę. Žo- 
džiu, priartėjimą prie teisingos ir tvirtos meilės. Tik ant tokios 
meilės pamatų patariama statyti bendro gyvenimo rūmą, švie- 
čiantį tikro žmoniškumo ir altruizmo dvasia. 

O kas atsitinka tuomet, kai meilė apkaišoma vartotojiškomis 
nuostatomis, jutiminio pasitenkinimo troškimu, egoizmu ir pan.? 
Pasak autoriaus, tuomet meilė palieka daug nuosėdų, drumzlių, 
kartėlio. 

Reikšmingi meilės elemeniai yra simpatija, draugystė bei bi- 
čiulystė. Popiežius ypač subtiliai aptaria šių elementų apraiškas, 
jų vidinius ryšius, parodo, kokiomis sąlygomis simpatija tampa 
draugyste, nusako jos silpnumo bei stiprumo požymius. Daro 
išvadą, kad vyro ir moters meilę reikia grįsti draugyste ir bi- 
čiulyste, nes čia kitaip — daug stipriau — pasireiškia valia: „aš 
noriu gėrio tau taip, kaip noriu sau pačiam“. Čia tavasis „aš“ 
tampa lyg manuoju „aš“. Dėl to randasi ypatingas žmonių susi- 
vienijimas, jų sąjungos glaudumas. Tuo tarpu simpatija, kaip 
emocinė nuostata kito asmens atžvilgiu, dar nėra draugystė. Pa- 
traukdama, sujungdama ir vienydama žmones, simpatija tik su- 
daro sąlygas draugystei, kad ji taptų išraiškingesnė, spalvinges- 
nė, šiltesnė, komunikabilesnė. Simpatija padeda draugystei išlai- 


kyti normalią emocinę temperatūrą, palankų klimatą, pastovią 
trauką. 


Emociniai išgyvenimai, pojūčiai, simpatija ne tik palaiko abi- 
pusę meilę, bet ir sudaro galimybę ją patikrinti, išbandyti, įro- 
dyti. Be simpatijos meilė darosi silpnesnė, vienpusiškesnė. Vadi- 
nasi. reikia rūpestingai puoselėti tiek simpatiją, tiek draugystę. 
Simpatija atspindi subjektyvųjį meilės profilį, draugystė — ob- 
jektyvųjį. Jie abu reikalingi meilei. Auklėjamuoju požiūriu itin 
svarbu gerai suprasti, kad simpatija ir draugystė turi ne stelbti 
viena antrą, bet paremti ir papildyti viena kitą. Be to, nereikia 
palikti meilės simpatijos lygmenyje, nes be draugystės nepasie- 
kiama meilės branda. Dėl to patartina simpatiją paversti drau- 
gyste, o draugystę papildyti simpatija. Būtent šiame procese, kai 
simpatija įgyja vis daugiau objektyvumo ir pamažu virsta drau- 
gyste, ir vyksta meilės tapsmas. 

Knygoje patariama, kaip pasitikrinti draugystės brandumą. 
Anot autoriaus, reikia įsitikinti, ar draugystę lydi simpatija, ar 
ji priklauso nuo simpatijos, ar draugystė turi aiškią objektyviąją 
pusę, t. y. ar asmenys, kurie draugauja, jaučia stiprų abipusišką 
palankumą, ar juos sieja glaudūs ryšiai, prieraišumas, ar jie 
pasiekė tokią vienybę, kai tavasis „aš“ tampa lyg manuoju „aš“, 
gyvena manajame „aš“ ir pan. Tuomet draugystė užvaldo visą 
asmenį, tampa lyg jo kūrimu, išreiškiančiu teigiamą polinkį į 
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kitą žmogų. Tik tada, bet ne anksčiau, nurodo popiežius, galima 
kurti bendrą gyvenimą. 

Pabrėžiama draugiškų ir bičiuliškų vyro ir moters santykių 
svarba jų meilės raidoje. Šie santykiai gali susidaryti ir simpa- 
tijos pagrindu, ir nepriklausomai nuo jos, taip pat gali pereiti 
į artimesnę draugystę arba išlikti tik dalykiški. Tai priklauso ir 
nuo daugelio kitų aplinkos veiksnių. 

Ir pagaliau paskutinis meilės elementas — išrinktoji, arba su- 
žadėtinių, jaunavedžių, sutuoktinių, meilė, kaip minėtųjų ele- 
mentų sintezė. Ir drauge jau kitokia meilė, pasireiškianti abipusiš- 
ku atidavimu. Moraline prasme asmuo gali atiduoti save ir žino- 
gui, ir Dievui. Būtent per savęs atidavimą formuojasi ypatinga 
meilė. Čia popiežius primena Kristaus žodžius: „Kas išsaugo 
savo gyvybę, praras ją, o kas praranda savo gyvybę dėl ma- 
nęs — atras ją“. Šie žodžiai ir atspindi patį realiausią paradoksą, 
pasireiškiantį ir žemėje. Jo esmė yra ta, kad iš prigimties žmogus 
linkęs siekti kuo turtingesnės savo būties, kuo tobulesnio savojo 
„aš“. Jis gali atiduoti save taip, kad ne tik nepažemintų ir ne- 
sumenkintų savęs, bet ir dvasiškai praturtėtų. Toks savęs atida- 
vimas ir drauge vykstantis praturtėjimas — tai jau išskirtinės 
meilės iorma, kuri laikosi ant tvirto vertybinio pamato. Tai lyg 
viso žmogiškojo „aš“ kristalizacija, tikroji žmogaus esmės ap- 
raiška. 

Tokios meilės iormos būna įvairios, pavyzdžiui, gydytojo, mo- 
kytojo, tėvų, sutuoktinių meilė. Manoma, kad mokytojui ir gydy- 
lojui pakanka turėti gėrio norą. O atidavimas savęs pasirinktam 
asmeniui jau reiškia kitokią meilės formą: arba asmens santykį 
su Dievu, arba vyro ir moters santuoką. Jei būtų kalbama tik 
apie seksualinį atsidavimą, tai būtų tik utilitarizmas. 


5. Nuo metalizinės meilės analizės einama prie psichologinės. 
Ji pradedama elementarių psichinio gyvenimo elementų — įspū- 
džio, išgyvenimo bei susijaudinimo — esmės aktualizavimu. Čia 
įspūdis apibūdinamas kaip tam tikra reakcija į vieną ar kitą 
objektą, sakykime, į asmens individualius bruožus, jo speciiines 
savybes arba į jo bendrą vaizdą. Išgyvenimas bei susijaudini- 
mas — tai jau kitokio tipo reakcija, atspindinti objekto vertę. Au- 
torius mano, kad jei bus reaguojama į materialinę vertybę, tai 
išgyvenimas būsiąs paviršutiniškesnis, o jei į dvasinę vertybę — 
intensyvesnis ir gilesnis. Kita vertus, jei įspūdis susijungia su 
išgyvenimu, tai žmogaus sąmonėje atsispindi ne vien objekto 
vaizdas, bet ir jo vertė. Be abejo, tuomet padidėja objekto reikš- 
mė, o tai padeda užmegzti skirtingų lyčių ryšį: nuo pirmo įspū- 
džio neretai ineilė ir prasideda. 

Kadangi sutuoktinių kontaktas nejinanomas be jutiminės, arba 
kūniškosios, meilės, autorius gana plačiai aptaria aistringumą, 
grindžiamą seksualinės vertybės išgyvenimu. Aišku, ši vertybė 
pirmiausia siejasi su asmens kūnu ir jo grožio pajautimu bei iš- 
gyvenimu. Tačiau aistringumui būdingesnis kitas dalykas: kūno, 
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kaip galimo malonumo objekto, išgyvenimas. Vadinasi, ši psi- 
chinė savybė turi vartotojišką orientaciją, trukdo estetiškai pa- 
justi kūno grožį. O jei taip, tai kūnui priskiriama ne estetinė, bet 
utilitarinė funkcija. 

Bet asmuo negali būti būsimo malonumo objektas, — įspėja 
popiežius. Kūnas — tai žmogaus kaip visumos dalis, neatskiria- 
ma nuo jo vertingumo. Todėl orientacija į kūną, kaip į malonu- 
mų objektą, kelia grėsmę asmens vertei. Kartu pripažįstama, kad 
aistringumas yra natūrali žmogiška reakcija į kitos lyties at- 
stovą, galintį sužadinti ir tauresnius jausmus. Bet kai ši reak- 
cija esti akla, netyra, lenkianti vien seksualinių vertybių link, 
tuomet ji tampa grėsminga asmeniui, nes menkina jo vertę. 

Popiežius nagrinėja ir kitą — visai priešingą psichinio gyve- 
nimo elementą: asmens jautrumą arba jo emocingumną, jausmin- 
gumą. Jis skiriasi nuo aistringumo tuo, kad siejasi su kitu žmo 
gumi kaip su integralia visuma, pavyzdžiui, šu vyriškumu ar 
moteriškumu. Pasak autoriaus, jausmingumas yra susijęs ne su 
vartojimu, bet su menu, estetinių vertybių išgyvenimų, tiksliau, 
su nuostaba ir susižavėjimu, sukeliamu konkretaus asmens vy- 
riškumo ar moteriškumo. Taigi emocingumui bei jausmingumui 
nebūdingas toks seksualinis potraukis, kaip aistringumui. Jaus- 
mingumą išreiškia visai kitokie troškimai, norai, siekiai. Tarp jų 
vyrauja išskirtinumo, išimtinumo, artumo, švelnumo, intymumo 
poreikiai, noras būti su kitu kaip pačiam su savimi, vis kartu 
tr t. t. 

Didėjantis abipusiškas artumas, ieškantis vis įvairesnių švel- 
numo apraiškų, gali virsti aistringumu, bet ne tokia gryna ir 
ryškia jo lorma. Žinoma, čia skiriasi vyro ir moters reakcijos 
pobūdis, lemiamas skirtingų psichikos bei asmenybės struktūros 
ypatumų. Juos aptardainas, popiežius pažvini, kad jausmingumui 
niekad nebus būdingas utilitarizmas, nes jis palaiko asmens vcr- 
tę, kuri gali būti ir padidinama. Emocingas asmuo linkęs ideali- 
zuoti savo meilės objektą, priskirti jam daugiau įvairių verty- 
bių, kurios dažnai pasirodo netikros — mylimas asmuo jų neturi 
arba turi daug mažiau. Todėl tenka nusivilti, ypač kai atotrū- 
kis tarp įsivaizduojamojo idealo ir realios tikrovės tampa itin 
akivaizdus. Taigi polinkis idealizuoti meilės objektą nėra meilės 
jėga, o veikiau silpnumas, kliūtis. Dėl to ne tik jutiminė, bet ir 
emocinė, įausminė meilė negali būti brandi, nes stokoja obiek- 
tyvaus pagrindo, kurio viena pati nesukuria. Čia reikia kitų šal- 
tinių, tikslų, kitų dvasinių jėgų, integruojančių įvairias meilės 
apraiškas į vientisą visumą. 

Labai svarbus meilės integracijos dėmenys, pasak popiežiaus, 
yra tiesa ir laisvė. Būtent tiesa ir laisve daugiausia remiasi mei- 
lės integracijos procesas. Laisvė vra psichologinė meilės esmė, 
nes jutiminė meilė jos neišreiškia. 

Laisvė priskiriama valios slerai. Tad ir meilės integracija ne- 
įsivaizduojama, jei į šį procesą neįsijungia valia. Kita vertus, 
laisvė išgyvenama kartu su tiesa, — rašo autorius. Nors kiek- 
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viena meilės situacija turi savo tiesą, bet meilė reikalauja objek- 
tyvios tiesos. Tik ji padeda pasiekti meilės integraciją. 

Išnagrinėjęs meilę psichologiškai, popiežius gvildena ją etiniu 
aspektu. Kadangi laisvė reiškiasi tik su tiesa, tai žmogui privalu 
mokėti pasirinkti gėrį. Vadinasi, laisvė neatskiriama nuo mora- 
linių vertybių, o tai reiškia, kad meilė psichologiškai turi paklus- 
ti meilei etiškai. Kitaip sakant, meilė kaip emocinis išgyvenimas 
yra pavaldi meilei kaip dorybei, be kurios neįmanoma patirti tik- 
rosios ineilės. 

Savaime kyla kitas svarbus klausimas: kaip realizuojasi meilė 
kaip dorybė? Kuo labiausiai ši meilė pasireiškia, kurios jos ap- 
raiškos itin pastebimos žmonių veiksmuose? Popiežiaus akimis 
žvelgiant, pirmasis elementas -- asmens vertės pripažinimas, nes 
be to nėra meilės. Jei ineilė neėgrindžiama kito asmens vertingu- 
mo pripažinimu, ji gali buti tik seksualinio (erotinio) pobūdžio. 
Dėl to kiekvienos lyties atstovas visų pirma vertinamas kaip as- 
muo, o tik paskui — kaip seksualinės vertybės turėtojas. Seksua- 
linė vertybė nc tik siejama šu asmens verte, bet jai turi ir pa- 
klusti. Tuo ir pasireiškia etinės meilės arba meilės kaip dorybės 
specilika, skatinanti pripažinti kito asmens vertingumą. O ver- 
tingumą savo ruožiu lemia žmogaus dvasinio gyvenimo struktū- 
ra, turinys, tobulumo laipsnis, kitais žodžiais tariant, žmogaus 
vidus, visa jo būtis. 

Kitas etinės meilės elementas — tai vieno asmens priklausynias 
kitam. Aptardamas šį elementą, popiežius dar kartą pabrėžia, 
kad meilė labiausiai pasireiškia per savęs atidavimą. Meilė tarsi 
klausia: ar trokštama atiduoti save kitam asmeniui, kurį myli? 
Ar norima būti tik išimtine savo nuosavybe? Taip meilė skatina 
žmogų plėsti savo egzistenciją, ją praturtinti. Toks abipusiškas 
savęs vieno kitam atidavimas ir prilygsta abipusiškam priklau- 
symui. 

Čia pat keliama ir kita problema: kaip pasiekti ir išsaugoti 
tokį abipusiškumą įvairių ir nuolat kintančių jutiminių ir jausminių 
reakcijų skalėje? Ieškodamas išeities, popiežius atkreipia dėmesį 
į tai, kad tikroji meilė remiasi ir davimu, ir ėmimu. Jo nuomone, 
čia esanti abipusiškumo paslaptis — kas moka imti, tas geba ir 
duoti. Be abejo, tą įmanoma padaryti tik pripažinus savo ir kito 
vertę, nes tuomet susidaro palankus klimatas. 

Pasirinkimas ir atsakomybė taip pat reikšmingi etinės meilės 
elementai. Pasirinkimas prilyginamas savęs suradimui kitame ir 
kito — savyje. Ši interpretacija grindžiama tuo, kad žmogus 
pirmiausia esti savimi, kad galėtų būti su kitu asmeniu, maža 
to, — kad galėtų gyventi su juo ir jame. Dėl to žmogus turi su- 
rasti save jame ir jį savyje. 

O kas lemia pasirinkimą? Autorius mano, kad gali turėti įta- 
kos daugelis veiksnių: psichinių-iiziologinių, somatinių-konstitu- 
cinių, asmenybės ir kt. Bet kartu pripažįsta, kad čia lieka ir in- 
dividuali paslaptis, nes nėra griežtų taisyklių. Ne viską gali pa- 
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aiškinti lilosolija ir etika, liziologija ir seksologija bei kiti moks- 
lai. 

Taigi pasirinkimas yra nelengvas procesas. Aptardamas jo spe- 
ciliką, K. Voityla nurodo, kad tinkamas pasirinkimas galimas 
tuomet, kai renkamasi ne seksualinio gyvenimo partnerį, bet as- 
menį, kuriam norima atiduoti savo gyvenimą. Seksualinės veriy- 
bės tik lydi tokį pasirinkimą, prisideda prie jo psichologinės iš- 
raiškos, bet nėra vienintelis ir svarbiausias motyvas. 

Ir dar vienas etinės meilės elementas — tai laisvė. Čia autorius 
kelia mintį, kad duoti save — tai apriboti laisvę. Tačiau meilė tą 
davimą padaro teigiamu, džiaugsmingu ir kūrvbišku reiškiniu. 
Vadinasi, meilė teikia laisvę, pripildo ją gėrio. Bet žmogus dau- 
giau siekia meilės negu laisvės. Laisvė yra tik priemonė, o mei- 
lė — tikslas, — pabrėžia popiežius. Valia yra laisva per patį ieš- 
kojimą ir pasirinkimą, bet ji nėra laisva nuo būtinumo ieškoti 
ir rinktis, — toliau aiškina autorius. Kadangi valia nepakelia 
primetimo, prievartos, tai vyksta nuolatinė kova tarp individo 
reikmių ir laisvės. Valia siekia pati rinktis, pripažinti kito as- 
mens vertingumą, padėti jam visiškai įsitvirtinti, siekti jam gėrio 
ir laimės. O kai žmogaus meilė vis labiau krypsta į teisingo gė- 
rio, tikros laimės siekimą kitam asmeniui. tai ji artėja prie Dievo. 
Tai dieviška meilė, teikianti vidinio pasitikėjimo, turtingumo, 
kūrybingumo pajautimą. 

Nors žmogų kuria pats Dievas, tačiau jo visiška branda pa- 
siekiama tik auklėjimu. O auklėjimas traktuojamas kaip ypatin- 
go objekto — asmenybės kurimas. Kitais žodžiais tariant. kaip 
tobulo asmens kūrimas, atliekamas su meile. Jame dalyvauja ne 
tik tėvai, bet ir paslaptingasis Kūrėjas. 

Kartu K. Voityla sako, kad meilė niekada nebuna baigta, duo- 
ta, bet tampanti. Kartu ji priklauso nuo kiekvieno asmens indėlio. 
Autorius pažymi, kad iš kuklios jausmų, troškimų, siekių me- 
džiagos gali išaugti didelė meilė, ir priešingai. Meilės didumas 
laikomas ne vien asmens laimėjiinu, bet ir nematomo Kūrėjo ma- 
lone, galinčia ištiesinti, išlyginti Žmogiškos meilės kelius. 

Meilės ir atsakomybės už ją ugdymas susideda iš daugelio 
veiksmų. Iš jų popiežius pabrėžia vidinius, kreipiančius meilės 
integracijos link. 

Suprantama, šiame straipsnyje dar nepaminėta nemažai prob- 
lemų, susijusių su asmens ir jo nekaltumo (skaistumo) reabilita- 
vimu, su seksologija, psichopatologija bei jos terapija, ir kita. 


! Wojtyla K. Milošė i odpowiedzialnošė. Lublin, 1986. P. 255. 
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ISTORIJOS SEKCIJOS DARBAI 


ALDONA VASILIAUSKIENĖ 


ISTORIKAI LIETUVIŲ KATALIKŲ MOKSLO 
AKADEMIJOJE 


Istorikų veikla žymi visoje Lietuvių katalikų mokslo akademi- 
jos (LKMA) istorijoje. Trumpai apžvelgsime jų veiklos kryptis 
ir nuveiktus darbus pirmajame LKMA laikotarpyje — tarpukario 
Lietuvoje (1922—1940) ir antrajame laikotarpyje — išeivijoje, Va- 
karuose (1956—1992), plačiau aptarsime dabartinį, trečiąjį lai- 
kotarpį — istorikų veiklą šių dienų Lietuvoje. 

Svarbiausia visos LKMA, drauge ir istorikų veiklos išraiška — 
LKMA suvažiavimai. 


Tarpukario Lietuvoje visuose. trijuose LKMA suvažiavimuose 
(1933, 1936, 1939) veikė Istorijos mokslų sekcija. I suvažiavime 
Istorijos mokslų sekcijai vadovavo Kauno kunigų seminarijos 
rektorius doc. kun. Pranas Penkauskas. Išklausytas kun. Prano 
Zadeikio (Skuodas) pranešimas „Kasinėjimai Apuolėje“, du kun. 
P. Penkausko pranešimai — „Lietuvos istorijos versmių leidi- 
mas“ ir „Lietuvos istorijos žemėlapių ir atlaso reikalas“!. II su- 
važiavime Istorijos mokslų sekcijai pirmininkavo doc. Zenonas 
Ivinskis, sekretoriavo studentas Bronius Juška. Kun. J. Totorai- 
tis skaitė pranešimą „Būdingieji Sūduvos, arba Užnemunės, is- 
torijos bruožai“, M. Andziulaitytė-Ruginienė — „Žemaičių chris- 
tianizacija“3. Suvažiavimo metu buvo surengtas kan. A. Aleknos 
minėjimas; apie jį kaip istoriką kalbėjo Z. Ivinskis“. 

LKMA III suvažiavime paskaitas skaitė Z. Ivinskis („Lietuvos 
istorija romantizmo metu ir dabar“)5; dr. A. Kučinskas („Apie 
Popiežių Pijų XI ir jo santykius su Lietuva“)9; jis taip pat per- 
skaitė ir prof. dr. J. Totoraičio iš Romos atsiųstą paskaitą („Lenkų 
išleistieji Vatikano archyvo istorijos šaltiniai“)?. Šiame suvažia- 
vime istorikams pirmininkavo prof. P. Penkauskas. sekretoriavo 
mokytojas A. Pavalkisė. 


46 ALDONA VASILIAUSKIENĖ 2* 


Istorijos mokslų sekcijoje tarpukario Lietuvoje buvo perskai- 
tytos 8 paskaitos ir pranešimas, tačiau nemaža ir kitose sekcijose 
skaitytų paskaitų priskirtinos istorinei tematikai. 


Istorijos mokslų sekcija veikė ir visuose išeivijoje vykusiuose 
LKMA suvažiavimuose. IV suvažiavime pirmininkavo S. Bačkis, 
sekretoriavo P. Rabikauskas, V — V. Liulevičius, sekretoriavo 
B. Račkauskas. VI, X ir XIII — pirmininkavo V. Gidžiūnas, VII — 
Z. Ivinskis su P. Rabikausku, VIII — J. Jakštas su S. Yla, IX — 
S. Sužiedėlis, XI ir XIII — P. Rabikauskas. IV —XIII suvažiavi- 
muose Istorijos mokslų sekcijoje perskaityti 29 pranešimai. be 
to, istorikai skaitė pranešimus suvažiavimų iškilminguose pilna- 
tics posėdžiuose pradedant ir baigiant suvažiavimą. Istorine te- 
matika perskaityti 98 pranešimai kitų mokslų sekcijose. Istori- 
jos mokslų sekcijoje pranešimus skaitė Z. Ivinskis (IV, V suv.), 
S. Matulaitis (IV. X), K. Jurgėla (V), A. Kučas (V), J. Jakštas 
(VI, VIII), V. Gidžiūnas (VI, IX, XI, XII), R. Krasauskas (VI), 
K. Matulaitis (VI), P. Rabikauskas (VII, IX), P. Jatulis (VII, 
X), J. Vaišnora (VII), R. J. Misiunas (VIII), S. Yla (VIII, XI), 
B. Mačiuika (IX), S. Sužiedėlis (XI). V. Žukauskas (XI, XII), 
B. Makauskas (XIII), L. Andriekus (XIII), R. Mažeika (XIII). 


LLKMA sugrįžus į Lietuvą, XV suvažiavime 1991) m. dirbo 16 
sekcijų, iš jų dvi skirtinos istorijos mokslams: Lietuvos istorijos 
sekcija (vadovavo habil. dr. Antanas Tyla ir dr. Napalys Kit- 
kauskas) ir Lietuvių kultūrinės antropologijos sekcija (vadovavo 
proi. Liucija Baškauskaitė ir proi. Arvydas Zygas). Pirmojoje 
sekcijoje perskaityti 7 pranešimai (A. Tylos, R. Mažeikaitės, 
I. Vaišvilaitės, N. Kitkausko. E. Vidmanto, A. Grickevičiaus, 
J. Fabijonavičiaus), antrojoje — taip pat 7 (A. Žygo, L. Baškaus- 
kaitės, A. Vyšniauskaitės, G. Česnio, J. Kudirkos, V. Miliaus, 
A. Patacko). Pranešimų istorine tematika buvo ir kitų mokslų 
sekcijose (A. Vasiliauskienė pranešimą „Antrojo Lietuvos Statuto 
tyrinėjimai“ skaitė teisės mokslų sekcijoje). 


Jau LKMA I! suvažiavime istorikai buvo sumanę įkurti nuola- 
tinę istorijos mokslų sekciją, įtraukti į ją jaunų, veiklių ir gabių 
istorikų“. Iki LKMA II suvažiavimo istorikų sekcija turėjo: 

— stengtis išsaugoti dar likusius bažnyčiose, dvaruose ir pri- 
vačiuosę archyvuose šaltinius; 

— Įsteigti prie Akademijos istorijos muziejų; 

— parengti Lietuvos istorijos šaltinių leidimo planą; 

— populiarinti Lietuvos istorijos šaltinių leidimo svarbą; 

— specialiojoje spaudoje nagrinėti klausimus, susijusius su 
istorinių šaltinių leidimu; 

— ieškoti leidybai lėšų, o organizaciniam darbui — tinkamo 
žmogaus!?, 

Tačiau tik 1936 m. LKMA |! suvažiavime buvo išrinkta nuo- 
latinė Istorijos mokslų sekcijos vadovybė: prof. dr. kun. J. To- 
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toraitis MIC, doc. kun. P. Penkauskas, dr. M. Ruginienė, dr. 
Z. Ivinskis ir A. Sapoka!!. 

LKMA II suvažiavime Isiorijos mokslų sekcijoje kalbėta apie 
aktualias istorikų problemas. Pirmiausia apgailestauta, kad isto- 
rikai esą neorganizuoti, nesą istorikų kolektyvo, periodinio žur- 
nalo, mokyklos stokoja mokymo priemonių. Z. Ivinskis pranešė, 
kad jis su A. Šapoka yra numatęs istorinio žurnalo projektą, bet 
sumanymą realizuoti trukdo senųjų konservatyvumas. LKMA is- 
torikai suskirstyti į dvi grupes: mokytojus ir universitete dės- 
tančius profesorius. Numatytos šios veiklos kryptys: 

— tirti senųjų apskričių ir vietovių istoriją; 

— rinkti įvairius istorinius dokumentus (metrikų knygas, in- 
ventorius ir kt.) !2. 

Antrajame LKMA veiklos laikotarpyje Vakaruose mokslinė 
istorikų veikla tapo kryptinga susikūrus Istorijos mokslų sekci- 
jai. Ji įsteigta 1960 m. gegužės 19 d. Čia nemažas prol. Z. Ivins- 
kio nuopelnas — jis į sekciją subūrė jaunuosius istorikus. „„Bend- 
ri keleto mūsų tuomet Romoje gyvenusių, neseniai istorijos stu- 
dijas baigusių lietuvių kunigų interesai mus dažnai suvesdavo 
draugėn, paprastai susispiečiant apie mūsų senjorą, skatintoją 
ir sykiu mielą bičiulį prol. Z. Ivinskį“,— rašė prof. P. Rabikaus- 
kas. Per vieną tokį susibūrimą buvo priimtas LKMA ĮIsto- 
rijos mokslų sekcijos Statutas ir įformintas sekcijos įsteigimas. 
Iki 1965 kovo 5 d. šiai sekcijai pirmininkavo prof. Z. Ivinskis; 
tik jam apsigyvenus Vokietijoje pirmininku buvo išrinktas prof. 
P. Rabikauskas!“. 1965 m. į Istorijos mokslų sekciją, kurioje buvo 
8 Uonai priimti dar du: prof. kun. S. Yla ir mons. Z. Ignatavi- 
čius!5, 

Istorijos mokslų sekcijos posėdžiuose kone per šešerius metus 
perskaityta 20 pranešimų, iki 1965 m. vidurio Romos lietuviškajai 
visuomenei surengti trys vieši minėjimai. 

Daug LKMA narių istorikų dalyvavo 1957 m. pabaigoje įsteig- 
toje Lietuvių istorijos draugijoje. 

Svarbus istorikų organizacinio darbo rezultatas — 1965 m. bir- 
želio 14 d. įsteigtas Lietuvos istorijos ir religinės kultūros insti- 
tutas Romoje (trumpai vadinamas Lietuvių institutu Romoje) '*. 
Prof. kun. P. Rabikauskas SJ, dr. kun. J. Vaišnora MIC, dr. kun. 
P. Jatulis parengė instituto Statutą!7. Staiute nurodyti tokie ins- 
tituto tikslai: „Tyrinėti Lietuvos istorijos ir religinės kultūros 
klausimus, telkti tam reikalingą medžiagą ir skleisti katalikišką 
kultūrą tarp lietuvių ir kitataučių“ 8. 

Įsikūrusį institutą pirmasis finansiškai parėmė prel. P. Juras, 
o vėliau ir kiti mecenatai. Prel. P. Juras 1974 m. Akademijai 
perleido savo lėšomis rūpestingai įrengtą Lietuvių kultūros ar- 
chyvą — ALKA!". Archyvo Globos komitete dirbo ir istorikai: 
S. Yla, V. Balčiūnas (1973—1979 m. V. Balčiūnas buvo direkto- 
rato narys) ir kt. 

1967 m. pradėdamas Istorijos mokslų sekcijos darbą LKMA 
VII suvažiavime, sekcijos pirmininkas prof. P. Rabikauskas 
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sakė, kad sekcijos nariai pirmiausia turį rūpintis savo išlaikymu 
ir tik atliekamu laiku galį dirbti istorijos mokslo srityje. Šiame 
suvažiavime buvo nurodytos tokios svarbiausios darbo kryptys: 

— rašyti istorinius straipsnius „Lietuvių enciklopedijai“; 

— rengti spaudai Lietuvos istorijos šaltinius; 

— rašyti įvairius straipsnius, studijas bei monogralijas. 

Visos darbo kryptys itin svarbios. Labai svarbus Lietuvos is- 
torijai yra šaltinių „Fontes Historiae Lituaniae“ leidimas. Įki 
1989 m. jų išleisti keturi tomai: „Relationes Status Dioecesium 
in Magno Ducatu Lituaniae“ (2 tomai) ir „Codex Mednicensis 
seu Samogitiae Dioecesis“ (2 tomai). Pirmuosius 2 tomus reda- 
gavo proi. P. Rabikauskas (pirmam tomui parašė ir 50 psl. įžan- 
gą), kitus du tomus spaudai parengė dr. prel. P. Jatulis. Prie 
šaltinių skirtinas ir P. Rabikausko parengtas „The Foundation 
of the University of Vilnius (1579). Royal and Papal Grants“ (iš- 
leistas 1979 m.). | 

1972 m. pradžioje LKMA Istorijos mokslų sekcijos nariai: prof. 
kun. P. Rabikauskas SJ, dr. prel. P. Jatulis, dr. kun. J. Vaišnora 
MIC ir kun. R. Krasauskas buvo priimti popiežiaus Pauliaus VI. 
Sventajam Tėvui jie įteikė 1971 m. išspausdintą veikalo „Rela- 
tiones Status Dioecesium in Magno Ducatu Lituaniae“ I tomą. 
Už šį veikalą buvo paskirta ir pirmoji LKMA mokslo premija iš 
dr. kun. Juozo Prunskio lėšų. 

Pirmas stambus LKMA leidinys išeivijoje — dr. kun. J. Vaiš- 
noros MIC knyga „Marijos garbinimas Lietuvoje“, išleista 1958 m. 
prel. P. Juro lėšomis. Nemaža išleista LKMA istorikų parengtų 
monogralijų (tiek LKMA, tiek kitų leidyklų). Nuo 1973 metu 
LKMA pradėjo leisti įvairių autorių serijinius raštus, taip pat 
istorikų A. Avižonio bei Z. Ivinskio darbus. 

LKMA istorikų straipsnių gausu įvairiose enciklopedijose, 0 
ypač „Lietuvių enciklopedijoje“, LKMA „Metraštyje“, kituose lei- 
diniuose bei periodinėje spaudoje. Šešiuose ,„Metraščio“ tomuose 
iš 37 straipsnių 19 yra istorinės tematikos. Kai kurie dėl didelės 
apimties spausdinti net keliuose „„Metraščio“ tomuose: Aleksand- 
ro Ružanec-Ružancovo „Lietuvių išeivių katalikų religinė knyga“ 
(I ir II t.), Jono Reitelaičio „Kalvarija“ (III ir IV t), Pauliaus 
Žas „Medžiaga senojo Vilniaus universiteto istorijai“ (III 
—VI t.). 

Istorijos mokslų sekcijos nariai skaitė paskaitas ir įvairiuose 
tarptautiniuose renginiuose: II tarptautiniame scholastikos kon- 
grese Škotijoje 1966 m. — V. Gidžiūnas, 1960 m. tarptautiniame 
istorikų kongrese Upsaloje — Z. Ivinskis, II kultūros kongrese 
Čikagoje — A. Kučas, J. Grinius ir kt. 

1992 m. rugpjūčio 22 d. Kauno karmelitų Šv. Kryžiaus bažny- 
čioje vyko vyskupo Pranciškaus Petro Būčio 120 metų minėjimo 
pamaldos. Šv. Mišias aukojo kardinolas V. Sladkevičius kartu su 
dviem vyskupais ir 11 kunigų. Be parapijiečių, seminarijos klie- 
rikų, vienuolių, šv. Mišiose dalyvavo daug tremtinių, svečių (per 
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150 svečių dalyvavo iškilmingoje vakarienėje). Renginį, kurio 
iniciatorius buvo dr. Jurgis Norkaitis, padėjo organizuoti kun. 
Zigmas Grinevičius (1993 m. rugpjūčio 6 d. žuvo autokatastro- 
foje, buvo ką tik įstojęs į marijonų vienuoliją). Šiam renginiui 
buvo išleistas specialus kvietimas su įrašu viršelyje „Jo Eksce- 
lencijai Vyskupui P. P. Būčiui 120 metų“. Vidinėje pusėje po 
nuotrauka keturios svarbios datos: 1872 08 20; 1895 03 25; 1930 
07 06; 1951 1025. Kitoje pusėje kvietimas su įrašu „Šviesaus at- 
minimo vyskupo Pranciškaus Petro Būčio 120 metų minėjimo 
pamaldos įvyks 1992 metų rugpjūčio 22 dieną 12 valandą Kauno 
karmelitų Šv. Kryžiaus bažnyčioje (Gedimino 3). Kviečiame da- 
lyvauti“. Pasirašė: giminaitis dr. Jurgis Norkaitis. Kvietimo vi- 
duje esančiame įdėkle pateikti svarbiausi vyskupo gyvenimo ir 
veiklos tarpsniai. Kvietimui buvo pagamintas specialus vokas. 
Šio renginio iniciatorius — vyskupo P. Būčio giminaitis dr. Jur- 
gis Norkaitis, kurio mama Ona Būčytė-Norkaitienė buvo vysku- 
po brolio Juozo dukra. Norkaičių šeima su dviem mažamečiais 
vaikais (Jurgiui tada buvo 5 metai, o jo seseriai Gražinai — 2,5 
metų) 1941 m. birželio 14 d. buvo ištremti į Altajaus kraštą be 
teisės grįžti į Lietuvą. Jurgis Norkaitis 1961 m. baigė Altajaus 
valstybinį medicinos institutą Barnaule, o 1976 m. apgynė diser- 
taciją, ir tik 1976 m. jam pavyko grįžti į Lietuvą; šiuo metu dirba 
Vilniuje Vidaus reikalų ministerijos ligoninėje anesteziologu 
reanimatologu. Sesuo Gražina Rudauskienė (mirė 1992 m. vasa- 
rio 5 d.) ir tėvai grįžo anksčiau, tačiau neilgai pasidžiaugė Tė- 
vyne, o išsvajotos nepriklausomos Lietuvos tėvai taip ir nesu- 
laukė. Norkaičių šeimai išlikti Sibire padėjo vyskupo P. Būčio 
materialinė parama. 1948-—1950 metais, per trejus metus, jie paš- 
tu gaudavo perlaidas, žinoma, be atgalinio adreso. Ona Būčvtė- 
Norkaitienė žinojo, kad niekas daugiau, be vyskupo, pinigų siusti 
negali, nes vieni giminaičiai buvo pabėgę į Ameriką, kiti —i Vo- 
kietiją, jie negalėjo taip greit įsikurti, patys buvo neturtingi, 
be to, negalėjo turėti adreso. Taigi giminaičiai pateikė dar vieną 
vyskupo P. Būčio dėmesingumo artimiesiems, ypač kenčiantie- 
siems ir vargstantiesiems pavyzdį. 

Dr. Jurgis Norkaitis, vykdydamas motinos (mirė 1972 m. lap- 
kričio 13 d.) troškimą kaip nors pagerbti vyskupą, ir organizavo 
jubiliejinį vyskupo P. Būčio paminėjimą. 

Istorikų mokslinį darbą įvertino ir LKMA — suteikė tikryiu 
narių mokslininkų akademikų vardus. 

Tarpukario Lietuvoje Katalikų akademija mokslininko akade- 
miko vardą suteikė 10-čiai narių. Z. Ivinskis tapo pirmuoiu is- 
toriku, gavusiu šį garbingą tikrojo nario akademiko vardą. S. Yla 
1961 m. LKMA V suvažiavime taip kalbėjo: „Akademija, lyg nu- 
matydama būsimus Z. Ivinskio nuopelnus, jau 1939 m. III suva- 
žiavime pakėlė jį, jauniausią (31 metų), į akademikus“2?, 

Išeivijoje LKMA akademikais paskelbti 23 mokslininkai, tarp 
jų 6 istorikai: S. Yla, P. Rabikauskas ir S. Sužiedėlis (1961 m.), 
J. Jakštas ir A. Kučas (1970 m.) bei V. Gidžiūnas (1984 m.). | 


4 Metraštis VIII 


50 ALDONA VASILIAUSKIENĖ 6* 


Lietuvoje atkurtoje Akademijoje 1991 m. XV suvažiavimo metu 
buvo paskelbti keturi nauji akademikai, tarp jų ir istorikas habil. 
dr. Antanas Tyla. 


LKMA XV suvažiavime, kuriame, kaip minėta, veikė 16 sekci- 
jų, iš jų dvi — istorijos mokslų, buvo nutarta kurti nuolatines 
įvairių specialybių sekcijas, kad bendromis mokslininkų jėgomis 
būtų galima atlikti sunkesnius darbus. 

1991 m. rugsėjo 21 d. Katalikų akademijos narių susirinkime 
tariamasi dėl seminarų temų, dėl sekcijų. 1992 m. pavasarį Vil- 
niuje jau buvo susikūrusios 5 sekcijos, Kaune — dvi: 1991 m. bir- 
želio mėn. — Informatikos, 1992 m. birželio 26 d. — Medicinos 
mokslų. 

Vilniuje Sociologijos sekcijos steigiamasis susirinkimas įvyko 
1991 m. spalio 5 d", pirmininkas dr. L. Radzevičius, Pedagogikos — 
1991 m. spalio 26 d.; pirm. dr. S. Dzenuškaitė, Istorijos — 1992 m. 
sausio 11 d., pirm. dr. A. Vasiliauskienė, Medicinos — 1992 m. 
sausio 25 d., pirm. dr. R. Kašinskas, Žemės ūkio mokslų — 1992 m. 
kovo 4 d., pirm. dr. V. Žekonienė. 

Taigi Istorijos mokslų sekcijos net ir organizacinis įsikūrimo 
laikas simboliškas — skaudžių sausio 13-osios kruvinyjų įvykių 
metinių išvakarėse. Kiek vėliau, balandžio 25 d., sudaryta valdy- 
ba: Lietuvos mokslų akademijos Lietuvos istorijos instituto di- 
rektorius akademikas Antanas Tyla, Pedagogikos universiteto 
Istorijos fakulteto doc. dr. Liudas Truska, Lietuvos mokslų aka- 
demijos Lietuvos istorijos instituto vyresnysis mokslo darbuoto- 
jas dr. Napalys Kitkauskas, Lietuvos istorijos ir etnografijos mu- 
ziejaus etnografė Elvyra Lazauskaitė ir Vilniaus universiteto 
Istorijos fakulteto vyresnioji mokslo darbuotoja dr. Aldona Vasi- 
liauskienė. Organizaciniame susirinkime kalbėta apie istorijos 
mokslo bei istorijos mokytojo būklę. Pažymėta, kad nė vienos 
prolesijos specialistai nebuvo taip deformuoti, kaip istorikai. 
Kiekviename, net ir nedideliame darbe turėjo būti marksizmo-le- 
ninizmo klasikų, to meto valstybės vadų bei politinių veikėjų ci- 
tatų. Dažnai jau parašytam darbui buvo ieškoma kokios nors 
„mokslingumą teikiančios“ citatos. Tik tokiu būdu buvo galima 
paskelbti tyrinėjimų duomenis, nors kiek supažindinti ne tik moks- 
lininkus, bet ir visuomenę su tendencingai skandinama į užmarštį 
Lietuvos istorija. Istorikus mokslininkus dėl tų „nekaltų citatų“ 
daugelis tarytum supranta ir pateisina, deja, mokytojo būklė — 
sunkesnė. Jam, ateizmo dvasia propagavusiam marksizmą-leniniz- 
mą, menkinusiam Lietuvos istoriją, jos didžiuosius kunigaikščius, 
sunku dabar tiems patiems vaikams kalbėti kitaip. Pagaliau ir mo- 
kinius visi nepriklausomybės siekusios ir vėliau nepriklausomos 
Lietuvos įvykiai daug greičiau subrandino. 

Svarstyta, kaip LKMA istorikai galėtų prisidėti prie mokslo 
atgimimo krikščioniška dvasia, padėti skleisti istorijos mokslą, 
teikti pagalbą pedagogams. Aktualiausias šiuo metu Lietuvoje 
mokslo tiriamojo darbo akcentas — istorijos programų ir lygia 
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greta vadovėlių rengimas ne tik valstybinėms bendrojo lavinimo 
mokykloms, bet ir besikuriančioms katalikiškoms gimnazijoms. 
Vadovėlius turėtų rengti prityrę mokytojai. Mokslininkai, konsul- 
tuodami mokytojus ir patys jų konsultuojami, galėtų rengti įvai- 
rias papildomas mokymo priemones. 

Sunkų istorijos mokytojo darbą galėtų palengvinti LKMA is- 
torikai: spausdinti straipsnius vadovaudamiesi esamomis moky- 
mo programomis. Kitaip tariant, mokslininkai savo tyrinėjimų 
rezultatus turėtų padaryti prieinamus ir suprantamus mokyto- 
jams ir mokiniams. 

LKMA Istorijos mokslų sekcija, Kultūros ir švietimo ministe- 
rijos remiama, galėtų būti įvairių kursų, seminarų, konferencijų 
mokytojams organizatorė ar talkininkė — paskaitomis ir dispu- 
tais keltų mokytojų kvalifikaciją, supažindintų su naujausių ty- 
rinėjimų rezultatais. 

Kita darbo kryptis — įvairių Lietuvos istorijos jubiliejinių da- 
tų bei žymių veikėjų (politikų, istorikų, kultūros darbuotojų) su- 
kaktuvių minėjimas, konferencijų šia proga organizavimas, da- 
lyvavimas kitų organizacijų bei įstaigų rengiamose konierenci- 
jose ne tik Lietuvoje, bet ir už jos ribų. 

Dar vienas darbo baras — mokslo bei mokslo populiarinimo 
straipsnių skelbimas spaudoje, kitomis informacijos priemonėmis. 

Kas padaryta per pusantrų metų Istorijos mokslų sekcijos gy- 
vavimą?* 

Išryškėjo keturios pagrindinės veiklos kryptys: mokslinė, pe- 
dagoginė, šviečiamoji ir jubiliejų minėjimas bei organizavimas. 
Visos šios kryptys remiasi mokslo tiriamuoju darbu. 

LKMA Istorijos mokslų sekcija suorganizavo keletą renginių. 
Pirmasis renginys — vienintelės Lietuvoje profesorės etnogralės 
Pranės Dundulienės pirmųjų mirties metinių minėjimas. Sekcijos 
pirmininkė A. Vasiliauskienė vasario 27 d. (profesorės mirties 
dieną) apie P. Dundulienę kalbėjo radijo klausytojams. Vasario 
29 d. LKMA šeštadienio seminare Šv. Kazimiero bažnyčioje apie 
profesorės gyvenima ir kūrybą, darbą su rankraščiais, bibliote- 
kose ir ekspedicijų metu, dėstančią studentams ir reiklią per eg- 
zaminus, skubančią į leidyklas, daryti įrašų radijo bei televizijos 
laidoms, kalbėtis su žurnalistais — dalijosi mintimis susirinkę 
profesorės gerbėjai, buvę mokiniai. Kalbėjo Vilniaus universiteto 
docentai Vytautas Lesčius (pagrindinis pranešimas) ir Pranas 
Šabasevičius, Vilniaus universiteto Mokslinės bibliotekos Rank- 
raščių skyriaus vedėja Nijolė Šulgienė, Pedagogikos universiteto 
doc. dr. Romas Batūra, etnografai Elvyda Lazauskaitė ir dr. Pet- 
ras Kalnius. Rytojaus dieną (1992 m. kovo 1 d.), sekmadienį po 
šv. Mišių Šv. Jono bažnyčioje paskaitą visuomenei apie Pranės 
Dundulienės mokslinę veiklą skaitė etnograias dr. Vacys Milius. 
Antakalnio kapinėse aplankytas profesorės kapas. 


* Neįtraukta LKMA istorikų veikla už Akademijos ribų. 
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1992 m. balandžio 25 d. — Atvelykio išvakarėse — LKMA isto- 
rikai suorganizavo visuomenei „Velykinių margučių šventę“. Et- 
nograiė habil. dr. Angelė Vyšniauskaitė papasakojo apie Velykų 
papročius. Su velykiniais valgiais, jų paruošimu. vartojimu ir 
su jais susijusiomis apeigomis supažindino dr. V. Milius. E. La- 
zauskaitė ne tik pasakojo, bet ir rodė įvairius velykinius žaidi- 
mus. Renginio paskaitoms pasibaigus, jaunimas, ypač vaikai, dar 
ilgai nesiskirstė, savo entuziazmu uždegė ir vyresniuosius ridenti 
margučius, tikrinti jų stiprumą — „daužyti“. 

LKMA mini ne tik mirusius Lietuvos švyturius, ne mažiau 
stengiasi pagerbti ir nusipelniusius gyvuosius. 1992 m. gegužės 
16 d. paminėtas ilgamečio LKMA Centro valdybos pirmininko 
prol. dr. kun. Antano Liuimos SJ auksinis kunigystės jubiliejus. 
Kun. A. Liuimos nuopelnus LKMA apžvelgė A. Vasiliauskienė. 
Proiesorius buvo prie Akademijos atkūrimo Vakaruose lopšio, 
visų vienuolikos suvažiavimų išeivijoje iniciatorius ir organizato- 
rius, visų LKMA leidinių redaktorius, nuo 1959 m. spalio 21 d. 
iki 1992 m. vasario 16 d. — LKMA pirmininkas, šiuo metu Gar- 
bės Pirmininkas. Tai jo dėka Katalikų akademija išeivijoje galėjo 
skleisti lietuvių mokslo laimėjimus. Garbingą jubiliatą sveikino 
LKMA Centro valdybos pirmininkas akademikas prof. dr. G. Už- 
davinys, sekcijų atstovai, jaunimas, pavieniai asmenys. 

Vyskupas Pranciškus Petras Būčys — vienas iš Lietuvių kata- 
likyų mokslo akademijos įkūrimo sumanytojų, Lietuvos krikščio- 
nių demokratų partijos programos sudarytojų, Marijonų ordino 
atnaujinimo Lietuvoje iniciatoriu, Sv. Kazimiero kolegijos Ro- 
moje steigėjų. Svarūs jo nuopelnai ir daugel kitur — vyskupas 
ne tik daugelio idėjų sumanytojas, bet ir aktyvus jų įkūnytojas. 
Šią žymią lietuvių tautos asmenybę LKMA pradėjo iškilmingai 
minėti įau 1991 m. rugsėjo 9 d. Kunigas P. Račiūnas MIC visuotinia- 
me LKMA narių susirinkime apžvelgė svarbiausius vyskupo bio- 
gralijos ir asmenybės bruožus, aptarė jo plačią veiklą ir niopel- 
nus Bažnyčiai, visuomenei, mokslui. Parodė vyskupo P. Būčio 
rūpestį, nepraradusį aktualumo ir nūnai, dėl smunkančios lietu- 
vių tautos doros. Prelegento nuomone, šiandieną į pagalbą Baž- 
nyčios vadovams turi ateiti mokslininkai katalikai, jie turi ieš- 
koti būdų kelti jaunimo dorą. 1992 m. rugsėjo 5 d. iškilmingai 
paminėtos vyskupo P. Būčio gimimo 120-osios metinės. Apie vys- 
kupo veiklą pasakojo kun. V. Aliulis MIC, marijonų provincijolas 
P. Račiūnas, istorikė A. Vasiliauskienė. Iškilmėse dalyvavo Rytų 
apeigų dvasininkai. Apie renginį A. Vasiliauskienė kalbėjo rug- 
sėjo 5 d. informacinėje ryto radijo laidoje. 

1992 m. lapkričio 14 d. LKMA istorikai suorganizavo kitos 
lietuvių tautos iškilios asmenybės LKMA akademiko prof. Prano 
Dovydaičio mirties 50-ųjų metinių minėjimą. Apie profesoriaus 
gyvenimą ir veiklą pasakojo filologė dr. Antanė Kučinskaitė, is- 
torikė A. Vasiliauskienė, žurnalistai Vilius Užtupas ir dr. Jonas 
Bulota. Sekcijos renginyje dalyvavo P. Dovydaičio giminaičiai — 
duktė Laima ir brolis Jurgis. Rvtinis A. Vasiliauskienės interviu 
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per radiją, be abejo, pagausino iškilmingo minėjimo dalyvių 
skaičių. 1992 m. lapkričio 21 d. paskaitą, skirtą P. Dovydaičiui, 
Šv. Kazimiero bažnyčioje skaitė prof. Arvydas Žygas. 

Neliko pamirštas ir žymus istorikas prot. dr. kun. Jonas Toto- 
raitis MIC. 1993 m. vasario 6 d. buvo paminėtos jo gimimo 120- 
osios metinės. Apie profesoriaus nuopelnus Lietuvos kultūrai, is- 
torijai, ypač istorijos vadovėlių leidybai, kalbėjo istorikai prof. 
Albinas Visockis ir doc. dr. Stasys Pamerneckis. Rytinėje radijo 
informacijos laidoje apie būsimą renginį kalbėjo A. Vasiliaus- 
kienė. 

Istorijos mokslų sekcija surengė prelato Juozo Prunskio, žino- 
1mo žurnalisto, rašytojo, visuomenininko, Didžiojo Mecenato, savo 
dosnia ranka padedančio, skatinančio ir sudarančio sąlygas augti 
lietuviškai kultūrai visose mokslo bei meno srityse, garbingo 85 
metų amžiaus minėjimą. 1993 m. vasario 27 d. suorganizuotame 
vakare gausiai dalyvavo LKMA nariai, prelato giminės, Vilniaus 
inteligentija. Apie prelato J. Prunskio gyvenimą ir veiklą kalbėjo 
A. Vasiliauskienė, dr. A. Kučinskaitė, asmeniškai pažinojusi pre- 
latą, papasakojo keletą epizodų iš bendravimo su J. Prunskiu, 
nagrinėjo literatūrinę jo kūrybą, supažindino su LKMA biblio- 
tekoje esančiomis jubiliato knygomis. Kalbėjo mons. Alfonsas 
Svarinskas, Eduardas Pašakinskas. Apie jubiliato šeimą įdomiai 
pasakojo giminaičiai: Algis Jackevičius, Jonas Baleiša, Rimantas 
Gineitis, Marytė Motiejaitienė. Kaip ir kiekvieno Istorijos mokslų 
sekcijos jubiliejinio renginio dieną, A. Vasiliauskienė kalbėjo 
rytinėje radijo informacijos laidoje, kvietė visus kuo gausiau 
dalyvauti šiame minėjime. Kvietimas neliko neišgirstas. Šiltas, 
nuoširdus jubiliejinis vakaras baigtas malda, kad Aukščiausia- 
sis ir toliau teiktų malonių Juozui Prunskiui. 

Didelė išvažiuojamoji 5 dienų konierencija kartu su Lietuvos 
kultūros ir švietimo ministerija buvo surengta pagerbti teoiogą, 
kultūros istoriką ir poetą Stasį Ylą jo gimimo 85-ųjų ir mirties 
10-ųjų metinių proga. Konferencija prasidėjo 1993 m. kovo 19 d.— 
buvo atidaryta S. Ylos knygų paroda M. Mažvydo nacionalinėje 
bibliotekoje; toliau tęsiama Anykščiuose, kovo 20 d. — Vilniuje, 
kovo 21 d. — Kaune, kovo 22 d. — Šiauliuose ir užbaigta kovo 
25 d. Panevėžyje. Buvo perskaityti pranešimai: „Prof. S. Yla ir 
Lietuvių katalikų mokslo akademija“ — A. Vasiliauskienė, „S. 
Ylos religinė kūryba“ — V. Aliulis, ,,Krikščioniškosios ugnies ne- 
šėjas“ — iš JAV specialiai į šią konferenciją atvykęs dr. P. Ki- 
sielius, „S. Yla ir jo kaceto prisiminimai“ — V. Merkys, „S. Ylos 
Lietuva ir tarybinė tikrovė“ — L. Janulevičius, „S. Yla — ateiti- 
ninkų Dvasios Vadas“ — D. Kuzmickaitė, „Kunigo S. Ylos kuni- 
gystės samprata“ — R. Repšys. Kaune D. Kuzmickaitė perskaitė 
iš Romos gautą A. Žygo sveikinimą ir jo pranešimą. Paskaitų 
programą (gausiausiai paskaitų skaityta Vilniuje; Šiauliuose ir 
Panevėžyje paskaitas skaitė tik A. Vasiliauskienė) praplėtė kon- 
certinė dalis. Aktorių M. Capo ir V. Kochanskytės skaitomą 
S. Ylos kūrybą įvairino S. Ylos giesmės, kurias giedojo Šiaulių 
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Sv. Ignaco bažnyčios jaunimo kamerinis choras, vadovaujamas 
Marijos Žibūdienės. 

Panašią konferenciją planuojama surengti ir proi. Kazio Pakš- 
to 100-ųjų gimimo metinių proga. 

1993 m. rugsėjo 25 d. iškilmingai pagerbtas ilgametis LKMA 
narys prelatas Vytautas Balčiūnas kunigystės 60-ųjų metinių pro- 
ga. Apie jubiliatą kalbėjo A. Vasiliauskienė, mons. A. Svarins- 
kas, prof. A. Žygas, brolio dukra Aldona Teresė Gečienė. Poezijos 
posmus, skirtus jubiliatui, skaitė poetės Lacrima ir Meilė Kuda- 
rauskaitė. Susirinkusieji išklausė ir svečio iš JAV kun. Vinco 
Valkavičiaus paskaitą „Virš šimtmečio (1868—1993). Jungtinių 
Valstijų lietuviškos išeivijos religinio gyvenimo bruožai“. 

LKMA nariai dalyvavo Vilniaus universiteto Istorijos Iakul- 
teto suorganizuotoje konferencijoje, skirtoje istoriko proi. Z. lvins- 
kio gimimo 85-osioms metinėms paminėti. 1993 m. gegužės 25 d. 
po šv. Mišių Šv. Jono bažnyčioje Vilniaus universiteto rektorato 
posėdžių. salėje buvo skaitomi pranešimai; be universiteto moks- 
lininkų, juos skaitė Lietuvos mokslų akademijos Istorijos institu- 
to bei LKMA atstovai. Iš 7 pranešimų du skaitė LKMA nariai: 
dr. kun. J. Boruta — „Zenonas Ivinskis šv. Kazimiero biografi- 
jos klausimu“ ir dr. A. Vasiliauskienė — „Zenonas Ivinskis Lie- 
tuvių katalikų mokslo akademijoje“. Į konferenciją atvyko Z. Ivin- 
skio našlė Paulina Ivinskienė, LKMA Centro valdybos Garbės 
Pirmininkas prof. kun. A. Liuima SJ. Svečias iš Romos papasa- 
kojo įdomių detalių iš bendravimo su Z. Ivinskiu. 

1993 m. birželio 5 d. Užpalių vidurinės mokyklos iniciatyva 
minint gimtinėje prof. K. Pakšto gimimo 100-ųjų metinių jubi- 
liejų, apie žymų mokslininką, visuomenininką kalbėjo proi. dr. 
S. Vaitiekūnas ir dr. A. Vasiliauskienė. 

1992 m. gegužės 28—31 d. Kaune vyko LKMA ir Vytauto Di- 
džiojo universiteto 70 metų jubiliejinė konierencija, kurioje da- 
lyvavo ir LKMA istorikai: habil. dr. V. Milius (,,VDU įnašas ty- 
rinėjant etninę kultūrą“), habil. dr. A. Tyla („,Adolias Šapoka 
VDU“) ir dr. A. Vasiliauskienė („Istorikų veikla LKMA“). 

LKMA 70-metį minint Vilniuje, 1992 in. spalio 17 d. istorikai 
akad. A. Tyla ir A. Vasiliauskienė parengė pranešimą „Katalikų 
akademijos vaidmuo mokslui, kultūrai“. 

Reikšmingas Lietuvos istorijai jubiliejinio renginio „Lietuvos 
Katalikų Bažnyčios kronikos“ 20-mečio minėjimas. Šis iškilmin- 
gai suorganizuotas jubiliejus sulaukė gausių dalyvių. Minėji- 
mai vyko svarbiausiose vietose, lėmusiose „LKB Kronikos“ leidi- 
mą: 1992 m. kovo 14 d. — Kaune (Arkikatedroje ir VDU), kovo 
15 d. — Kybartų ir Birštono bažnyčiose, o kovo 21 d. — baigia- 
masis minėjimas Vilniaus Šv. Kazimiero bažnyčioje. Čia apie 
„LKB Kroniką“ kalbėjo kun. A. Saulaitis SJ iš Čikagos, mons. 
A. Svarinskas, vysk. S. Tamkevičius, dr. kun. J. Boruta SJ, is- 
torikas dr. L. Truska. L. Truska plačiai nušvietė to meto politi- 
nę situaciją, pirmąsyk pateikė daug naujos archyvinės medžia- 
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gos. Kaune pranešimus skaitė vysk. S. Tamkevičius, prol. A. Žy- 
gas, kun. R. Grigas, kun. K. Pugevičius (Niujorkas), rusų žmo- 
gaus teisių gynėjas A. P. Lavut. Kybartuose ir Birštone apie „LKB 
Kroniką“ kalbėjo vysk. S. Tamkevičius ir kun. A. Gražulis. 

1993 metai — garsiųjų Kražių skerdynių 100 metų jubiliejus. 
Jam pradėta rengtis iš anksto. Keliuose šeštadienių susibūrimuo- 
se buvo kalbėta apie Kražių skerdynes. 1991 m. surengti du šiam 
įvykiui skirti seminarai: rugsėjo 28 d. paskaitą skaitė kun. J. Bo- 
ruta SJ ir spalio 12 d. — prot. L. Mulevičius. Šių ir kitų semi- 
narų metu kalbėta apie kompleksinės ekspedicijos būtinumą, apie 
pasirengimą 1993 metais paminėti Kražių skerdynių 100-ąsias 
metines, apie stambaus leidinio parengimą spaudai. 1991 m. lap- 
kričio 9 d. visuotiniame LKMA narių susirinkime-konferencijoje 
Šv. Jono bažnyčioje buvo priimtos trys rezoliucijos. Viena — dėl 
Kražių skerdynių: 

„1993 m. lapkričio mėn. sukanka 100 metų nuo garsiųjų Kražių 
skerdynių. Tai buvo stambiausias ir atviras pasipriešinimas X1X 
amžiuje carinei priespaudos politikai po 1863 metų, plačiai nu- 
skambėjęs Europos ir Amerikos spaudoje. 

Lietuvos mokslinė ir kultūrinė visuomenė yra pasiryžusi iškil- 
mingai pažymėti šį jubiliejų. Siūlome Informatikos ir ryšių mi- 
nisterijai išleisti specialų pašto ženklą, meninį voką ir jubilie- 
jaus dieną Kražiuose juos žymėti specialiu žymekliu“. 

1992 metų vasarą etnograiai suorganizavo ekspediciją į Kra- 
žius. Šios ekspedicijos rezultatai buvo aptarti LKMA Istorijos 
mokslų seminare 1992 m. rugsėjo 19 d. Kalbėjo V. Milius, A. Po- 
čiulpaitė. 

Rengiantis jubiliejiniam Kražių skerdynių minėjimui 1993 m., 
prof. habil. dr. L. Mulevičius „Mokslo“ leidyklai įteikė knygą 
„Kražių skerdynės“. Tai paskutinė L. Mulevičiaus knyga, kurios 
pasirodymo autorius nebesulaukė: istorijos mokslas neteko pro- 
duktyvaus, kruopštaus ir sąžiningo mokslininko. 


1993 m. gegužės 22 d. Šv. Kazimiero bažnyčioje buvo suorga- 
nizuota mokslinė konierencija „Kražių skerdynių 100 metų ju- 
biliejų pasitinkant“, o spalio 2—3 d. Kražiuose buvo iškilmingas 
minėjimas. 


Su LKMA veikla buvo supažindinti ir tarptautinės konferenci- 
jos „Moters kelias. Rytai ir Vakarai“, vykusios Vilniuje 1993 m. 
rugpjūčio 23—25 d., dalyviai. A. Vasiliauskienė skaitė praneši- 
mą „Moterų veikla Lietuvių katalikų mokslo akademijoje“. 

LKMA renginiai buvo minimi ir periodinėje spaudoje, radijo 
bei televizijos laidose, o apie P. Dovydaitį, S. Ylą ir K. Pakštą 
buvo sukurtos specialios televizijos laidos, transliuotos 1993 m. 
vasario 16, kovo 25 ir birželio 26 d. 

Po vasaros atostogų LKMA šeštadienių seminarus pradėjo Is- 
torijos mokslų sekcija. Iš Romos atvykęs Grigaliaus universiteto 
proi. kun. Paulius Rabikauskas SJ 1993 m. rugsėjo 11 d. gausiai 
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susirinkusiems LKMA nariams ir kitiems dalyviams pasakojo apie 
šventųjų paskelbimo procedūras. P. Rabikausko veiklą trumpai 
apžvelgė dr. A. Vasiliauskienė. 
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ARTŪRAS GRICKEVIČIUS 


POPIEŽIišKOJI SEMINARIJA VILNIUJE IR TEOLOGIJA 
(XVI a. pabaiga—XVII a. pirmoji pusė) 


ĮZANGA 


Popiežiškoji seminarija Vilniuje (Pontiticium seminarium Vil- 
nense) buvo įkurta 1583 m. katalikybės platinimo tarp stačiatikių 
ir evangelikų dingstimi. Paprastai seminarijoje būdavo apie 20— 
30 atvykusių iš įvairių kraštų jaunuolių; dalis jų ėjo Žemesniuo- 
sius mokslus, kiti studijavo iilosofiją ar teologiją. Viską organi- 
zavo ir tvarkė jėzuitai, paskaitų buvo klausoma ir moksliniai laips- 
niai teikiami tik akademijoje, todėl šią seminariją, nors juridiškai 
ir atskirą, galime laikyti jos dalimi. Aptariaimajame laikotarpyje 
seminarijos auklėtiniai kunigo šventimų priimti neprivalėjo. Dva- 
sininkais tapdavo tik jų dalis. Kiti talkindavo misijose, versdavo, 
ypač kurie mokėsi seminarijos skyriuje Dorpate (1583—1625 m.), 
į gimtąsias kalbas katalikišką literatūrą ar šiaip savo pavyzdžiu 
bei žodžiu tėvynėje skelbdavo, jei tai buvo įmanoma, Katalikų 
Bažnyčios tiesas. Todėl popiežiškųjų seminarijų pobūdis aptaria- 
majame laikotarpyje iš esmės skyrėsi nuo tradiciškai supranta- 
mo, t. y. jos nebuvo vien kunigų rengimo institucijos. 

Mūsų Popiežiškosios seminarijos istorija iki šiol tirta mažai. 
To pradininkas ir iki šiol bemaž vienintelis tyrinėtojas yra kuni- 
gas jėzuitas Janas Popliatekas!. Jo darbai yra bendro pobūdžio, 
apie teologijos studijas užsiminta nedaug. Anot paties autoriaus, 
seminarijos istorijos apybraižos pobūdį lėmę jam prieinami šal- 
tiniai2, 

Kur kas gausesniais šaltiniais disponavo prelatas Paulius Ja- 
tulis, tačiau, matyt, dėl straipsnio Lietuvių enciklopedijai ribotos 
apimties juos mažai panaudojo?. 

Siek tiek duomenų galima rasti kunigo jėzuito profesoriaus 
Liudviko Piechniko darbuose. Įsteigus Popiežiškąją ir Vilniaus 
vyskupijos seminarijas, teologijos studentų akademijoje padau- 
gėjo, jų tautinė sudėtis tapo įvairesnė. Tačiau, šio autoriaus nuo- 
mone, tikslių duomenų apie studijavusiuosius teologiją Vilniaus 
akademijoje, be to, kas žinoma apie jaunuosius jėzuitus, kurie 
galėję sudaryti beveik pusę visų scholastinės teologijos klausy- 
tojų, nėra. Tarp kitų klausytojų daugiausia būdavo Popiežiško- 
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sios seminarijos auklėtinių, kurių dauguma baigdavo visą kursą, 
o daugelis apgindavo mokslinius laipsnius“. Kitoje vietoje auto- 
rius nurodė, jog Akademijoje moralinės teologijos paskaitos buvo 
skaitomos dviem grupėms, t. y. atskirai sutrumpinto ir viso kurso 
klausytojams, ir kad sutrumpinto kurso klausytojai buvo visų 
pirma iš popiežiškosios .ir vyskupijų (taip!) seminarijų bei iš ne- 
turtingųjų studentų bursų, o tos pačios disciplinos viso kurso 
klausytojų dauguma buvo jaunieji jėzuitai, nors „šalia jų tam 
tikrą nuošimtį sudarė ir popiežiškosios seminarijos alumnai ir. .. 
kai kurie ypač gabūs vyskupijų seminarijų alumnai bei neturtin- 
gieji... studentai“*. Be to, L. Piechnikas pažymėjo, kad dažnai 
buvo jungiamos moralinės teologijos dėstytojo ir popiežiškosios 
bei vyskupijos seminarijų preiektų pareigos, ir kad „tai supran- 
tama, nes moralinė teologija buvo pagrindinis alumnų išsimoks- 
linimo dalykas“. 

Bazilijonų ordino istorijos tyrinėtoja M. Pidlypčak-Majerovič 
netiesiogiai teigė, to specialiai netyrinėjusi, jog Popiežiškojoje se- 
minarijoje Vilniuje buvo dėsioma moralinė teologija". 

Kituose darbuose apie Vilniaus universitetą ir seminarijas, kur 
taip pat rašyta apie Popiežiškąją seminariją Vilniuje, apie teo- 
logijos ir šios seminarijos santykį nieko nėraš. 

Kadangi seminarijos auklėtiniai paskaitų klausė ir mokslinius 
laipsnius gynė tik akademijoje, tai jų studijų turinys nesiskyrė 
nuo aukštųjų studijų akademijoje. Teologijos studijos šioje ins- 
titucijoje jau yra aprašytos“, todėl šiame straipsnyje bandoma 
išryškinti tik Popiežiškosios seminarijos ir minėtos disciplinos 
santykį, t. y. kokios buvo prielaidos seminarijos auklėtiniams šią 
discipliną studijuoti, kokie dokumentai tas studijas reglamenta- 
vo, o svarbiausia — nusakyti, kiek įmanoma, teologiją studija- 
vusių seminarijos auklėtinių skaičių, studijų trukmę ir pobūdį. 
Seminarijos ir teologijos santykis yra įdomus tuo, kad, pirma, 
tiriant šios institucijos istoriją, teologijos studijų aspektas yra 
vienas iš pagrindinių; antra, kadangi stinga Vilniaus akademijos 
studentų sąrašų, o studijuojaniieji akademijoje teologiją papras- 
tai budavo iš kelių grupių. pavyzdžiui, jėzuitai, Vilniaus vysku- 
pijos seminarijos auklėtiniai ir pan.!?, tai šio klausimo nagrinė- 
jimas gali užpildyti vieną iš aukštųjų studijų Vilniaus akademi- 
joje istorijos spragų. 

Aptariamas seminarijos laikotarpis (1585—1655 m., t.y. nuo 
seminarijos Iormalaus atidarymo!! iki Rusijos okupacijos, kuri 
pertraukė daugelį natūralių LDK plėtotės gijų) nebuvo vienaly- 
tis. Bene svarbiausios to gairės — aukščiausiojo vadovavimo kai- 
ta. Nuo 1585 iki 1600 m. seminariją kuravo jėzuitų generolas. 
Nuo 1600 m. ji buvo perduota Tikėjimo platinimo kongregacijai, 
tačiau dėl Bažnyčios bierarchų keitimosi kongregacija praktiškai 
neveikė iki 1622 m. Po 1623 m. seminarija jau buvo kuruojama 
Tikėjimo platinimo kongregacijos. Dėl organizacinių nesklandu- 
mų, inercijos ir susisiekimo lėtumo seminarijos kontrolė vėluo- 
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davo. Nuo priimto akto ar potvarkio iki jo realizavimo praeidavo 
nemažai laiko. Todėl šią formalią periodizaciją reiktų tikslinti. 

Popiežiškosios seminarijos Vilniuje pagrindiniai istoriniai šal- 
tiniai (jos administravimo dokumentacija) yra dingę. Todėl šią 
spragą reikia ir iš dalies įmanoma užpildyti antriniais šaltiniais. 
Iš jų svarbiausi yra siųsti Romon pranešimai apie seininarijos 
būklę. Konkrečių duomenų apie teologijos studijas yra studentų 
sąrašuose. Iš pirmojo laikotarpio (1585—1602 m.) duomenų ga- 
lima rasti pranešimuose, siųstuose jėzuitų generolui (raštvedy- 
boje šis laikotarpis atitinka 1585--1602 m., t. y. nuo pirmos 
iki paskutinės reliacijos)!?. Antrojo laikotarpio (1600—1622 m., 
o raštvedyboje atitinkamai 1602-—1624 m., t. y. nuo paskutinio 
pranešimo generolui iki pirmos seminarijos vizitacijos, atliktos 
paliepus šiai kongregacijai) — šaltiniai labai negausūs. Tai J. Po- 
pliateko surinkti duomenys apie atskirus studentus!š. Trečiojo 
laikotarpio (1622—1655 m., raštvedyboje nuo minėtų 1624 m., 
o šitame straipsnyje — nuo 1626/27 m. m., t.y. nuo pirmojo turi- 
mo studentų sąrašo), šaltiniai yra Tikėjimo platinimo kongrega- 
cijos Istoriniame archyve ir Vatikano bibliotekoje!“. 

Šiame straipsnyje panaudota tik dalis autoriaus sukauptų šal- 
tinių. Kitais bus pasiremta rašant apibendrinamojo pobūdžio dar- 
bus. 


KATALIKIŠKOJI REFORMA IR TEOLOGIJA 


Katalikiškoji reforma, kai kurių tyrinėtojų nuomone, prasidėio 
ne tik kad prieš Tridento susirinkimą, bet net anksčiau nei re- 
formacija. Čia turima minty Ispanijos bei Italijos bažnyčių veik- 
la!5. Šalia kitų Bažnyčios atsinaujinimo veiksnių, buvo svarbios 
ir teologijos studijos!“. ispanijos universitetuose, skirtingai nei 
Sorbonoje ar Oksforde bei jais sekusiuose universitetuose, dėsiy- 
ta teologija buvo veikiama humanizmo idėjų, labai abstrakti, pa- 
sižymėjo mistiškumu ir griežtumu. Būtent ji darė įtaką visuoti- 
niam katalikiškos teologijos atsinaujinimui. Iš Ispanijos ši nau- 
joji teologija paplito Italijoje ir visoje katalikiškojoje Europoje. 
Bene didžiausias to nuopelnas buvo jėzuitų, kurie ją dėstė savo 
gausiose kolegijose. 

Į Vilniaus akademiją, kurios tam tikra dalis buvo Popiežiškoji 
seminarija, teologija atkeliavo iš Salamankos universiteto per 
jėzuitų Romos kolegiją. Iki XVI a. pabaigos Vilniaus akademi- 
joje teologiją dėstė daugiausia Ispaniškosios mokyklos proieso- 
riai". Ir jau tuo metu susirūpinta vietinių teologijos profesorių 
rengimu!'š. Matyt, todėl Teologijos fakultete apie 409, studentų 
sudarydavo lietuviai!?. 

Šiaip Lietuvos ir Lenkijos kraštuose naujasis teologijos moks- 
las kelią skynėsi gan lėtai ir sunkiai. Pavyzdžiui, Tridento susi- 
rinkimo pastoralinės teologijos nuostatos visoje Gnezno metro- 
polijoje, tad ir LDK buvusiose vyskupijose, išplatintos tik 1607 m.20 
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Vilniaus akademijoje teologija buvo visuotinai domimasi. Bu- 
tent naujoji teologija (kaip ir filosoiija) darė jėzuitų mokymą 
įdomų ir patrauklų*!. Ji turėjo padėti Lietuvos Katalikų Bažny- 
čios atsinaujinimo idėjinius pagrindus. 


POPIEžIšKOJI SEMINARIJA VILNIUJE IR TEOLOGIJA 


Popiežiškųjų seminarijų auklėtiniams, kaip ir kitiems studen- 
tams, teologijos studijos buvo organizuotos pagal bendruosius 
jėzuitų švietimo principus, užiiksuotus Ralio s/udiorum. Konkre- 
tesnės teologijos dėstymą reglamentuojančios nuostatos į mokslo 
įstaigas nebuvo išsiuntinėtos iš viso. Taigi buvo palikta tam tikra 
galimybė vietinei iniciatyvai. 1604 m. kaip bandymas, o 1620 m. 
galutinai buvo patvirtintas Lenkijos, po to Lietuvos provincijos 
teologijos paskaitų ir „pratybų tvarkaraštis. Be to, specialiai po- 
piežiškosioms seminarijoms buvo privalomos, nors jų statutuose 
tiesiogiai ir neįrašytos, studijų organizavimo vidinės tvarkos tai- 
syklės, galiojusios Vokiečių kolegijoje Romoje. Tarp jų būta ir 
apie teologijos studijas??. 

Seminarija „rusinams ir maskoliams“ steigta Vilniuje neatsi- 
tiktinai. Tarp steigimo vietą nulėmusių priežasčių bene svarbiau- 
sia buvo ta, jog Vilniaus akademijoje seminarijos auklėtinius bū- 
tų galima mokyti filosofijos ir teologijos?3. (Tuo metu Vilniaus 
akademija buvo vienintelė mokslo įstaiga, kur dėstytas visas teo- 
logijos kursas, ne tik Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje, bet 
ir visoje Lietuvos—Lenkijos respublikoje?*) Anot seminarijos 
steigimo sumanytojo ir pagrindinio organizatoriaus kunigo jė- 
zuito A. Posevino (Possevino) Popiežiškojoje seminarijoje Vil- 
niuje turėjo būti tik filosofiją ir teologiją studijuojantys jaunuo- 
liai. Kiti turėjo būti siunčiami į Braunsbergą, iš kur, baigę že- 
mesniuosius mokslus, toliau studijuoti turėję vykti į Vilnių?s. 

Kadangi XVI a. ideologinė kova tarp katalikų ir kitų: konfesijų 
buvo labai intensyvi, reikėjo parengti kuo daugiau kunigų, išma- 
nančių pagrindinius teologijos dalykus. Todėl dalis studentų iš- 
klausydavo sutrumpintą (dvimetį) teologijos kursą, kurio pagrin- 
diniai dalykai buvo moralinė bei kontroversinė teologija, taip pat 
egzegezė. Sutrumpintas teologijos kursas buvo vadinamas stu- 
dium casuum arba studium theologiae moralis, o to kurso klausy- 


tojai — casuistae, audilores casuum, arba audilores theologiae 
moralis*s, 


Pagal jėzuitų švietimo strategiją tokį kursą išeidavo nelabai 
gabūs jaunuoliai, o gabesniesiems buvo skirtas visas (keturmetis) 
teologijos kursas. (Jie buvo vadinami /heologus, arba /heologiue 
stumosus.) Tokios pačios nuostatos galiojo ir Popiežiškojoje semi- 
narijoje. Pagal jos statutą visas kursas privalomas buvo ne vi- 
siems auklėtiniams. Daliai, paprastai vyresnio amžiaus ir pagal 
kai kuriuos kitus požymius tinkantiems misijų darbui, reikėjo 
tenkintis moraline ir kontroversinę teologijaž?. 
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Moralinę teologiją akademijoje studijavo ne tik sutrumpinto, 
bet ir viso teologijos kurso klausytojai. Bemaž iki aptariamojo 
laikotarpio pabaigos (XVII a. ketvirto dešimtmečio) abiejų kursų 
studentai jos klausydavo sykiu. Kad ir vieni, ir kiti geriau šią 
discipliną išmoktų, 1641 m. įkurta antra moralinės teologijos ka- 
tedra. Ji kaip tik buvo skirta teologiją studijuojanticsiems 4 me- 
tus. Jiems ši disciplina pradėta dėstyti ne pirmaisiais antraisiais 
teologijos studijų metais, o trečiaisiais ketvirtaisiais. Kad mora- 
linė teologija, skirta viso teologijos kurso klausytojams, nebūtų 
painiojama su ta pačia disciplina, skirta studijuojantiesiems pa- 
gal sutrumpintą kursą, jos administraciniuose raštuose buvo va- 
dinamos skirtingai: pirmoji — theologia' moralis, antroji — casus 
conscientiae (pastarosios klausytojai buvo vadinami casuistae)?8. 

Akademijoje kontroversinė (poleminė) disciplina, kaip ir kitos 
teologijos disciplinos, dėstyta dar prieš seminarijos įsteigimą. 
1641 (1642?) m. vietoj kontroversinės teologijos paskaitų įvesta 
vadinamoji trečioji paskaita (/ertia lectio). Suprantama, ji taip 
pat buvo skirta nagrinė:i katalikų ir kitų koniesijų krikščionių 
ginčytiniems klausimams??. 

Kadangi 1603—1625 m. šaltiniai yra iragmentiški ir neatspindi 
visumos, todėl šiame darbe daugiausia dėmesio skiriama 1585— 
1602 ir 1626—-1655 m. laikotarpiams. 


1585—1602 m. laikotarpis 


1585—1625 m. seminarijos laikotarpio duomenys apie studija- 
vusiuosius teologiją yra negausūs. Iš viso žinoma 40 asmenų*“: 

1. Ulafas Algrimas (Algrimus, Alginius), iš Švedijos; 1585 m. 
mokėsi retorikos, graikų k., filosofijos ir moralinės teologijos; 
1590 m. jau nebestudijavo; tapęs kunigu, išvyko į Livoniją. 

2. Jonas Bilijus (Bilius), iš Švedijos, 1585 m. studijavo retori- 
ką, iilosoliją, moralinę ir kontroversinę teologiją; 1590 m. dar 
tebestudijavo, matyt, scholastinę teologilą; studijas baigė 1591 m., 
tapo kunigu. 

3. Laurynas Bojeris (Bojer), iš Švedijos, 1585/86 m. m. studi- 
javo teologiją. 

4. Kornelijus Elermanas (Elerman), iš Saksonijos, maždaug 


nuo 1624 m. studijavo lilosoliją ir teologiją. 1626/27 m. m. jau 
nebestudijavo, 


5. Teodoras Gintejelis (Gynteiel), iš Jutlandijos; 1610 m. liepos 
15 d. išvyko į Vilnių studijuoti teologijos, bet po gaisro, kilusio 
to paties mėnesio 1 d., iš Vilniaus teologijos studijos buvo per- 
keltos į Nesvyžiaus kolegiją, kur vyko 3 metus. 

6. Baltazaras Gotardas (Gothardus, Holesius), iš Silezijos, 
1592 m. studijavo moralinę ir kontroversinę teologiją; tapo kuni- 
gu, išvyko į Livonija. Galėjo būli, jog seminarijoje studijavo jau 
1591 maž! 
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7. Danielius Gudzianskis (Gudziansky), iš Lietuvos; 1592 m. 
studijavo retoriką, moralinę ir kontroversinę teologiją, toliau ne- 
bestudijavo; tapo kunigu. 

8. Erlandas Haldoras (Haldorus), iš Norvegijos, 1601—1602 m. 
studijavo retoriką ir moralinę teologiją. 

9. Benediktas Jančevskis (Janczewski), iš Prūsijos, įstojo 1600 
m., 1602 m. studijavo retoriką ir pagal sutrumpintą kursą teolo- 
giją, kunigas; ar toliau studijavo, neaišku. 

10. Petras Kaprimontanietis (Caprimontanus), iš Svedijos, 1586 
ir gal 1587 m. studijavo teologiją (greičiausiai pagal visą prog- 
ramą)??, tapo kunigu. 

11. Jokūbas Karmanas (Carmanus, Caraman), iš Brandenbur- 
go, 1590 m. studijavo filosofiją; 1592 m. pakankamai pasirengęs 
iš moralinės ir kontroversinės teologijos (užcumguae versatus), 
tapo kunigu, išsiųstas klebonauti. 

12. Jurgis Kartuzenas (Carthusen), iš Livonijos, 1601— 1602 m. 
sutrumpinto teologijos kurso klausytojas, subdiakonas. 

13. Tomas Ketneris (Ketner), iš Brandenburgo, nuo 1613 m. 
siudijavo Braunsberge retoriką ir filosofiją, po to išvyko į Vilnių 
studijuoti teologijos. 

14. Nikolajus Klementijus (Clementis), iš Maskvos“, įstojo 
1590 m., 1591—1592 m. studijavo ir gerai įvaldė (bene versatus) 
moralinę ir kontroversinę teologiją, tapo kunigu ir buvo išsiųs- 
tas į Polocko vaivadiją. 

15. Grigalijus Kochas (Koch), iš Prūsijos, įstojo 1591 m.; 1592 
m. studijavo retoriką, moralinę ir kontroversinę teologijąs“; vė- 
liau klebonavo Prūsijoje. 

16. Mikalojus Koronkuzes (Coroncuses), iš Danijos, vėliau nei 
1603 m. studijavo teologiją. 

17. Jokūbas Lavrentijus (Laurenty), iš Rusios, 1592 m. stu- 
dijavo filosofiją, kontroversinę ir moralinę teologija; ar toliau 
studijavo, neaišku; tapo kunigu. 

18. Leonas Meibomas (Meibom), iš Prūsijos, 1602 m. rugsėjo 
17 d. iš Braunsbergo išvyko į Vilnių studijuoti teologijos. 

19. Ulrykas Milonijus (Milonius), iš Švedijos3?, 1592 m. studi- 
javo moralinę ir kontroversinę teologiją. 

20. Jonas Močiarskis (Moczarski, Mochawski), iš Mozūrijos, 
1602 m. baigė sutrumpintą teologijos kursą, tapo kunigu, išvyko 
į tėvynę. 

21. Motiejus Montanietis (Montanus). iš Švedijos, 1587 m. iš- 
vyko į Romą studijuoti scholastinės teologijos3“. 

22. Petras Montanietis (Montanus), iš Švedijoss", 1592 m. stu- 
dijavo filosoliją, moralinę ir kontroversinę teologiją. 

23. Samuelis Muskulas (Musculus), iš Saksonijos (Meiseno) 3š, 
1585 m. studijavo retoriką, lilosoliją, moralinę ir kontroversinę 
teologiją. 

24. Andrius Olai (Olai), iš Svedijos““, tarp 1590 ir 1592 m. 
baigė sutrumpintą teologijos kursą (kontroversinę teologiją, ku- 
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rią pakankamai gerai įvaldė: u/cumguae versatus), toliau nebe- 
studijavo. 

25. Motiejus Pagnozicijus (Pagnositius, Paynoysitius, Pasno- 
ticius), iš Ilirijos, įstojo 1589 m., 1592 m. vidutiniškai baigė mo- 
ralinę ir kontroversinę teologiją, tapo kunigu ir buvo išsiųstas 
į Moldaviją. 

26. Petras Parčevskis (Parczewski), iš Rusios (Mstislavlio vai- 
vadija), 1622 m. — laisvųjų menų ir iilosofijos magistras, 1624 m. 
studijavo teologiją, studijų pabaigoje (1626;27 m. m. jo semina- 
rijoje nebebuvo) apgynė teologijos doktoratą*?, 

27. Mikalojus Paulavičius (Paulinus), iš Lietuvos, 1590 m. mo- 
kėsi sintaksės, 1592 m. studijavo filosoliją bei pagal sutrumpintą 
kursą teologiją, tais pačiais metais tapo kunigu ir išvyko*!. 

28. Jurgis Petrakas (Petracus), iš Norvegijos; 1610 m. liepos 
1 d. išvyko į Vilnių studijuoti teologijos, bet po tą pačią dieną 
kilusio gaisro, kaip minėta, iš Vilniaus teologijos studijos buvo 
perkeltos į Nesvyžiaus kolegiją, kur vyko 3 metus. 

29. Jokūbas Potumagijus (Potumagius), iš Kimbrų (Jutlandi- 
jos), ne anksčiau nei 1616 m. rudenį pradėjo studijuoti ir baigė 
filosofiją bei, matyt, scholastinę teologiją. 

30. Akvinas Princas (Printzius), iš Švedijos, 1585 m. studi- 
javo retoriką, filosoliją ir moralinę teologiją. 

31. Jonas Rončius (Roncius), iš Lietuvos, maždaug nuo 1608 m. 
teologiją studijavo pagal sutrumpintą kursą. 

32. Ertmanas Senklavijus (Senclavius, Gemlauius), iš Prūsijos, 
1601/02 m. m. studijavo teologiją pagal sutrumpintą kursą, sub- 
diakonas, 1602 m. vasarį seminarijoje mirė. 

33. Mikalojus Servijus (Seruius), iš Suomijos, 1585 m. studi- 
javo retoriką, tilosofiją, moralinę ir kontroversinę, vėliau scholas- 
tinę teologiją; 1592 m. apibūdinamas kaip mokytas (vir doctus), 
tapo kunigu ir buvo išsiųstas į Švediją. 

34. Valentinas Sikulas (Siculus), iš Septynpilio, įstojo 1588 m.; 
nuo 1590 m. balandžio 14 d. Braunsberge, po 1593 m. studijavo 
ir baigė teologiją, tapo kunigu. 

35. Andrius Staleris (Stallerus), iš Švedijos; 1585 m. studijavo 
retoriką, Tilosoliją ir moralinę teologiją; vėliau tapo kunigu, dve- 
jus metus studijavo Romoje, apgynė teologijos doktoratą. 

36. Laurynas Stangijus (Stangius), iš Norvegijos, po 1605 m. 
studijavo ir baigė filosofiją bei teologiją. 

37. Pranciškus Sucholevskis (Sukolewsky, Sucholevius), iš Len- 
kijos, 1592—1595 m. studijavo scholastinę teologiją, tapo kuni- 
gu, 1595 m. išleistas jo parengtas teologijos darbas*2, vėliau įsto- 
jo į jėzuitų vienuoliją. 

38. Kasparas Šreteris (Schreterus), iš Livonijos, 1602 m. stu- 
dijavo scholastinę teologiją, jau buvo kunigu. 

39. Jurgis Volungevičius (Wolangouius, Vologovius), iš Že- 
maitijos, įstojo 1590 m., 1592 m. studijavo moralinę ir kontrover- 
sinę teologiją, tapo Trakų prepozitu. 
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40. Jokūbas Vosnovietis (Voscouiensis, Wosnowiensis), iš Prū- 
sijos, 1601—1602 m. studijavo retoriką ir pagal sutrumpintą kur- 
są teologiją. 


Ar iki seminarijos formalaus atidarymo tarp parinktų joje stu- 
dijuoti jaunuolių buvo teologijos studentų, tikslių duomenų nė- 
ra“. Atidarymo metu (1585 m. liepos mėn.) joje buvo 13 auklė- 
tinių, dauguma jų, kaip nurodė J. Popliatekas, buvo teologijos 
studentai“. Tačiau kaip aiškėja iš jo sudaryto seminarijos stų- 
dentų sąrašo, 1585/86 m.m. teologija turėjo studijuoti 6 asme- 
nys*. Be jų, tais pat mokslo metais į seminariją studijuoti teo- 
logijos atvyko L. Bojeris. Taigi iš viso tais m. m. šią discipliną 
studijavo 7 (5095) seminarijos auklėtiniai. Iš jų po 1 buvo iš Sak- 
sonijos bei Suomijos. kiti — iš Svedijos. Bemaž visi, matyt, išsky- 
rus L. Bojerį, studijavo pagal sutrumpinto kurso programą. 

1590 m. seminarijoje iš 35 jaunuolių (tiek buvę drauge Vilniu- 
je ir Dorpate, t. y. ir Vertėjų seminarijoje, kuri juridiškai buvo vil- 
niškės skyrius*9) teologiją studijavo tik 2, kiti — filosofiją (14), 
retoriką (2), humanistinius dalykus (5), mokėsi sintaksės (5) ir 
gramatikos (5)*7. Tie du — tai, matyt, viso teologijos kurso klau- 
sytojai. Be to, matyt, dalis tų metų seminarijos studentų, studijuo- 
dami retoriką ar filosofiją, sykiu studijavo ir moralinę bei kontro- 
versinę teologiją, t. y. pagal sutrumpintą studijų programą“. 

1592 m. iš 28 seminarijos studentų (sykiu su tais metais bai- 
gusiaisiais) 13 (46,4295) studijavo teologiją“?, iš jų tik 2 (7,1495) 
scholastinę, o likusieji 11 (39,2895) — moralinę ir kontroversinę 
(gali būti, jog vienas iš jų — tik kontroversinę). Iš visų 13 po 1 
buvo iš Brandenburgo, Ilirijos, Lenkijos, Maskvos, Prūsijos, Ru- 
sios, Silezijos, Suomijos ir Žemaitijos; po 2 — iš Lietuvos ir Šve- 
dijos. Scholastinę teologiją studijavo po 1 studentą iš Lenkijos ir 
Svedijos. Pažymėtina, jog tarp baigusiųjų ir iš seminarijos išėju- 
siųjų bei mokslų nebaigusių ir teologiją studijavusiųjų toliau nuo- 
šimčiai buvo labai panašūs: atitinkamai 47,0595 ir 41,.1705. Taigi 
galima manyti, jog pirmieji studijavo 1591/92, o antrieji — 1592/ 
93 m. m. 

1602 m. iš 23 jaunuolių teologiją studijavo 7 (304395), iš jų 
scholastinę studijavo tik 1 (4,3494), likusieji 6 (26,0895) buvo su- 
trumpinto teologijos kurso klausytojai. Iš jų visų po 1 buvo iš Mo- 
zūrijos ir Norvegijos, 2 — iš Livonijos, 3 —— iš Prūsijos. Scholas- 
tinę teologija studijavo studentas iš Livonijos. 

Taigi 1585/86 m. m. teologiją studijavo 5095 visų šios institu- 
cijos auklėtinių, 1592 m. — 46,4295, o 1602 m. — jau tik 304305. 
Atrodytų, jog studijuojančiųjų teologiją mažėjo. Tačiau turint min- 
ty ne nuošimtinę, o paprastą skaitmeninę išraišką“?, galima kons- 
tatuoti, kad jų mažėjo santykiškai, t. y. daugėjo studijuojančiųjų | 
kitus dalykus. 

Kaip matyti iš to 40 asmenų sąrašo, visai nėra duomenų apie 
teologiją studijavusius bazilijonus. Į seminariją įie buvo priima- 
mi tik nuo XVII a. pradžios, t. y. įsisteigus ukrainiečių vienuoli- 
jai?!. Daug jų studijavo Braunsbergo seminarijoje, atrodo, išsyk 
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po Bresto bažnytinės unijos*?. Tačiau kadangi šioje seminarijoje 
nebuvo dėstomas visas teologijos kursas, studijuoti pagal jo prog- 
ramą bazilijonai turėjo vykti į Vilnių. Iš šio laikotarpio yra duo- 
menų tik apie kelis seminarijoje buvusius bazilijonus. Du iš jų 
buvo atsiųsti iš Braunsbergo seminarijos (1610 ir 1611 m.), ta- 
čiau, matyt, teologijos nestudijavos?. 

Iš šių 40 seminarijos studentų daugiau nei pusė (27) studijavo 
1585, 1592 ir 1602 m. Todėl, be abejonės, reikia manyti, jog teo- 
logiją studijavusių seminarijos auklėtinių šiame laikotarpyje bu- 
vo gerokai daugiau. Prie jų reiktų priskirti tuos, kurie tapo kuni- 
gais: 

1. Magnus Aganderis (Agander), iš Švedijos?*, 1590 m. studi- 
javo lilosofiją ir buvo priėmęs žemesniuosius šventimus; būdamas 
kunigu 1592 m. išvyko į Švediją. 

2. Vilhelmas Andžejovskis (Andreae), iš Lenkijos, įstojo 1589 
m., prieš 1590 m. išvyko į Livoniją klebonauti“s. 

3. Stanislovas Bakanauskas (Bochonowski, Bachonomius), iš 
Lietuvos, prieš 1590 m. išvyko į Livoniją kunigautiss, 

4. Rapolas Belgartas (Belgardt), iš Prūsijos, įstojo 1591 m., 
1592 m. jau nebesimokė; kunigavo Prūsijoje. 

5. Grigalijus Bogdesovijus (Bogdesouius, Bodagasmi), iš Veng- 
tos įstojo 1586 (1597?) m., vėliau išvyko klebonauti į Septyn- 
pilį??, 

6. Grigalijus Červinskis (Czeruinius), iš Lenkijos, prieš 1590 
m. išvykęs į Livoniją kunigauti. 

7. Petras Durandas (Durand), iš Švedijos“, prieš 1590 m. ta- 
pęs kunigu ir grįžęs į tėvynę. 

8. Jokūbas Eicholcas (Eicholcz), iš Prūsijos, įstojo 1591 m., 
1592 m. jau nebesimokė; kunigavo Prūsijoje. 

9. Petras Elertas (Elert), iš Prūsijos, 1592 m. mokėsi Dorpate 
gramatikos klasėje, nuo 1595 m. — seminarijoje Vilniuje, vėliau 
kunigavo Prūsijoje. 

10. Andrius Erenstas (Erenst), iš Prūsijos, įstojo 1595 m., vė- 
liau tapo kunigu ir 1602 m. buvo išsiųstas į Poznanę. 

11. Jonas Fabricijus (Fabricius), iš Rygos, 1588 m. įstojo, 1590 
m. jau buvo priėmęs žemesniuosius šventimus ir studijavo Tiloso- 
liją, 1592 m. jau klebonavo Livonijoje. 

12. Jurgis Fabricijus (Fabricius), iš Rygos, 1588 m. įstojo, 1590 
m. studijavo sintaksę, prieš 1592 m. jau kunigavo Livonijoje. 

13. Izaokas Feuchtinas (Feuchtin, Fechtinusš?), iš Švedijos, 
1583 m. gruodį —1585 m. studijavęs ir priėmęs kunigo šventimus. 

14. Steponas Gastinijus (Gostinius, Gastinius), iš Palenkės, 
prieš 1590 m. išvyko į Rygą, kur buvo vikaru“", 

15. Martynas Goltbachas (Goltbach), iš Pamario, po 1614 m. 
studijavo ir, įšventintas kunigu, išvyko į Pamarį. 

16. Henrikas Gralevskis (Graleusky), iš Prūsijos, 1590 m. stu- 
dijavo lilosoliją, paskui priėmė kunigo šventimus ir klebonavo. 

17. Izaokas Hartvichas (Hartwich), iš Dancigo, nuo 1620 m. ru- 
dens semestro studijavo Vilniuje, po studijų įšventintas. 

5 Metraštis VIII 
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18. Jokūbas Hazelpušas (Haselpusch), iš Brandenburgo, įstojo 
1597 m., vėliau kunigavo Silezijoje. 

19. Arnoldas Hunėjas (Hunaeus, Hunnacus), iš Livonijos, Vil- 
niuje pradėjo mokytis 1595 (15972), prieš 1600 m. jau kunigavo 
Livonijoje. 

20. Jonas Išora (Issiora), iš Lietuvos, įstojo 1589 m., 1590 m. 
mokėsi gramatikos klasėje, prieš 1592 m. tapo Ašmenos prepozi- 
tu, vėliau — Vilniaus kanauninku. 

21. Andrius Karpeničius (Karpenicius), iš Lietuvos, 1585 m. 
Įstoio; tapęs kunigu, išvyko į Livoniją?!. 

22. Jurgis Kochas (Koch), iš Braunsbergo, nuo 1619 m. rudens 
semestro studijavo iilosoliją, įšventintas. 

23. Jurgis Koleras (Colerus), iš Švedijos, prieš 1590 m. išvykęs 
į Livoniją kunigauti??, 

24. Bazilijus Konradas (Conradus), iš Prūsijos, įstojo 1596 m., 
vėliau kunigavo Polocke. 

25. Martynas Krajevskis (Kraiewski), iš Lenkijos, įstojo 1587 
m., prieš 1590 m. tapo kunigu ir išvyko į Prūsiją“. 

26. Blažėjus Lazaris (Lazari), iš Vengrijos, įstojo 1591 m., vė- 
liau klebonavo Vengrijoje“, 

27. Joachimas Malovijus (Malovius), iš Brandenburgo, įstojo 
1601 m., kitais metais jau nebesimokė; tapo kunigu, išsiųstas į Li- 
voniją. 

28. Zacharijas Morozevskis (Morozewski), iš Palenkės; būda- 
mas kunigu 1592 m. išvyko į Nesvyžių. 

29. Steponas Persimijus (Persimius, Portinius)9, iš Vengrijos, 
1592 m. išsiųstas kunigauti į Moldaviją. 

30. Galas Prensijus (Prensius), iš Prūsijos, įstojo 1589 m., 1590 
m. jau nebestudijavo; klebonavo Kašubuoses“. 

31. Konradas Reiteris (Reiter, Reuter), iš Vestialijos (Livoni- 
jos?), seminarijoje nuo 1598 m. (1596 m. gruodžio 10 d. iš Brauns- 
bergo išvyko studijuoti į Vilnių?), tapo kataliku (baigęs studijas, 
išvyko kunigauti į Vokietiją?)?7. 

32. Albertas Sielava (Sielawa), iš Lietuvos, įstojo 1593 m., vė- 
liau kunigavo Lietuvoje. 

33. Albertas Stanavackis (Stanawacki, Stolowacky), iš Lenki- 
jos, prieš 1590 m. įšventintas ir išvyko į Livoniją8. 

34. Andrius Starosta (Starosta), iš Prūsijos, 1592 m. buvo gra- 
matikos klasėje Dorpate, nuo 1594 m. — seminarijoje Vilniuje, ta- 
po Rygos klebonu. 

35. Jonas Strusas (Strus), iš Prūsijos, įstojo 1591 m., 1592 m. 
jau nebestudijavo; Prūsijoje kunigavo. 

36. Albertas Suantas (Suanto), iš Švedijos, įstojo 1595 m., vė- 
liau tapo kunigu ir buvo išsiųstas į tėvynę. 

37. Kristoforas Šarias (Scharff), iš Prūsijos, 1590 m. mokėsi 
gramatikos klasėje, 1592 m. mokėsi Dorpate sintaksės, 1597 m. (?) 
vėl Vilniuje, vėliau kunigavo Livonijoje. 

38. Tomas Tomilko (Tomilko), iš Estijos, įstojo 1597 m., 1602 
m. jau nebesimokė; kunigavo Livonijoje. 
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39. Petras Vagneris (Vagnerus), iš Prūsijos, įstojo 1596 m., 
vėliau kunigavo Livonijoje. 

40. Hermanas Vejeris (Weierus, Vrigerus), iš Belgijos, įstojo 
1589 m., prieš 1592 m: išvyko į Livoniją klebonauti. 

41. Jurgis Velkius (Welkius, Vielkius), iš Prūsijos, įstojo 1589 
m., prieš 1592 m. išvyko klebonauti pas latvius. 

42. Martynas Voina (Voyna), iš Rusios, įstojo 1592 m., tapo ku- 
nigu. . 

43. Kristoforas Zadau (Sadouu, Zadau), iš Vokietijos, įstojo 
1592 m., mokėsi gramatikos klasėje; vėliau kunigavo netoli Poz- 
nanės. . 

44. Tomas Zarvietis (Zarviensis), iš Rusios, įstojęs 1586, 159 
m. išsiųstas į Polocką klebonauti“?, 

Taigi galima manyti, jog iš 1585—1625 m. laikotarpio yra duo- 
menų apie 84 teologiją studijavusius seminarijos auklėtinius. Dau- 
giausia duomenų iš 1585-—1602 metų. Iš šių 84 asmenų tame lai- 
kotarpyje studijavo 7170. Iš jų?! po 1 (1,4295) buvo iš Belgijos, 
Ilirijos, Maskvos, Mozūrijos, Norvegijos, Saksonijos, Septynpilio, 
Silezijos, Suomijos, Vokietijos ir Žemaitijos; 2 (2,8595) iš Palen- 
kės; po 3 (4,2805) iš Brandenburgo, Rusios ir Vengrijos; 5 
(7,1495) iš Lenkijos; po 6 (8,5795) iš Lietuvos ir Livonijos; 15 
(21,4205) iš Švedijos, 16 (22,8595) iš Prūsijos. 

Iš jėzuitų Lenkijos provincijai priklausiusių kraštų teologiją stu- 
dijavo 40 jaunuolių, t. y. 56,330. | 

Kadangi per 1585—1602 m. laikotarpį seminarijos auklėtinių iš 
viso buvo apie 198 asmenis??, tai galima manyti, jog teologiją stu- 
dijavo daugiau kaip trečdalis seminarijos studentų (35,8595). Pa- 
sirėmus 1585/86, 1592/93 ir 1601/02 m. m. duomenimis, galima 
spėti, jog apie 86—879; visų teologijos studentų buvo sutrumpin- 
to kurso klausytojai. Tad viso kurso klausytojų buvo tik apie 13— 
1464. Pradžioje iš jų. tik nedaugelis baigdavo visus ketverius teo- 
logijos studijų metus, nes šiuo Katalikų Bažnyčiai sunkiu laiko- 
tarpiu akademijos studentai dažnai po vienerių dvejų metų scho- 
lastinės teologijos studijų būdavo išsiunčiami darbuotis Bažny- 
čios labui?š. Suprantama, jog dar mažiau seminarijos auklėtinių 
apgindavo mokslinius teologijos laipsnius (1585—1602 m: žino- 
mas tik vienas — tapęs daktaru — asmuo). 


1626—1655 m. laikotarpis 


1626/27 m. m.—1651 m. teologiją studijavo šie asmenys“: 

1. Jurgis Abramavičius (Abramowicz), iš Žemaitijos, 1649—- 
1651 m., 1—3 scholastinės teologijos studijų metai, toliau nestu- 
dijavo. 


2. Petras Althofas (Altholf), iš Prūsijos, 1647 m., 1 schol. teolog. 
st. m.; neaišku, ar toliau studijavo. 
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3. Paulius Avtučinskis (Outuczynski), iš Lietuvos, kunigas ba- 
zilijonas, 1626/27—1627/28 m. m., 1—2 schol. teolog. st. m., grįžo 
į vienuolyną. 

4. Mykolas Bacevičius (Bociewicz), iš Lietuvos, 1631—1635 m., 
1—4 schol. teolog. st. m., išėjęs iš seminarijos, rengėsi teologijos 
doktoratui. 

5. Martynas Badachas (Badach), iš Prūsijos, 1624/25—1627/28 
m. m., 1-4 schol. teolog. st. m. 

6. Simonas Biomas (Bėhm), iš Prūsijos, 1642 m., 1 sutrumpin- 
to k. stud. m.; neaišku, ar toliau mokėsi. 

7. Mikalojus Blaškovskis (Blaszkowski), iš Prūsijos, 1624/25— 
1626/27 m. m., 1—3 schol. teolog. st. m., toliau nestudijavo. 

8. Jurgis Blumnau (Blumnau), iš Prūsijos, 1645—1648 m., 1— 
4 schol. teolog. st. m., 1649 — teologijos daktaras. 

9. Jokūbas Boleslauskis (Boleslawski), iš Lietuvos, 1644—1646 
m., 1—3 schol. teolog. st. m., studijas baigė. 

10. Andrius Božeckis (Borzecki), iš Čekijos, 1643—1646 m., I 
—4 schol. teolog. st. m., studijas baigė, teologijos licenciatas?5. 

11. Jonas Ceitheris (Zaydher, Zaidlicz), iš Mozūrijos, 1634— 
1636 m., 1—3 schol. teolog. st. m., studijas baigė8. 

12. Fabijonas Cekornas (Zekorn), iš Prūsijos, 1638 m., 1 su- 
trumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

13. Martynas Chymanskis (Chymanski), iš Mozūrijos, 1640 m. 
kovo mėn.—1642 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudi- 
javo. 

14. Laurynas Christonovskis? (Chr [is]tonowsky?, Chroponoros- 
ki?), iš Mozūrijos, 1632 m., studijavo moralinę teol., toliau nebe- 
studijavo. 

15. Stanislovas Chžanovskis (Chrzanowski), iš Rusios, 1645 m. 
gruodis—1646 m., 1—2 (?) sutrumpinto k. stud. m., toliau nestu- 
dijavo. 

16. Paulius Černeveckis (Czerniewiecki), iš Prūsijos, 1645 m. 
kovo mėn.—1647 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestu- 
dijavo. 

17. Mikalojus Daumantas (Dowmont), iš Žemaitijos, 1646 m., 
studijavo teologiją pagal sutrumpinto k. programą, toliau nestu- 
dijavo. 

18. Motiejus Dževickis (Drzewicki), iš Lietuvos, 1634—1635 m., 
1—2 schol. teolog. st. m., toliau nestudijavo. 

19. Jurgis Eismantas (Eysmont), iš Lietuvos, 1649—1650 m., 
1—2 schol. teolog. st. m., toliau nestudijavo. 

20. Jonas Funkas (Funk), iš Kuršo, 1637—1638 m., 1—2 schol. 
teolog. st. m., toliau nestudijavo. 

21. Motiejus Granicas (Granitz), iš Prūsijos, 1624/25—1626/27 
m. m., 1-2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

22. Juozapas Grodzickis (Grodzicki), iš Lenkijos, bazilijonas, 
1647 m., 1 schol. teolog. st. m.; neaišku, ar toliau studijavo. 

23. Dovydas Grosas (Gros), iš Prūsijos, 1629/30 m. m.— 1632 m., 
1---3 schol. teolog. st. m., įstojo į Dominikonų ordiną. 
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24. Kazimieras Gžendzickis (Grzędzicki), iš Lietuvos, 1635— 
1636 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

25. Steponas Gulčevskis (Gulczewski), iš Mozūrijos, 1640—1642 
m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

26. Mykolas Hagu (Hagu), iš Uždauguvio (Livonijos?); 1627/ 
28—1629/30 m. m., 1—3 schol. teolog. st. m.; neaišku, ar toliau 
studijavo. 

27. Jurgis Hartmanas (Hartman), iš Prūsijos, 1625/26—1627/28 
m. m., |—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

28. Mykolas Henikas (Hennigk), iš Prūsijos, 1649—1651 m., 1-—- 
3 schol. teolog. st. m., neaišku, ar toliau studijavo. 

29. Petras Hinderbechas (Hinderbech), iš Prūsijos, 1631—1635 
m., 1—4 schol. teolog. st. m., rengėsi teologijos doktoratui. 

30. Matas Jakimavičius (Jakimowicz), iš Lietuvos, 1651 m., stu- 
dijavo teologiją pagal sutrumpinto k. programą; nežinia, ar to- 
liau studijavo. 

31. Motiejus Kysas-Poduskis (Kiess Poduski), iš Prūsijos, 1643 
—1651 m.; 1643 m. liepos 28 d. atvyko studijuoti teologijos; 1645 
m. (?), formaliai likęs seminarijos auklėtiniu, tapo Radvilų pe- 
dagogu (Nesvyžiuje); 1651 m. gynė teologijos daktaro disertaci- 
1977 


32. Nikonas Korsakas (Korsak), iš Rusios, bazilijonas, 1641— 
1642 m., 1—2 schol. teolog. st. m.; neaišku, ar toliau mokėsi. 

33. Paulius Korsakas (Korsak), iš Lietuvos, kunigas bazilijo- 
nas, 1624/25 (1625/26?) —1627/28 m. m., 1—4 (3?) schol. teolog. 
st. m.78: ar toliau studijavo, neaišku. | 

34. Lukas Kriugeris (Krūger), iš Prūsijos, 1634—1636 m., 1—3 
schol. teolog. st. m., toliau nestudijavo. 

35. Kazimieras Kupščius (Kupšė), iš Žemaitijos, 1646—1647 m., 
1—2 (?) schol. teolog. st. m.; neaišku, ar toliau studijavo. 

36. Mykolas Labunauskas (Labunowski), iš Žemaitijos, 1640— 
1642 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

37. Andrius Lalušauskas (Laluszewski), iš Žemaitijos, 1646— 
1647 m., 1—2 schol. teolog. st. m.; ar toliau studijavo, neaišku. 

38. Mykolas Lemkė (Lemke), iš Prūsijos, 1624/25— 1626/27 m. 
m., 1-2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

39. Mikalojus Lesčiauskas (Lesczewski), iš Žemaitijos, 1644— 
1645 m., 1—2 schol. teolog. st. m., seminarijoje mirė. 

40. Andrius Liaugaudas (Lewgowd), iš Žemaitijos, 1649—1651 
m., 1—3 schol. teolog. st. m.; neaišku, ar toliau studijavo. 

41. Jurgis Lukonskis (Lukonski), iš Lietuvos, bazilijonas, 1637 
m. lapkritis-—1639 m. birželis, 1—2 sutrumpinto k. stud. m., to- 
liau nestūdijavo. 

42. Jurgis Markevičius (Markiewicz), iš Žemaitijos, 1628/29— 
1629/30 m. m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m.; neaišku, ar toliau 
studijavo. 


43. Andrius Mažrimas (Možrim, Moyrzym, Morzym), iš Žemai- 


Uijos, 1646—1647 m., 1—2 schol. teolog. st. m.; neaišku, ar toliau 
studijavo. 
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44. Frydrichas Meibomas (Meybom), iš Prūsijos, 1629/30 m. m. 
1634 m., 1—4 schol. teolog. st. m., 1633 m.— teologijos kandida- 
tas, 1634 m. — teologijos licenciatas??, 

45. Hermanas Meiners (Meiners), iš Uždauguvio, 1640—1649 
m., |—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

46. Bartolomėjus Modzielevskis (Modzielewski), iš Uždaugu- 
vio, 1632—1634 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudija- 
vo. 

47. Adrijonas Mozeris (Moser), iš Silezijos, kunigas bazilijo- 
nas, 1633—1635 m., 1—3 schol. teolog. st. m., grįžo į vienuolyną. 

48. Saliamonas Nevardauskas (Niewiardowski), iš Žemaitijos, 
1637—1640 m., 1—3 schol. teolog. st. m., toliau nestudijavo. 

49. Jonas Omas (Ohm), iš Prūsijos, 1632—1633 ir 1637—1638 
m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m. ir 1—2 scholast. teolog. st. m.; 
toliau nestudijavo. 

50. Kristoforas Paulinas (Paulinus), iš Prūsijos, 1651 m., I 
schol. teolog. st. m., iš seminarijos pasišalino (secessit). 

51. Benediktas Petravičius (Piotrowicz), iš Žemaitijos, 1635 m., 
1 schol. teolog. st. m.; nuo 1636 m. kovo mėn. nebe seminarijoje, 
bet būdamas kažkurių didikų vaikų pedagogu teologiją studijavo 
toliau. 

52. Jonas Pikelis (Pikielius), iš Lietuvos, 1632/33—1633/34 m. 
m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

53. Sebastijonas Pikelis (Pikiel), iš Bavarijos, 1641—1645 m., 
1—4 sehol. teol. st. m., teologijos daktaras; 1642 ir 1643 m. iš- 
spausdinti du jo parengti kontroversinės teologijos veikalaiš?, 

54. Jurgis Plonskis (Plonski), iš Lietuvos, 1646—1647 m., 1—9 
schol. teolog. st. m.; neaišku, ar toliau studijavo. 

55. Andrius Polis (Poll), iš Prūsijos, 1648—1651 m., 1-4 schol. 
teol. st. m. 

56. Pranciškus Presburgietis (Presburski, Brzeszpinski, Przesz- 
purski), iš Moravijos, 1644—1647 m., 1—4 schol. teolog. st. m. 

57. Bonifacijus Pučkovskis (Puczkowski), iš Rusios, bazilijo- 
nas, 1645 m. rugsėjis—1647 m., stud. teologiją pagal sutrumpinto 
kurso prograiną, toliau nestudijavo. 

58. Adomas Ramoška (Romaszko), iš Lietuvos, 1646 m. studi- 
javo teologiją pagal sutrumpinto k. programą, toliau nestudijavo. 

99. Augustinas Reiteris (Reitter), iš Prūsijos, 1640 m. rugsėjis 
-—1642 m., |—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

60. Jonas Reiteris (Reither), iš Prūsijos, 1647—1650 m., 1—4 
schol. teolog. st. m., 1651 m. baigęs teologijos studijas. 

61. Kristoforas Rekietis (Rekiec), iš Lietuvos, 1632/33—1633/34 
m. m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m.; toliau nestudijavo. 

62. Jonas Rohenijus (Rohenius), iš Danijos, 1637—1638 m., 1— 
2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 


63. Jurgis Razelevičius (Rozelewicz), iš Lietuvos, 1649—1650 
m., |—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

64. Jonas Rudzinskis (Rudzinski), iš Lietuvos, 1635— 1636 m., 
]—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 
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65. Jurgis Rudzinskis (Rudzinski), iš Lietuvos, 1638—1640 m., 
1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

66. Mykolas Sidleras (Sidlerus), iš Prūsijos, 1623/24—1629/30 
m. m., 1—4 schol. teolog. st. m., 1631 m. — teologijos daktaras. 

67. Kasparas Smolevskis (Smolewski), iš Rusios, 1645—1646 
m., 1-—2 schol. teol. st. m., toliau nestudijavo. 

68. Adomas Stačevskis (Staczewski), iš Mozūrijos, 1634—1635 
m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

69. Jokūbas Stancikevičius (Stancikiewicz), iš Žemaitijos, 1644 
—1647 m., 1—4 schol. teol. st. m., 1647 — teologijos licenciatas, 
1648 — teologijos daktaras, 

70. Henrikas Toteris (Totter), iš Prūsijos, 1636—1640 m., 1—4 
schol. teolog. st. m., teologijos daktaras. 

7i. Martynas Tuchovskis (Tuchowski), iš Lenkijos, 1640—1641 
m., |—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

72. Stanislovas Vaitiekavičius (Wojeiechowicz), iš Žemaitijos, 
1634—1636 m., 1-2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

73. Jokūbas Verozembskis (Wierozembski), iš Lietuvos, 1646 m. 
gruodis—1647 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m.; neaišku, ar toliau 
studijavo. 

74. Petras Vigijus (Vigius), iš Švedijos, 1636 m. rudens semes- 
tras—1638 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

75. Albertas Vilkevičius (Witkiewicz), iš Žemaitijos, 1635—1636 
m., 1-2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

76. Mikalojus Vinkelmanas (Winkelman), iš Kuršo, 1646—1650 
m., 1—4 schol. teolog. st. m. 

77. Matas Vrublevskis (Wrėblewski), iš Lietuvos, 1650 m., 1 
schol. teolog. st. m.; toliau teologiją studijavo globėjo išlaikomas 
nebe seminarijoje. į 

78. Jonas Zaidelis (Seydelius), iš Prūsijos, 1629/30 m. m.—1634 
m., |--4 sehol. teolog. st. m. 

79. Kazimieras Zakobielskis (Zakobielski), iš Žemaitijos, 1651 
m., 1 schol. teolog. st. m.; nežinia, ar toliau studijavos!, 

80. Stanislovas Zalivaka (Zaliwaka), iš Rusios, 1638-1640 m., 
1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 

81. Mykolas Zienickis (Zienicki), iš Lietuvos, 1651 m., I schol. 
teolog. st. m.; neaišku, ar toliau studijavo. 

82. Paulius Žaševskis (Rzaszewski), iš Mozūrijos, 1641 m. lap- 
kritis—1642 m., 1—2 sutrumpinto k. stud. m., toliau nestudijavo. 


Iš jų po 1 (1,2195) buvo iš Bavarijos, Čekijos, Danijos, Mora- 
vijos, Silezijos ir Švedijos; po 2 (2,4395) iš Kuršo ir Lenkijos; 3 
(3,6595) iš Uždauguvio; 5 (6,0995) iš Rusios; 6 (7,3105) iš Mo- 
zūrijos; 15 (18,2995) iš Žemaitijos; 19 (23,1795) iš Lietuvos ir 24 
(29,2690) iš Prūsijos. Iš Lietuvos ir Žemaitijos teologijos studentų 
buvo daugiausia — 34 (41,4695). Bazilijonų po 1 buvo iš Lenkijos 
ir Silezijos, 2 iš Rusios ir 3 iš Lietuvos. 

Galima konstatuoti, jog dauguma visų teologiją studijavusių 
seminarijos auklėtinių buvo iš jėzuitų Lietuvos provincijos kraštų 
—- 74, t. y. 90,24 04. 
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Turimi duomenys rodo, kad per visą 1626/27 m. m.—1651 m. lai- 
kotarpį pagal viso teologijos kurso programą studijavo 47, o pa- 
gal sutrumpintą — 36 seminarijos auklėtiniai. (Vienas iš jų mo- 
kėsi iš pradžių pagal sutrumpintą, po to — pagal visą programą.) 
Studijavę teologiją tarp visų studentų sudarė 48,230;, atitinkamai 
— 27,649, ir 21,179582. Dabar pravartu žinoti, koks seminarijos 
studentų nuošimtis baigė teologiją. 

Galima tvirtinti, jog iš 170 seminarijos auklėtinių apie 120 tik- 
rai yra Žinoma, kiek laiko ir kokius dalykus jie mokėsi būdami se- 
minarijos auklėtiniai. Iš šių 120 teologiją studijavo 66 (5595): 
po 33 (27,59) pagal visą ir sutrumpintą kursą. 

Viso kurso klausytojai studijavo: po 1 metus —3 (vienas pasi- 
šalino, o du tęsė studijas nebe seminarijoje); po 2 m. — 7 (vienas 
iš jų mirė, kitas buvo išklausęs sutrumpintą kursą); po 3 m. — 7 
(vienas įstojo į dominikonų vienuoliją) ir po 4 m. — 16. Taigi iš 
studijavusiųjų pagal viso teologijos kurso programą 48,480; bai- 
gė visą kursą, o tarp šią programą baigusiųjų „keturmečiai“ teo- 
logai sudarė 55,1795. Jei skaičiuosime su studijavusiuoju iš pra- 
džių pagal sutrumpintą (2 m.), o paskui pagal visą programą (2 
m.), tai būtų 58,6295. 

Pagal turimus duomenis du seminarijos auklėtiniai gavo teolo- 
gijos licenciatą, du rengėsi doktoratui ir penki apgynė doktoratą. 
Be to, kaip minėta, vienas seminarijos auklėtinis studijavo ir dok- 
toratą apgynė būdamas Radvilų pedagogu. Taigi mokslinius teo- 
logijos laipsnius gaudavo kas 3—4 seminarijos auklėtinis, studija- 
vęs pagal visą programą, t. y. 30,395, o iš studijavusiųjų ketve- 
rius metus — net 62,59. 

Sutrumpinto kurso klausytojai studijavo: po 1 m. —3, po 2 m. 
— 3088. Vadinasi, turimais duomenimis beveik visi, pradėję moky- 
tis pagal sutrumpintą teologijos kursą, jį baigė (90,905 )84. 

Kad teologijos studijos būtų parodytos ne kaip seminarijos veik- 
los rezultatas, o kaip procesas, reikia nusakyti studijavusių teolo- 
giją studentų pametinį skaičių. Taigi 1626/27 m. m. pagal viso 
kurso programą studijavo 5 (be bazilijonų — 3), o pagal sutrum- 
pinto — 3 seminarijos auklėtiniai; 162//28 m. m. — atitinkamai 5 
(3) ir 1; 1629/30 m. m. — irgi 5 ir 1; 1632 m. — 5 ir 5; 1633 m. — 
5 (4) ir 4, 1634 m. — 8 (7) ir 5; 1635 m. — 7 (6) ir 5; 1636 m. — 
3 ir 5; 1637 m. —4 ir 3 (2); 1638 m. —4 ir 6 (5); 1639 m. —2 ir 
3 (2); 1640 m. — 2 ir 8; 1641 m. — 2 (I) ir 7; 1642 m. — irgi 2 (1) 
ir 7; 1645 m. — 8 ir 3 (2); 1646 m. — II ir 6 (5); 1647 m. — 11 
(10) ir 3 (2); 1650 m. — 8 ir 2; 1651 — 8 ir I. 

Kaip matyti, nuo šio laikotarpio pradžios iki 1633 m. pagal vi- 
so kurso programą studijavo po 5 studentus, paskui porą metų 
šiek tiek daugiau; nuo 1636 m. studentų mažėjo, o laikotarpio pa- 
baigoje vėl padaugėjo. Kasmet teologiją vidutiniškai studijavo 9— 
10 (be bazilijonų — 8—9) seminarijos auklėtiniai, iš jų pagal vi- 
so kurso programą — 5—6 (be bazilijonų — 5), pagal sutrumpinto 
—4 (be bazilijonų — 3—4). 
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1626/27 m. m.—1651 m. teologiją studijavusiųjų duomenys pa- 
teikiami 1 diagramoje. 

Tarp Vilniaus akademijoje studijuojančiųjų teologiją didžiausią 
grupę sudarė jaunieji jėzuitai. Galima palyginti jų ir Popiežiško- 
sios seminarijos auklėtinių viso kurso klausytojų skaičių atskirais 
metais. 1627 m. studijavo 23 jėzuitai ir 5 Popiežiškosios seminari- 
įos auklėtiniai; 1629 — atitinkamai 27 ir 5, 1632 — 32 ir 5; 1636 — 
29 ir 3; 1638 — 25 ir 4; 1641 — 17 ir 2; 1642 — 20 ir 2; 1645 — 32 
ir 8; 1646 — 35 ir 11; 1647 — 32 ir 11. Atrodo, kad abiejų grupių 
skaičiaus svyravimas šiame laikotarpyje buvo panašus. Tuo gali- 
ma įsitikinti dirstelėjus į 2 diagramą. 

Kokios tokio sutapimo priežastys, kol kas pasakyti sunku, gali- 
ma tik spėlioti. Viena įtikinamiausiųjų yra ta, jog galėjo keistis 
reiklumas studentams, susijęs su profesūros ir akademijos vado- 
vybės kaita. Tačiau norint šią prielaidą pagrįsti ar atmesti, reikia 
papildomų tyrimų. 

Tarp studijavusiųjų teologiją palyginti mažai buvo bazilijonų. 
Pagal turimus duomenis nuo 1626/27 m. m. iki 1651 m. seminari- 
jos auklėtiniai buvo 32 šio ordino nariai (18,829, visų seminari- 
jos studentų). Iš jų teologiją studijavo tik 7: pagal viso kurso prog- 
ramą — 5, pagal sutrumpinto — 2. Iš tų 32 vienas studijų metais 
mirė, apie tris nėra žinių, kokią discipliną studijavo paskutiniai- 
siais studijų metais (1 — tikrai ne teologiją), o vienas išvyko į 
Romą. Taigi pagal turimus visus duomenis (27 asmenys) bazili- 
jonų teologiją studijavo ne daugiau kaip kas ketvirtas, o scholas- 
tinę teologiją — kas penktas šeštas asmuo. Iš visų seminarijos 
auklėtinių, studijavusių teologiją, jie sudarė tik 8,5395. Čia reiktų 
pasakyti, jog seminarijoje nuo 1646 m., matyt, dėl didėjančios 
įtampos tarp rytinių ir vakarinių Lietuvos—Lenkijos respublikos 
žemių, bazilijonų seminarijoje ėmė mažėti ir po kelerių metų, jau 
vykstant vidaus karui, neliko nė vieno. 


. 


Studijavusiųjų 1585—1602 ir 1625/26 m. m.—1651 m. santykis 


A. Geografinė kilmė 


1585—1602 ir 1626—1655 m. studijavuslųjų teologiją 
geografinė kilmė 


1585—1602 1626—1655 Iš viso 


Bavarija | 1 
Belgija 1 1 
Brandenburgas 3 3 
Čekija 1 1 
Danija 1 1 
Ilirija 1 1 
Lenkija 5 2 2, 
Lietuva 6 19 25 
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Livonijašs 6 5 
Maskva 1 

Moravija 
Mozūrija 
Norvegija 
Palenkė 
Prūsija 
Rusia 
Saksonija 
Septynpilis 
Silezija 
Suomija 
Švedija 
Vengrija 
Vokietija 
Zemaitija 
Nenustatyta 
Iš viso 
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Kaip matyti iš lentelės, abicm laikotarpiais iš Livonijos bei Ru- 
sios studentų skaičius buvo maždaug toks pat. 

Pamažėjo studijuojančiųjų teologiją iš Šiaurės Europos šalių: 
nuo 16 (iš Norvegijos, Suomijos ir Švedijos) iki 2 (iš Danijos ir 
Svedijos). Tai, be kitko, nulėmė ir Svedijos karalystės griežti, net 
žiaurūs antikatalikiški įstatymai, priimti XVII a. pradžioje. Taip 
pat pamažėjo studentų iš Vakarų ir Centrinės Europos: nuo 12 (iš 
Belgijos, Brandenburgo, Pamario, Saksonijos, Septynpilio, Sile- 
zijos, Vengrijos ir Vokietijos) iki 4 (iš Bavarijos, Čekijos, Mora- 
vijos ir Silezijos). 

Sumažėjo jaunuolių ir iš Lenkijos, bet maždaug tokiu pačiu 
skaičiumi padaugėjo atvykusių iš Mozūrijos. Taip pat padaugėjo 
jaunuolių iš Prūsijos. Labai padaugėjo studentų iš Lietuvos, ypač 
iš Žemaitijos. Šitai, nėra abejonės, lėmė Lietuvos jėzuitų provin- 
cijos sukūrimas. Kai dėl Žemaičių, tai čia, matyt, turėjo įtakos ir 
šios vyskupijos stabilizacija. Be to, XVI a. pabaigoje —XVII a. 
pradžioje Vilniuje, atrodo, veikė vadinamoji Žemaičių seminari- 
ja“?, kurios alumnai studijavo akademijoje. Todėl, reikia manyti, 
į Popiežiškąją seminariją jaunuoliai iš to krašto buvo siunčiami 
rečiau. O nuo XVII a. antrojo dešimtmečio pabaigos pradėjo veik- 
ti Kražių kolegija, iš kurios, be abejonės, aukštosioms studijoms 
buvo siunčiama ir į Popiežiškąją seminariją Vilniuje. 

Taigi šiuos abu vyksmus (studentų mažėjimo iš užsienio ir dau- 
gėjimo iš jėzuitų Lietuvos provincijos kraštų) lėmė katalikiškų ir 
protestantiškų valstybių bei visuomenių vidinė konsolidacija ir iš- 
orinė konirontacija. Be nurodytų priežasčių, reiktų dar prisimin- 
ti, kad antrajame laikotarpyje Europoje vyko karas, vėliau pava- 
dintas Trisdešimtmečiu karu, taip pat XVII a. pirmojoje pusėje 
Lietuvai ir Lenkijai ne sykį teko kariauti su Švedija. Kita vertus, 
Lietuvos Katalikų Bažnyčios organizuotumas tvirtėjo, jai vis dau- 
giau reikėjo gerai parengtų kunigų bei misionierių. 

Įdomu palyginti, koks buvo visų studentų ir studijavusiųjų teo- 
logiją geogralinės kilmės santykis: 
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1585—1602 1626—1655 Iš viso 


Anglija 5—0 5—0 
Austrija 1—0 1—0 
Bavarija 1—l1 1—1 
Belgija 1—1! 1—1 
Brandenburgas 5—3 5—3 
Čekija 1—0 1—1 2—1 
Dalmatija 1—02 1—02 
Danija —0 1—1 7—1 
Gotlandas 1—0 1—0 
Ilirija 1—1 1!—1 
Italija 1—0 1—0 
Lapija 1—0 1—0 
Lenkija 7—5 4—2 11 —7 
Lietuva 19 —6 50— 19 69—25 
Liubekas 1--0 1—0 
Livonija 22—6 14—5 36—11 
Maskva 1—1 1—1 
Meklenburgasš? 1—0 1--0 
Moravija 1—1 1—! 
Mozūrija 1—1 8—6 9—7 
Norvegija 1—1 1—0 2—1 . 
Palenkė 3—2 3—0 6—2 
Pamarys 1—0 1—0 2—0 
Prūsija 3288 — 16 31— 24 63 — 40 
Rusia 15—3 19—5 34—8 
Saksonija 5—1 5—1 
Septynpilis 1—1 1—1 
Silezija 2—1 3—1 5—2 
Sorbai 1—0 1—0 
Suomija 2—1 2—1 
Škotija 5—0 5—0 
Švedija 3699 — 15 1—1 37 — 16 
Vengrija 6—3 1—0 7—3 
Vestialija 4—0 4—0 
Vokietija 4—1 4—1 
Volynė 2 3—0 3—0 
Zemaitija 2—1 26—15 '28—16 
Nenustatyta 3—1 3—1 
Iš viso 198 —71 170—82 368— 153 


Santykis atvykusiųjų iš skirtingų šalių jaunuolių, studijavusių 
teologiją ir tik kitas disciplinas, buvo gan nevienodas“. Iš len- 
telės aiškiai matyti, jog pirmame laikotarpyje teologiją mažiau- 
siai studijavo jaunuoliai iš Vakarų Europos — 15959!; iš Rusios — 
2005, iš Livonijos — 27,2795, iš Lietuvos — 31,5795, iš Švedijos — 
41,6604, iš Prūsijos — 5005 ir iš Lenkijos — 71,42 95. 

Antrajame laikotarpyje iš Rusios teologiją studijavo 26,3196 
studentų. iš Lietuvos — 3875, iš Žemaitijos — 57,6905 ir iš Prūsi- 
jos — 77,4105. Taigi iš Rusios ir Lietuvos studijavo teologiją dau- 
giau nei 695 jaunuolių, o iš Prūsijos — daugiau nei 2796. 
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B. Kiekybinis skirtumas 


Palyginus abiejų nagrinėjamų laikotarpių studijavusių teologi- 
ją studentų nuošimčius (35,8595 ir 48,2395), matoma, jog antra- 
jame laikotarpyje teologiją studijavusiųjų buvo daugiau nei 129. 
Ar toks skirtumas gaunamas dėl to, kad, pirma, netikslūs pirmojo 
laikotarpio šaltiniai, ar, antra, dėl to, kad teologiją studijavo iš- 
ties daugiau seminarijos auklėtinių? Manytina, jog antroji pric- 
žastis įtikinamesnė, nes Lietuvos jėzuitų viceprovinciolo P. Bokšos 
j Romą siųstas 1585—1601 m. seminarijos studentų katalogas, nors 
tik nedaugeliu atvejų nusakantis, kokias disciplinas studentai stu- 
dijavo, tačiau, atrodo, visais atvejais mini, jog studentas tapo ku- 
nigu??, 

Be to, yra įdomi dar viena aplinkybė. Akademijoje teologiją stu- 
dijuojančių daugiausia buvo jaunųjų jėzuitų. Pirmajame iš apta- 
riamų laikotarpių į šį ordiną įstojo iki 30 seminarijos auklėtinių“. 
(Iš jų trys teologiją jau buvo studijavę.) Kadangi į jėzuitų ordiną 
paprastai priimdavo pačius gabiuosius, tai galima manyti, jog jie 
teologiją tikrai būtų studijavę. 1630 m., taigi antrojo iš aptariamų 
laikotarpių pradžioje, Tikėjimo platinimo kongregacija seminari- 
ios auklėtinių stojimą į vienuoliją ėmė riboti“. Todėl per ši Jai- 
kotarpį į jėzuitų vienuoliją iš seminarijos auklėtinių įstojo tik ke- 
li asmenys“. Matyt, dėl to antrajame laikotarpyje teologijos stu- 
dentų buvo daugiau. Tai netiesiogiai patvirtina abiejų laikotarpių 
seminarijos auklėtinių tam tikrų grupių nuošimčių palyginimas. 
Kaip minėta, 1585—1602 in. teologiją studijavusieji sudarė 35,679;, 
o 1626/27 m. m.—1651 m. — jau 482395. Jeigu abiejų laikotarpių 
studijavusiuosius teologiją ir į jėzuitus įstojusiuosius skaičiuotu- 
me sykiu, tai rezultatas būtų panašus: 49,4995 (71 + 27) ir 504 
(82 + 3). 

Studijavusiųjų pagal visą ir sutrumpintą programą santykis bu- 
vo apytikriai toks. 1585—1602 m. apie 86,59, studijavusiųjų teo- 
logiją buvo sutrumpinto kurso klausytojai. o XVII a. antrajame 
ketvirtyje — jau tik 433795. t. y. jų sumažėjo maždaug per pusę 
(43,1395). Suprantama, viso kurso klausytojų skaičius keitėsi at- 
virkšiinė proporcija“. 

Taip pat galima tvirtinti, jog antrajame laikotarpyje teologijos 
mokslo laipsnius gaudavo daugiau seminarijos auklėtinių. 


C. Pasirengimo lygis 


Konkrečių duomenų apie seminarijos auklėtinių teologijos stu- 
dijų lygį stinga. Galima tik pasiremti keliais faktais ir palygini- 
mais. 

Iš vienuolikos 1592 m. seminariją palikusių studentų penkių teo- 
loginis pasirengimas šiek tiek vra apibūdintas. Vienas įų baigė vi- 
są kursą ir yra pavadintas mokytu vyru (vir doct[us]). Kiti trys, 
studijavę pagal sutrumpinto kurso programą, ją pakankamai ar- 
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ba vidutiniškai išmoko (in phylosophia et controuerstis -et casibus 
conscientiae utcung[ue] versat[us], taip pat mediocriter ver- 
sailus]). Be to, nurodyta, jog vienas tą pačią programą išmoko 
gerai (bene versalt[us])97. Suprantama, turint tiek duomenų, pla- 
čiau apibendrinti negalima, tačiau aišku, jog seminarijos studen- 
tų pasirengimas buvo vertinainas dilerencijuotai ir pagal jų Žinias. 

Anot L. Piechniko, jaunieji jėzuitai iš teologijos pasirengdavo 
geriau nei kiti šios disciplinos klausytojai, nes vyresnybė jiems 
skirdavo 'ypač daug dėmesio, be to, jie dar papildomai rengdavo- 
si (diskutuodavo) jėzuitų namuose. Todėl dauguma jaunųjų jė- 
zuitų baigdavo keturmetes teologijos studijas“. Panašiai mokėsi 
ir Popiežiškosios seminarijos auklėtiniai. Papildomi, t. y. vykda- 
vę s:minarijoje, disputai, Šventojo Rašto skaitymai buvo numa- 
tyti seminarijos nuostatuose ir vykdavo reguliariai9?. Todėl ne- 
nuostabu, jog, vizitatoriaus liudijimu, teologijos daktaro laipsnį 
akademijoje gaudavo beveik vien Popiežiškosios seminarijos stu- 
dentai!€0, 

Yra žinoma, kad keli iš jų paskelbė teologijos darbus. Tai Se- 
bastijonas Pikelis ir Jokūbas Stancikevičius. Be to, keli įstoję į jė- 
zuitų vienuoliją seminarijos auklėtiniai įvairiose kolegijose (taip 
pat ir Vilniaus) vis būdavo šios disciplinos profesoriai. Tai Lau- 
rynas Bojeris, Jonas Komparskis, Petras Klingeris, Dovydas Ki- 
nardas, Mikalojus Benediktas, Jurgis Benikas ir Danielius Butvi- 
la'V!. Ir nors jie įstoję į šį ordiną iš seminarijos išėjo ir beveik vi- 
si teologiją studijavo jau būdami jėzuitai, tačiau daugelio studijų 
pradžia buvo seminarijoje. 


TEOLOGIJA IR BAZNYČIOS SARMATIZACIJA 


Baroko epochoje katalikiškuose kraštuose, netgi Ispanijoje ir 
Italijoje, buvo jaučiamas bažnytinių apeigų išoriškumas, teatra- 
liškumas. Tačiau skirtingai negu Vakaruose, to meto Lenkijos Baž- 
nyčios intelektualinis lygis buvo silpnas. Čia stigo misticizmo, teo- 
logijoje vietoj abstrakcijų vyravo per daug supaprastinti dalykai, 
religinis gyvenimas reiškėsi labiau išorinėmis formomis, bet ne 
vidiniu gilumu'9?. Lenkijos Bažnyčia buvo persiėmusi šlėktiško- 
mis vertybėmis ir pasaulėjauta. Tai, nėra abejonės, buvo būdinga 
ir Lietuvos Bažnyčiai. Ji, veikdama bajoriją, po truputį pati per- 
siėmė jos mentalitetu. (Šis vyksmas vadinamas Bažnyčios sar- 
matizacija!93.) Dėl to silpnėjo Tridento susirinkimo nutarimų vyk- 
dymo sparta, mažiau kas bejuto tokį poreikį. Lenkijoje ir, supran- 
tama, Lietuvoje naująją teologiją puoselėjo tik intelektualusis eli- 
tas (maždaug iki XVII a. vid.) 10, 

Visoje Lenkijos bažnytinėje provincijoje, kuriai priklausė ir Lie- 
luva, stipriausias intelektinis centras buvo Vilniaus akademija. 
Kitur, pavyzdžiui, Krokuvos universitete teologijos dėstymas smu- 
ko, ji darėsi neįdomi ir net nuobodi, o Vilniaus akademijoje teo- 
logija (kaip ir filosofija) buvo visuotinai domimasi!8. 1585 m. jė- 
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zuitų Lenkijos provincijos memorialas dėl Ratio studiorum suda- 
rymo, kurio dauguma autorių buvo Vilniaus akademijos profeso- 
riai!*ė, rodo, jog sarmatizacija to meto Vilniaus akademijai nebu- 
vo būdinga. 

Jėzuitų Lenkijos provincija XVII a. pradžioje (iki 1608 m.) lai- 
kėsi politinių reiormų propagavimo!9'. Gal todėl Zebžydovskio 
(Zebrzydowski) maišto (rokošo) metu (1606—1607 m.) šlėkta rei- 
kalavo ištremti iš Respublikos svetimšalius jėzuitus!8, Be kitko, 
tai rodo, jog iki to laiko jėzuitų aistra vykdyti reformas dar nebu- 
vo išblėsusi, o aktyviausieji jų propaguotojai buvo, be abejo, sve- 
timšaliai. Kaimyninėje Lenkijoje XVII a. pirmojoje pusėje net ir 
jėzuitų nusiteikimas dėl reformų buvo jau apsilpęs!??. Nėra abe- 
jonės, jog tokios nuotaikos buvo šiek tiek apėmusios šio ordino 
narius ir Vilniuje!!?, 

Tarp ordino narių lietuvių ir lenkų, ypač Vilniuje, buvo nesuta- 
rimų ir priešiškumo!!!/ Ir nors trintis tarp skirtingų tautybių ordi- 
no narių buvo daug kur'!?, vis dėlto galima manyti, kad, be įpras- 
tų naujų jėzuitų provincijų sudarymo priežasčių, Lietuvos pro- 
vincijos sudarymas (1608 m.) galėjo turėti specifines aplinkybes. 
Sudarius naują provinciją, be visa kita, galėjo būti tikimasi pa- 
naikinti ordino viduje lietuvių ir lenkų konirontaciją!!3, kuri kėlė 
grėsmę sėkmingai jų pačių veiklai. Šiaip ar taip, įkūrus naują pro- 
vinciją, sąmoningai ar nesąmoningai buvo sustabdytas Lenkijos 
jėzuitų skverbimasis į Lietuvą. k 

Nors P. Skarga ir kiti Vilniaus jėzuitai po Zebžydovskio maišto 
ir atsisakė valstybės politinės reformos propagavimo, vis dėlto or- 
dino socialinė bei ekonominė programa, kultūrinis veikimas lie- 
tuvių atžvilgiu!“, dažni koniliktai su vyskupijų dvasininkija dėl 
vyskupijų seminarijų"!5 leidžia manyti, jog Lietuvos jėzuitai, kaip 
ir daugelio kitų provincijų, XVII a. pirmojoje pusėje buvo kata- 
likiškosios reformos veiksnys ir pagrindinė jėga. Atskiros provin- 
cijos sudarymas, matyt, pristabdė (o gal čia ir užkirto kelią) or- 
dino šlėktėjimą. Manytina, jog bent jau iki XVII a. vidurio sar- 
matiškoji ideologija čia neįsivyravo, ispaniškoji teologija buvo 
reikalinga ir populiari!'“9. Ir nenuosabu, nes Vilniaus akademijoje 
daugėjo vietinių. Pavyzdžiui, XVII a. antrajame ketvirtyje iš čia 
dirbusių ar studijavusių jėzuitų kunigų apie 30—400, sudarė lie- 
tuviai ir žemaičiai, o 1655 m. tokių buvo net 5895!!7. Dauguma jų 
buvo kilę ne iš turtingosios bajorijos, o iš mažiau pasiturinčiu- 
jų"'š, nepraradusių ar dar nevisiškai praradusių poreikį kalbėti 
lietuviškai, nepersiėmusių ar dar nevisiškai persiėmusių šlėktiška 
ideologija. Jie buvo artimi paprastiems žmonėms, o tapę jėzui- 
tais, susirūpino savo tautiečių religine ir kultūrine padėtimi. To- 
dėl jų ir iš kitų Europos kraštų atvykusių jėzuitų pastangos edu- 
kacijos srityje, taip pat ir Popiežiškosios seminarijos funkcionavi- 
mas ir ypač teologijos studijos buvo svarbios vietinės ir kitų, ypač 
kaimynų kraštų Bažnyčios atsinaujinimui. 

1655--1661 m. kataklizmu prasidėjo Lietuvos visapusiškas smu- 
kimas, kur kas labiau buvo jaučiamas politinis ir kultūrinis ma- 
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razinas, religinis paviršutiniškumas. 1655 m. okupacija sudavė ne- 
atitaisomą smūgį ir pažangiai Lietuvos jėzuitų provincijai, po to, 
matyt, smuko ir teologijos studijos. 


IŠVADOS 


1. 1585—1602 m. laikotarpyje teologiją studijavo daugiau kaip 
trečdalis seminarijos studentų. Kasmet tokių seminarijoje buvo 
vidutiniškai po 7. Dauguma jų (maždaug 86—8795) — sutrum- 
pinto kurso klausytojai. 

2. 1626—1651 m. laikotarpyje studijavusieji teologiją sudarė 
apie pusę visų studentų. Toks teologiją studijuojančių seminari- 
jos auklėtinių pagausėjimas aiškintinas tuo, jog šiame laikotarpy- 
je imta riboti jų stojimą į vienuolijas. Viso kurso klausytojų bu- 
vo maždaug penktadaliu daugiau nei jų kolegų, studijavusių pa- 
gal sutrumpintą kursą. Kasmet teologiją studijavo po 9—10 (be 
bazilijonų — 8—9) seminarijos auklėtinių, iš jų pagal visą kursą 
— 5-6 (be bazilijonų — 5), pagal sutrumpintą —4 (be bazilijo- 
nų — 3—4). 

3. Iš 1626-—1651 m. laikotarpio daugiausia studijavusiųjų pa- 
gal viso kurso programą mokėsi ketverius metus. Jų buvo šiek 
tiek mažiau nei pusė viso kurso klausytojų, o tarp tą kursą bai- 
gusiųjų — šiek tiek daugiau nei pusė. Teologijos mokslinius laips- 
nius apgindavo kas 3-ias—4-as šios grupės studentas. Taip, matyt, 
būdavo daug dažniau nei pirmajame laikotarpyje. 

4. 1626—1651 m. laikotarpyje beveik visi, pradėję mokytis pa- 
gal sutrumpintą teologijos kursą, jį baigdavo. 

5. Tarp studijavusiųjų teologiją buvo mažai bazilijonų. Iš pir- 
mojo laikotarpio (1585—1602 m.) apie jų buvimą seminarijoje 
nėra jokių duomenų. Antrajame laikotarpyje (1626—1651 m.) iš 
bazilijonų teologija studijavo ne daugiau kaip kas ketvirtas, o 
scholastinę teologiją — kas penktas šeštas asmuo. Jie tarp visų 
studijavusių šią discipliną seminarijos auklėtinių sudarė tik 
8,6494. 

6. Pirmajame iš aplariamų laikotarpių daugiausia teologiją stu- 
dijavo seminarijos auklėtiniai, atvykę iš Prūsijos ir Švedijos. 

7. Per abu laikotarpius maždaug toks pat teologijos studentų 
skaičius buvo iš Livonijos bei Rusios. 

8. Sumažėjo studijuojančiųjų teologiją iš Šiaurės (nuo 16 iki 
2). Vakarų ir Centrinės (nuo 12 iki 4) Europos kraštų. 

9. Įkūrus Lietuvoje atskirą jėzuitų provinciją, sumažėjo stu- 
dijuojančiųjų teologiją iš Lenkijos, bet maždaug tiek pat padau- 
gėjo iš Mozūrijos. Taip pat pagausėjo studentų iš Prūsijos, o ypač 
iš Lietuvos ir Žemaitijos. 

10. Santykis tarp studijuojančiųjų teologiją pirmajame laiko- 
tarpyje iš jėzuitų Lenkijos ir antrajame — iš Lietuvos provincijos 
susidarė toks: 56,3395 ir 90,2495, t. y. studijuojančiųjų iš vietinės 
provincijos pagausėjo beveik 3450. 

6 Metrąštis VIIĮ 
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11. Atvykusių iš skirtingų šalių jaunuolių grupių, studijavu- 
sių teologiją ir tik kitas disciplinas, santykis buvo nevienodas. 
1585—1602 m. laikotarpyje mažiausiai teologiją studijavo jaunuo- 
liai iš Vakarų Europos. Gerokai mažesnis skaičius nei vidurkis teo- 
logiją studijavo jaunuoliai iš Rusios. Už juos didesnis skaičius, 
bet mažesnis nei vidurkis — studentai iš Livonijos ir Lietuvos. Di- 
desnis nei vidurkis — iš Švedijos, o iš Prūsijos — net kas 2-as stu- 
dentas. Daugiausia — iš Lenkijos, tačiau seminarijoje jų bendras 
skaičius buvo mažas. 1626—1651 m. laikotarpyje šiek tiek dau- 
giau teologiją ėmė studijuoti jaunuoliai iš Rusios ir Lietuvos, ir 
gerokai daugiau — iš Prūsijos*. 


* Autorius dėkoja Europos susitikimų ir studijų centrui (Centro Incontri e 
Studi Europei) ir ypač jo vadovei p. Vandai Gavronskai (Wanda Gawrofska) 
už galimybę būti Romoje (tai sudarė sąlygas šiam straipsniui atsirasti), taip 
pat Jėzuitų archyvo Romoje direktoriui bei archyvarui kun. V. Gramatovskiui 
(W. Gramatowski) už šaltinių fotokopijas, o prof. P. Rabikauskui už talkinin- 
kavimą tas fotokopijas gauti bei galimybę pasinaudoti jo surinkta Lietuvos įė- 
zuitų provincijos personalijų kartoteka. 


!Poplatek J. Powstanie Seminarjum Papieskiego w Wilnie 1582— 
1585 // Ateneum Wileūskie. 1929. R. VI. Z. 1—4. S. 47—71, 429—455: To 
paties. Zarys dziejėw Seminarjum Papieskiego w Wilnie 1585—1773 // Ate- 
neum Wilefskie. 1930. R. VII. Ž. 1—2. S. 170—228; To paties. Wykaz 
alumnėow Seminarjum Papieskiego w Wilnie 1582—1773 // Ateneum Wilefskie. 
1936. R. XI. S. 218—282. Pastaruosiuose dviejuose darbuose, ypač paskutinia- 
jame, nemažai redakcinių ir korektūros klaidų. 

2 Poplatek J. Zarys... S. 171. 

3 Jatulis P. Popiežiaus seminarija Vilniuje // Lietuvių enciklopedija. 
Boston, 1961. T. 23. P. 288—291. 

*Plg. Piechnik L. Dzieje Akademii Wilenskiej. Rzym, 1984. T. 1. 
S. 163; T. 2. S. 135, 136, 192, To paties. Seminaria duchowne w (ar- 
chi)diecezji Wilenskiej do 1939 r. // Studia teologiczne. 1987—1988. T. 5—6. 
S. 226. 

5 Piechnik L. Dzieie... T. 2. S. 154—155. 

6 Ten pat. P. 156, 

"Pidtypczak-Majerowicz M. Bazylianie w koronie i na Litwie. 
Szkoly i ksiąžki w dzialalnošci zakonu // Acta Universitatis Wratislaviensis. 
1986. Nr. 779. S. 32. 

š Vilniaus universiteto istorija. 1579—1803. Vilnius, 1976. T. 1. P. 137— 
143; Garstein O. Rome and the counterreformation in Scandinavia. Jesuit 
educational strategy 1553—1622. Leiden etc, 1992, V. 1. P. 234—278, 352— 
365, 382—384. [Pastarajame darbe bandyta parodyti Skandinavijos šalių jau- 
nuolių mokymosi įėzuitų universitetuosę, kolegijose ir popiežiškosiose seminari- 
jose (tarp jų, suprantama, ir Popiežiškojoje seminarijoje Vilniuje bei jos sky- 
riuje Dorpate) politinius ir ideologinius aspektus.) 

*SPiechnik L. Dzieje... T. 1. S. 139—165; T. 2. S. 58—62, 125—156, 
179—192. 

10 Zr. Piechnik L. Dzieje... T. I. S. 164. 

UPoplatek J. Powstanie... S. 449, 450, To paties. Zarys... S. 171. 

12 Catalogus alumnorum pontificium Vilnae ab initio seminarii a[nno] 1602 
missus in Urbem a p[at]re Paulo Boxa in martio // Jėzuitų archyvas Romoje 
(Archivium Romanum Societatis Jesu, toliau — ARSI), F. Ges. 1652/3/12; Ca- 
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talogus omnium alumnorum Vilnae anni pracsentis 1602. ARSI, F. Ges. 1652/3/ 
13: Status Seminarii Wilnensis Pontiilicis] Maxi[mi] anno [15]92. ARSI, 
Lith. 36. F. 291 r. Be to, reiktų panaudoti ir kitus Jėzuitų Romos archyve 
esančius studentų sąrašus (žr. Poplatek J. Wykaz... S. 220—221), tačiau 
šio straipsnio rašymo metu jie auto:iui buvo nepasiekiami. 

3 Poplatek J. Wykaz... S. 245—252. Dauguma duomenų paimta iš 
Popiežiškosios semi“ nrijos Braunsberge šaltinių publikacijos (LūhrG. Die 
Matrikel des papstlichen Seminars zu Braunsberg 1579—1798 // Monumenta 
Historiae Warmiensis. 1925. Vol. 11). Bemaž visi kiti —iš St. Rostovskio 
Jėzuitų Lietuvos provincijos istorijos (Rostowski St. Lituanicarum Socic- 
tatis Iesu historiarum provincialium [...]. Parisiis—Bruxellis, 1877). Todėl 
šio laikotarpio šaltiniai neatspindi visumos. 

U Tikėjimo platirimo kongregacijos istorinis archyvas (Archivio Storico 
della Sacra Congregazione per I'Evangelizzazione dei Popoli). F. Visite e collc- 
gi. V. 5, 6, 8, 11—13, 15, 16, 18, 19, 21, 23, 28, 29; F. Seritture originali 
riferile nelle Congregazioni Generali. V. 365. Vatikano biblioteka (Biblioteca 
Apostolica Vaticana). F. Codices vaticani latini (Vat. lat.) 8473. V. I. Studentų 
sąrašų surasta 19: 1626/27, 1627/28, 1629/30 mokslo, taip pat 1632—1642, 
1645—1647, 1650 ir 1651 metu. 

15 Plg. Košciėt w Polsce. Studia nad historią Košciola katolickiego w Pols- 
ce / Red. Jerzy Kloczowski. T. 2: Wieki XVI-XVIII. Krakėw, 1969. S. 11; 
Schmidt K. D. Die katolischęe Reiorm und die Gegenreiormation. Gėttingen, 
1975. L. 8—9; Geschichte der katholischen Kirche / J. Lenzenweger u. a. [Graz 
u. a., 1990]. S. 354—360. 

16 Pavyzdžiui, šv. Ignacijus Lojola teologijos studijas laikė geriausia Jė- 
Zaus draugijos misijos realizavimo priemone (Dzieje teologii katolickiej w 
Polsce. T. 2. Od odrodzenia do Ošwiecenia. Cz. 2. Lublin, 1975. S. 53). 

7 Piechnik L. Akademie... S. 55, 69; To paties. Nowe elementy 
wniesione przez jezuitėw do szkolnictwa polskiego w XVI wieku // Collectanea 
theologica. 1976. An. XLVI. S. 75—76; To paties. Dzieje.., T. 1. S. 139— 
140, 146: Rimšelis V. Jėzuitų teologinės siudijos Vilniaus universitete // 
a Katalikų Mokslo Akademijos suvažiavimo darbai. 1987. T. 11. P. 63— 
j4, 

'* Rabikauskas P. Lietuviškumo apraiškos Vilniaus universitete // Lie- 
L Katalikų Mokslo Akademijos suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. Li. 
„42, 44. 

P Vilniaus universiteto... P. 58. 

2 Chrešcijaūstwo w Polsce: Zarys przemian. 966—1945 / Red. J. Kloczows- 
ki. Lublin, 1981. S. 128. 

2 Piechnik L. Nowe... S. 73, 76. 

2 Plg. Poplatek J. Zarys... S. 176, 180—18!, 188; Piechnik L. 
Akademie... S. 57--58, 89; To paties. Dzieje... T. 2. S. 195—127, 137— 
138, 141, 145, 150. 

3 Poplatek J. Powstanie... Z. 1--2. S. 68. 

* V. Rimšelis teigė, jog Vilniaus universitetas buvo vienintelė mokslo įstai- 
ga „visoje Rzeczpospolitoje“, kur dėstytas visas teologijos kursas (žr. Rim- 
šelis V. Jėzuitų... P. 64). Jo nurodomas B. Natonskis taip teigė tik apic 
1564—1592 m. laikotarpį (Dzieje teologii... T. 2. Cz. 1. S. 94). Įvairiu metu 
ir nevienodai ilgai keturmetės teologijos sludijos buvo: nuo 1598 m. Pozna- 
nės, nuo 1641 m. Braunsbergo, nuo 1661 m. Lvovo kolegijose (žr. Piechnik 
L. Akademie... S. 68, 71, 72; To paties. Dzieje... T. 2. S. 59—61). 

25 Poplatek J. Powslanie.,. S. 435, 442. 

* Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 59. Iš 1592 m. seminarijos studentų 
sąrašo matyti, jog sutrumpinto kurso klausytojai buvo vadinami ir cuditor 
casuum et controuersiarum, t. y. abiejų disciplinų pavadinimais. Tuo 
tarpu 1602 m. sąraše vra tik casisla. (Zr. Status... F. 2991 r.; Catalogus oni- 
nium alumnorum. ..) Tai, be abejonės, nereiškia, jog pastarieji neklausė kontro- 
versinės teologijos paskailų, o kad taip buvo vadinami sutrumpinto teologijos 
kurso studentai. Tą patvirtina 1602 m. seminarijos viziiatoriaus pranešimas 
ordino generolui, kuriame yra nurodyta: „audiunt... vasus, controversiūas et 
Posičivum, <<“ (žr. Poccha Hh Hiaina. CSopunk HCTODHUeCKHMX  MaTepHaJIOB H 
KCCdeAOBaBKHĖ, Kacam—UKž Ca Citowuenuit Poccna c Hranneū. C. Merep6ypr, 1911. 
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T. t. B. 2. C. 188). 1626—1655 m. laikotarpio šaltiniuose viso teologijos kurso 
studentai vadinami theologus, o sutrumpinto — casista, nors pasitaiko ir /heo- 
logus moralis. Kita vertus, daug kas nurodytųjų Hheologus studijas baigė tik 
po dvejų, o ne po trejų ketverių metų. Bet tai nereiškia, jog terminas /he0- 
logus vartotas ir sutrumpinto teologijos kurso studentui įvardyti. Pavyzdžiui, 
yra atvejis, kai studentas iš pradžių dvejus metus studijavo sutrumpintą teo- 
logijos kursą (fheol. moralis), o po to dar dvejus viso kurso metus. Tų metų 
kiti jo kolegos, studijavę /Aeol. moralis, toliau studijavo pagal sutrumpintą 
kursą ir buvo vadinami casistae. 

7 Plg. Poplatek J. Zarys... S. 174—175, 176. 

* Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 125, 142, 147, 150, 151, 154. Taip pat 
plg. su to paties darbo 155 p. esančiais teiginiais. 

2 Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 125, 142—143, 147. 

3 Į šį sąrašą įtrauktas vienas asmuo, kuris semirarijoje teologijos nestu- 
dijavo, bet tuo tikslu išvyko į Romą. Duomenys paimti iš šių šaltinių: Pop- 
platek J. Wykaz... S. 222—252; Catalogus alumnorum pontificium ([...|; 
Catalogus omnium alumnorum |[...]; Status [...1. Be to, vienas kitas faktas 
yra šiuose darbuose: Helk V. Die Jesuiten in Dorpat 1583—1625. Ein Vor- 
posten der Gegenreformation in Nordosteuropa. Odense, 1977; Vilniaus aka- 
demijos spaustuvės leidiniai. 1576—1805. Bibliografija / K. Čepienė, I. Pet- 
rauskienė. Vilnius, 1979. 

Originali pavardžių rašyba pateikiama skliausteliuose. Suprantama, yra 
nemažai atvejų, kad skirtingų metų sąrašuose jų rašyba nesutampa ar net 
sma“kiai skiriasi. Todėl straipsnyje du ir daugiau sykių nurodomos Lik tos pa- 
vardės, kurios labiau skiriasi ar dėl kurių rašybos abejojama. 


3 1592 ir 1585—1601 m. sąrašuose yra Gothardus ir Holesius. Be to, prie 
Bosas pavardės nurodyta, jog įstojo 1593 m. Tačiau kadangi 1585—1601 m. 
ataloge studentų įstojimo datos netiksliai nurodytos re sykį, o kiti duomenys 
arba sutampa (vardas, geografinė kilmė), arba vieni kitiems neprieštarauja 
(studijavo teologiją, tapo kunigu), taip pat kito su B. Gotardu tapatintino 
asmens nėra, manytina, jog tai vienas ir tas pats asmuo. (Plg. Status... F. 
291 r.; Catalogus alumnorum pontificium... F. 20. Prielaidą, jog Vilniuje ga- 
lėjo studijuoti jau 1591 m., lyg ir paivirtina 1592 m. įrašas: „paulo post... 
Eccl [esi] ae... inseruire poterit“, 

32 Dėl metų plg. Poplatek J. Powstanic... S. 447; To paties. Wy- 
kaz... S. 228. Nr. 38. 1585—1601 m. seminarijos studentų sąraše nurodyta, 
jog šis asmuo įstojo tik 1590 m. (Catalogus alumnorum pontificium... F. 15). 

3 Moscus. Matyt, šis asmuo buvo kaip tik iš Maskvos, nes „Moskovijos“, 
t. y. Maskvos, valstybės alstovai buvo vadinami moscovitivus. 

3* J. Popliateko sudarytame seminarijos studentų sąraše nurodyta, jog šis 
asmuo teologijos studijas baigė 1595 m. Tačiau šaltinių santrumpos rodo, jog 
turėta minty 1592 m. (plg. Poplatek J. Wykaz... S. 237. Nr. 117). 

* Šaltiniuose jo tautybė ar geograiinė kilmė nurodoma skirtingai: švedas 
(Status... F. 291 r.); prūsas iEalalomijs alumnorum pontiticium... F. 7); iš 
Švabijos (Poplatek J. Wykaz... $. 227. Nr. 36). J. Popliatekas nurodo, 
jog seminarijoje buvęs iki 1592 m., tačiau tų metų sąraše jo pavardė ne tarp 
iš seminarijos išsiųstųjų. 

3 J. Popliatekas nurodė 1587 išvykimo metus (Wykaz... S. 229. Nr. 46), 
bet viceprovinciolo P. Bokšos siųstame į Romą 1585—1601 m. seminarijos stu- 
dentų kataloge nurodyta, jog šis asmuo į seminariją įstojo lik 1591 m. (Ca- 
talogus alumnorum pontiticium... F. 18). Atrodo, jog pasia“ajame šaltinyje 
studentų įstojimo metai nurodyti netiksliai ne vieną sykį. Todėl manytina, jog 
J. Popliatekas, naudojęs kitus šaltinius, kurie šio straipsnio autoriui buvo ne- 
prieinami, teisus. 

37 Anot J. Popliateko, šis asmuo buvo iš Norvegijos (Poplatek J. Wy- 
kaz... S. 228—229. Nr. 44). Tačiau 1592 m. sąraše nurodyta, kad iš Svedijos 
(Status... F. 291 r.), o 1585—1601 m. kataloge — iš Gotijos (Catalogus alum- 
norum pontilicium... F. 7: gotus). Kadangi šaltiniuose tautovardžiais go/us 
ir suecus įvardijami tie patys asmenys, o vardu noruegus visai kili, manytina, 
jog šis asmuo buvo būtent iš Švedijos. Taip pat žr. 89 nuorodą. 
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38 Anot J. Popliateko, šis asmuo buvo iš Geros m, (Tiuringija). Zr. Po p- 
latek J. Wykaz... S. 226, Nr. 30, 

3 Sio asmens nėra 1585—1601 m. seminarijos studentų kataloge. 

*9 Poplatek J. Wykaz... S. 250. Nr. 226; Polski Stownik Biograliczny. 
Wroclaw i i., 1980. T. 25. S. 210. 

* Kad 1592 m. mokslus baigęs M. Paulavičius buvo studijavęs teologiją, 
1592 m. sąraše nenurodyta, tačiau J. Popliatekas pažymėjo, jog buvo „įgijęs 
būtiniausių teologinių žinių“ (Status... F. 291 v; Poplatek J. Wykaz... 
S. 234. Nr. 89). 

*2 Gratulationes neomysticae [...| Francisko Sucholewski, pont. max. alum- 
no, 8. theol. [...] auditorė a nonulis studiosis [-..] oblatae. Zr. Vilniaus aka- 
demijos. .. P. 17. Nr. 39. 

* Klausimą būtų galima išsiaiškinti dirstelėjus į 1583—1585 m. seminari- 
jos studentų katalogą (Seminaristae hoc anno iuerunt, žr. Poplatek J. 
Wykaz... S. 220), tačiau straipsnio rašymo metu jis autoriui buvo neprieina- 
mas. Kaip studijuojantį teologiją, J. Popliatekas nurodė totorių Kristoforą Do- 
minicijų (Dominici), kuris tuo tikslu 1582 m. iš Braunsbergo seminarijos at- 
vyko į Vilnių. Tačiau Popiežiškoji seminarija Vilniuje įkurta 1583 m., o for- 
maliai atidaryta tik 1585 m. liepos mėnesį, tuomet tarp įos studentų šio as- 
mens nebuvo (plg. Poplatek J. Wykaz... S. 222. Nr. 1; To paties. 
Powstanie... S. 447). 

* Poplatek J. Powstanic... S. 447. 1585 m. studentų sąrašas šio straips- 
nio autoriui buvo neprieinamas, 

* Poplatek J. Wykaz... S. 2 

“6 Jatulis P. Popiežiaus... P. 28 

*“ Poplatek J. Zarys... S. 173. 

* Straipsnio rašymo metu 1590 m. studentų sąrašas autoriui buvo nepriei- 
namas, tačiau tokias išvadas suponuoja šie faktai, 1585 m. visi 6 teologijos stu- 
dentai sykiu studijavo ir kitus dalykus (retoriką, filosofiją ar net graikų kal- 
bą), t. y. jie mokėsi pagal sutrumpintą programą. 1592 m. tarp teologiją stu- 
dijuojančiųjų daugiau nei pusė buvo tokių, kurie ją studijavo lygiagrečiai su 
ki.omis disciplinomis. Pastarieji vadinti ne !heologus, ne, pavyzdžiui, rhetori- 
ces et (heologiae studiosus, o philosophiae studiosus simul casuum et controuer- 
siarum auditor, arba ududitor rhetorices simul casuum et controuersiarum. Tokią 
buvusią akademijoje kelių disciplinų studijavimo praktiką liudijo vizitatorius 
L. Maseli (Maselli). Zr. Piechnik L. Dzieje... T. I. S. 196. 

* Taip pat žr. 50 nuorodą. 

5 7, 8 (jei 1592 m. seminarijoje likusius studijuoti skaičiuotume atskirai) 
ir 7. Svyravimas nedidelis — tik vienas asmuo. 

5! Jatulis P. Popiežiaus... P. 289, 

5 Zr. Ivinskis Ž. Lietuviai Braunsbergo kunigų seminarijoje XVI-XVIII 
amž. // Z. Ivinskis. Rinktiniai raštai. Roma, 1987. T. 4. P. 433. 

S Poplatek J. Wykaz... S. 248. Nr. 207, 209. Be to, 3 bazilijonai semi- 
narijoje buvo 1616 m. Zr. Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 235. 

* Anot J. Popliateko, šis asmuo buvo iš Norvegijos (Poplatek J. Wy- 
kaz... S. 232. Nr. 69). Tačiau 1558—1601 m. kataloge nurodyta, kad jis buvo 
iš Gotijos ir po studijų išsiųstas į tėvynę (Catalogus alumnorum pontiticium. .. 
F. 6: gotus, missus in patriam), o 1592 m. sąraše — išsiųstas į Švediją (Sta- 
tus... PF. 291 v.: in Sueciam [...| miss/us] ). Išeitų, jog toji tėvynė buvo ne 
Noz:vegija, o Švedija. Ir jokių abejonių nelieka žinant, kad šaltiniuose tauto- 
vardžiais golus ir suecus įvardijami vieni asmenys, o vardu noruegus — visai 
kiti. Taip pat žr. 89 nuorodą. 


5 Tiek P. Bokšos siųstame, tiek J. Popliateko sudarytame studentų sąraše, 
o pastarasis pirmuoju šaltiniu nesinaudojo, nurodyti keli asmenys, kurių tapa- 
tybė sutampa. Tarp jų, atrodo, Andreas Guilelmus bei Guilielmus Andreae. Nu- 
rodyta, jog abu buvo iš Lenkijos (polonus), po studijų darbavosi Livonijoje, 
abiejų įstojimo data skiriasi lik vieneriais metais (1589 ir 1590), o svarbiausia 
— 1592 m. sąraše, kur išvardyti kelerių pastarųjų metų (Aos annis proximis) 
absolventai, įrašytas tik vienas iš jų (plg. Catalogus alumnorum pontificium. .. 
E. 11, 15; Status... F. 292 r; Poplatek J. Wykaz... S. 231. Nr. 60, S. 235. 
Nr. 99, To paties. Zarys... S. 173. Prz. 10). Tiesa, J. Popliatekas nurodė, 


Nr. 23, 24; S. 226. Nr. 30, 51, 22, 33. 
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jog vienas iš jų Livonijoje mokytojavo, o kitas kunigavo, tačiau 1585—1601 m. 
sąraše apibūdinimas beveik tapatus: sacerdos in Liuonia ir parochus in Liuonia 
Taip pat žr. 72 nuorodą. 

* 1585—1601 m. seminarijos studentų sąraše nurodyta, jog šis asmuo pra- 
dėjo studijuoti tik 1590 m. (Catalogus alumnorum pontificium... F. 16). 

> Plg: Poplatek J. Wykaz... S. 241. Nr. 146; Catalogus alumnorum 
pontificium... F. 7. 

* Anot J. Popliateko, šis asmuo buvo iš Norvegijos (Poplatek J. Wy- 
kaz... S. 231. Nr. 57). Tačiau 1558—1601 m. kataloge nurodyta, kad jis buvo 
iš Gotijos (Catalogus alumnorum pontificium... F. 15: gotus). Kadangi šalti- 
niuose tautovardžiais gotus ir suecus įvardijami vieni asmenys, 0 vardu n0- 
ruėgus --- visai kiti, manytina, jog šis asmuo buvo iš Švedijos. Taip pat žr. 89 
nuorodą. 

3 Kitas pavardės iormas žr. Poplatek J. Wykaz... S. 223. Nr. 8. 

* Bokšos generolui siųstame 1585—1601 m. studentų kataloge nurodyta. jog 
šis asmuo į seminariją įstojo tik 1591 m. (Catalogus alumnorum pontificium. .“ 
F. 18), tačiau kadangi 1592 m. sąraše jo nėra, tai manytina, jog teisus J. Pop- 
liatekas, rėmęsis 1590 m. sąrašu (Poplatek J. Wykaz... Š. 231. Nr. 59), o 
jis autoriui straipsnio rašymo metu buvo neprieinamas. 

“ J. Popliatekas savo sudarytame seminarijos studentų sąraše šio asmens 
nenurodė. 

92 1585-1601 m. sąraše nurodyta, jog šis asmuo į seminariją priimtas tik 
1589 m. (Catalogus alumnorum pontilicium... F. 12). 

“8 J. Popliateko parengtame ir išspausdintame seminarijos studentų sąraše 
šio asmens nėra. 

“ J. Popliatekas, remdamasis Braunsbergo seminarijos studentų publikuo- 
tais sąrašais (jie šio straipsnio autoriui nebuvo prieinami), nurodė: Blažej La- 
zar Szekler (Siculus). (Zr. Poplatek J. Wykaz... S. 240. Nr. 140.) Lotyniš- 
ka, t. y. skliausteliuose nurodyta pavardės forma sutampa su kito asmens pa- 
varde: Valentinus Siculus. (Žr. pirmąjį šio straipsnio sąrašą.) 

* J. Popliateko sudarytame ir paskelbtame seminarijos studentų sąraše yra 
Persinius, tačiau nurodytame šaltinyje yra Persimius (plg. Poplatek J. Wy- 
kaz... S. 238. Nr. 124; Status... F. 291 v.). Taip pat žr. 72 nuorodą. 

“6 Sis asmuo nurodytas 1585—1601 m. seminarijos studentų kataloge (Cata- 
logus alumnoruin pontificium... F. 12). Kituose autoriui prieinamuose sąrašuo- 
se jo nėra. 

“' Nors daugelis duomenų atskiruose šaltiniuose nurodyta skirtingai (plg. 
Catalogus alumnorum pontificium... F. 26; Poplatek J. Wykaz... S. 241. 
Nr. 144), vis dėlto manytina, jog tai tas pats asmuo, nes 1588—1601 m. stu- 
dentų kataloge tokių panašių dviejų asmenų nėra. 

* P. Bokšos generolui siųstame 1585—1601 m. studentų kataloge nurodyta, 
jog šis asmuo į seminariją įstojo tik 1590 m. (Catalogus alumnorum pontifi- 
cium... E. 14). J. Popliatekas. rėmęsis 1590 m. sąrašu, nurodė, kad šis asmuo 
išvyko būtent prieš 1590 m. (Poplatek J. Wykaz... S. 231. Nr. 59). Pas- 
tarasis sąrašas autoriui straipsnio rašymo metu buvo neprieinamas. 


“ Į šį sąrašą neįtraukti: Abraomas Gadolemas (Gadolaemus), nors J. Pop- 
liatekas ir nurodė jį buvus seminarijos studentu ir tapus kunigu (Poplatek 
J. Wykaz... S. 243. Nr. 159), nes šio asmens nėra autentiškuose to meto se- 
minarijos studentų sąrašuose (Catalogus alumnorum pontificium... ir Catalo- 
gus omnium alumnorum...); Steponas N. (žr. 72 nuorodą); Simonas Vulpatas 
(Vulpatas), iš Dalmatijos, įstojęs 1596 m., vėliau tapęs Vilniaus kanauninku, 


nes šis asmuo galėjo būti teologijos klausęs prieš tapdamas seminarijos stu- 
dentu. 


70 Skaičiuojami studijavusieji tik iki 1601/02 m. m. pabaigos, tad, pavyzdžiui, 
iš Prūsijos atvykęs L. Meibomas — jau neskaičiuojamas. 

Pažymėtina. kad J. Popliatekas, nesinaudojęs 1585—1601 m. studentų sąra- 
šu, iš 1583—1601 m. laikotarpio suskaičiavo 177 studentus, iš jų kunigais tapę 
70 asmenų (Plg. Poplatek J. Zarys... S. 177, 179. Prz. 93: To paties. 
Wykaz... S. 222—245. Nr. 1—177). Atrodo, jog autorius į kunigais tapusių 
skaičių įtraukė ir žemesniuosius kunigo šventimus priėmusius, ir jėzuitais ta- 
pusius, ir išvykusius misionieriauti (t. y. nebūtinai buvusius kunigais) semina- 


31* POPIEZISKOJI SEMINARIJA VILNIUJE IR TEOLOGIJA 87 


rijos auklėtinius. Kunigais tapę ir Žemesniuosius šventimus priėmę pažymėti 
šiais numeriais: 5, 8, 23, 24, 28, 32, 33, 36, 38, 41, 44, 46, 49, 50, 53, 55—57, 
59, 68, 69, 72, 73, 76, 89, 90, 99, 101, 102, 112, 122—124, 129, 131, 132, 134, 
143—145, 159, 162, 168—170, 173 ir 174 (47 asmenys); tapę jėzuitais — 27, 30, 
54, 58, 62, 65, 66, 67, 116, 118, 120, 136, 152, 155, 158 ir 167 (16 asmenų); iš- 
vykę misionieriauti — 47, 85, 92, 109, 117, 133, 146 (7 asmenys). 

" Kadangi nustatyti, iš kur į seminariją atvyko K. Reiteris, kol kas nepa- 
vyko, tai pagal šio laikotarpio studentų geograiinę kilmę imamas 70 studentų 
skaičius. 

"2 Popliaiekas, sekdamas E. Šmurio (E. IllMypao), nurodė, jog 1585—1601 
m. bendras seminarijos studentų skaičius buvo 197 asmenys (Poplatek J. 
Zarys... S. 180; Pocena... C. 184). Tačiau E. Šmurlo seminarijos istorijos ne- 
tyrinėjo, o J. Popliatekas pastaruoju šaltiniu nesinaudojo (Poplatek J. Za- 
rys... S. 179. Prz. 23). Peržvelgus patį katalogą, paaiškėja, jog jame, rodos, 
3 asmenys įrašyti suklydus, o vieno dėl tos pačios priežasties stinga. Tarp pir- 
mųjų — po 2 sykius įrašyti vengras Steponas Portinijus (Stephanus Portinius 
bei Stephanus N.; žr. 65 nuorodą), studentas iš Lenkijos Andrius Vilhelmas 
(Andreas Guilelmus bei Guilielmus Andreae, žr. 55 nuorodą) ir lietuvis Alber- 
tas Sielava (Catalogus alumnorum pontilicium... F. 7, 11, 15, 18, 20, 22). Stin- 
ga švedo Andriaus Olajaus (Olai), dėl kurio buvimo seminarijoje abejoti nega- 
lima, nes jis įrašytas į 1590 bei 1592 m. studentų sąrašus (plg. Garstein O. 
Rome... P. 358; Status... F. 291 v.). Taigi pagal turimus duomenis 1585— 
1601 m. kataloge turėtų būti įrašyti 195 asmenys. (Jame taip pat klaidingai 
įrašyta 1585 m. priimto studento italo pavardė: Antonius Posseuinus. Žinoma, 
kad šis asmuo buvo kunigas jėzuitas, popiežiaus Iegatas ir seminarijos steigi- 
mo sumanytojas bei pagrindinis organizatorius. Kadangi 1586 m. seminarijos 
studentų sąraše, kuris autoriui straipsnio rašymo metu buvo neprieinamas, įra- 
šytas italas Antonijus Aleksandri, tai manytina, jog apsirikta įrašant pavardę, 
o ne studentą iš Italijos. Plg. Catalogus alumnorum pontiiicium... F. 6; Po p- 
latek J. Wykaz... S. 227. Nr. 37.) 

Prie jų reiktų pridėti priimtus 1602 m. 3 jaunuolius: Ambrozijų Vernerį (Ver- 
neri), Otą Podvinskį (Podwinski) ir Eriką Bartoldą (Bartholdi). (Žr. Catalo- 
gus omnium alumnorum...) Taigi 1585—1602 m. laikotarpyje seminarijos auk- 
lėtinių iš viso buvo 198. 

3 Piechnik L. Dzieje... T. 1. S. 149, 196—197. 

"* Duomenys nėra visiškai išsamūs. Jie paimti iš minėtų Tikėjimo platinimo 
kongregacijai siųstų sąrašų. Vienas kitas faktas paimtas iš Vilniaus akademi- 
jos spaustuvės leidinių bibliografijos (Vilniaus akademijos...) bei J. Popliateko 
(Wykaz...) ir R. Plečkaičio (Plečkaitis R. Stopnie naukowe w dawnym 
Uniwersytecie Wileūskim // Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. 
Prace historyczne. Z. 64: Studia z dziejow Uniwersytetu Wilenskiego. 1573— 
1979. S. 29—61) publikacijų. 

Šiame sąraše nenurodyti tie seminarijos auklėtiniai, kurie teologiją studija- 
vo įstoję į Jėzuitų ordiną, taigi jau nebebūdami seminarijos studentai. 

7 1643, 1644 m. sąrašų nėra. Nurodoma pagal įrašymus 1645—1646 m. są- 
rašuose. Abu sykius teigta, jog teologijos mokėsi trečius metus. 


76 L. Piechnikas jį vadina Jan Zaijdlich. Zr. Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 
192. 


"7 J. Popliatekas iš šių pavardžių nurodė tik vieną: Macieį Kipsz. Kaip ma- 
tyti iš disertacijos tezių, prelegentas buvo Matthias Kiess Poduski. Kad tai tas 
pats asmuo, rodo ne tik pavardžių panašumas bei ta pati geografinė kilmė, bet 
ir tai, jog kitos panašios pavardės seminarijos šaltiniuose neaptikta (1643, 1644 
ir 1648, 1649 m. sąrašai nesurasti, o 1645—1647 bei 1650, 1651 m. sąrašuose 
nei vienos, nei kitos pavardės nėra). Be to, Vilniaus akademijos moksio laips- 
nių registravimo knygoje (Laureae Academicae...) nurodyta, jog 1651 m. teo- 
logijos daktaru tapo tik Matthias Poduski ir dar vienas asmuo, kurio pavardė 
yra visiškai kitokia. Išspausdintose disertacijos tezėse nurodyta, jog prelegen- 
tas vra Popiežiškosios seminarijos auklėtinis. Todėl turint minty, kad visas teo- 
logijos kursas buvo 4 m., be to, dar 2 m. reikėjo rengtis doktoratui, taip pat 
mokyti Radvilų vaikus, manyti, kad M. Kipšas seminarijoje studijavo 1643— 
1644, o M. Kysas-Poduskis — 1648 ir 1649 m., nereikėtų. (Plg. Poplatek J. 
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Wykaz... S. 253. Nr. 254; Plečkaitis R. Stopnie... S. 44: Vilniaus akade- 
mijos... P, 117. Nr. 731.) [Labiau reiktų manyti, jog šis Matthias Kiess Po- 
duski — tai lietuvis Motiejus Podgurskis (Podgurski), mokęsis seminarijoje 
1638—1639 m. gramatikos klasėje ir tuo metu turėjęs 16—17 m., po to iš se- 
minarijos pasitraukęs.) 

7" Turimuose 1626/27—1627/28 m. sąrašuose kai kurie įrašai nesutampa. 

7 1629/30 m. m. sąrašas apima ir paskutiniuosius 1630 m. mėnesius. Ir 
1633, ir 1634 m. sąrašuose pažymėta, jog studijavo ketvirtus metus. 

* Vilniaus akademijos... P. 116. Nr. 723, 724. 


* J. Popliatekas šį asmenį vadino K. Lakobielskiu. Zr. Poplatek J. Wy- 
kaz... S. 254. 

32 Nors M. Kysas-Poduskis turimų metų studentų sąrašuose neįrašytas ir, 
be abejonės, seminarijos Išlaikomas nebuvo, vis dėlto manytina, kad jis semi- 
narijos auklėtiniu, bent formaliai, buvo likęs. [Tą liudija ne tik įo doktorato 
tezėse esantis nurodymas, jog prelegentas yra Popiežiškosios seminarijos alum- 
nas, bet ir seminarijos egzistavimo tikslas, t. y. misijos. Juk šio seminarijos stu- 
dento kataliko buvimą pas Radvilas galima traktuoti ne tik kaip jų poreikį tu- 
rėti kvalilikuotą pedagogą, bet ir kaip misiją pas įtakingiausius didikus. Plg. 
Košciėt... S. 515.] Todėl skaičiuojant šio laikotarpio nuošimtines išraiškas rei- 
kia remtis ne 169 studentų skaičiumi, bet 170. 


“8 Kadangi sutrumpinto teologijos kurso studijos paprastai trukdavo dvejus 
metus, tai į šią grupę įskaičiuoti ir tie dvejus metus studijavę asmenys, dėl 
kurių nėra aišku, ar jie toliau studijavo. 

Be to, kadangi nuo 1632 m. studentų sąrašai buvo sučaromi ne mokslo, o 
kalendorinių metų, ir tai buvo atliekama kitų metų pradžioje (pavyzdžiui, 1632 
m. sąrašas buvo sudarytas 1633 m. pradžioje), tai siudentai būdavo įrašomi į 
vienerių metų sąrašą daugiau rei jie mokėsi seminarijoje. Pavyzdžiui, K. Re- 
kietis: 1632 — iheo. moralis, 1633 — theo. moralis 2 anni, 1634 — casista. Ta- 
čiau tai, atrodo, nereiškia, jog jis moralinę teologiją studijavo trejus metus. 
Pirmas ir antras įrašas rodo, kad jis moralinę teologiją studijavo dvejus metus, 
t. y. 1632/33—1633/34 m. m., o trečias, t. y. 1634/35 m. m. (sudarytas 1635 m. 
pradžioje), kad jis dar studijavo 1634 m. pavasario scmestrą, ir, lapės kunigu, 
ėmė dirbti Vilniaus vyskupijoje (Jactus sacerdos. adhoesit R[everen]dis[s]imo 
Vilnensi). Tie, kurie įrašyti studijavę teologiją tik dviejuose sąrašuose, matyt, 
studijas baigė per pusantrų mokslo metų. Pavyzdžiui, A. Stačevskis: 1634 — 
casista: 1635 — casista 2 anni, missus „in patriam. 


** Kadangi stinga kai kurių metų studenių sąrašų ir galima numanyti, kad 
būtent tais metais studentas turėjo baigti mokslus, ir kadangi paprastai stu- 
dijas mesdavo ar būdavo pašalinami žemesniųjų mokslų studentai, tai verta 
apskaičiuoti, koks galėjo būti baigusiųjų skaičius sykiu su tais numanomais 
teologijos absolventais. Iš viso teologijos absolventų, jei skaičiuosime ir baigu- 
sius trejus viso kurso studijų metus, būtų 74, t. y. 43,5205 visų seminarijos 
studentų. Studijavusiųjų pagal viso kurso programą būtų baigę 41 (iš 47, t v. 
87,2345, o iš visų seminarijos studentų — 24,1105), pagal sutrumpintą — 33 (iš 
36, t. y. 91,6695, iš visų seminarijos studentų — 19,4195). Jei skaičiuotume tik 
galėjusius baigti visą kursą, tai skaičiai būtų atitinkamai tokie: 60, arba 35,29 0; 
(27 iš 47, arba 57,4495). 

$ Kadangi aptariamaisiais laikotarpiais buvusi Livonija ir jos dalys vadin- 
tos nevienodai, tai šio straipsnio lentelėse aiškumo dėlei iš tų žemių atvykę 
studentai skaičiuojami vienoje skiltyje. Iš pirmojo laikotarpio 6 asmenų 2 bu- 
vo iš Rygos, o 1 —iš Estijos. Iš antrojo 3 buvo iš Uždauguvio, o 2 — iš Kur- 
šo. 


* Plg. Piechnik L. Akademie... S. 74; To paties. Dzieje... T. I. 
164, 216—217, 228; T. 2. S. 240. 


57 1585—1601 m. kataloge yra vienas asmuo, kurio tautybė ar geograiinė 
kilmė nenurodyta. Tai 1585 m. įstojęs Henrikas Vele (Velle, žr. Catalogus alum- 
norum pontificium... F. 6). 1585 m. sąraše yra Henricus Vismariensis (Po p- 
latek J. Powstanie... S. 447. Prz. 145), t. y. iš Vismaro. Šis miestas tuo me- 
tu priklausė Meklenburgui (Poplatek J. Wykaz... S. 227. Nr. 34). 1586 m. 
sąraše nurodytas iš Saksonijos atvykęs Henrikas Valas (Wal, žr. ten pat. P. 


V 
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228. Nr. 40). Kadangi minėtame kataloge tokios ar į ją panašios pavardės nė- 
ra, Manytina, jog tai tas pats asmuo. 

55 1585—1601 m. kataloge, kaip nurodė E. Smurlo, prūsais, t. y. studentais 
iš Prūsijos, pažymėta 33 asmenys (Pocena... C. 184). Tačiau minėtame O. Gars- 
teino darbe randame, jog vienas „prūsas“ (P. Klingeris) buvo švedas (Rome... 
P. 247, 356, 382). 

38 1585—1601 m. kataloge, kaip nurodė E. Smurlo, švedais pažymėta 30 as- 
menų (Poccua... C. 184). Tačiau, kaip minėta, švedas buvo ir P. Klingeris, taip 
pat 4 asmenys tame kataloge nurodyta buvę gotai (golus). Kad jie buvo iš 
Svedijos, o ne iš Gotlando ar Norvegijos, kaip manė J. Popliatekas (plg. Po p- 
latek J. Zarys... S. 173; To paties. Wykaz... S. 228—230, 232), rodo 
lai, jog šaltiniuose gotus ir suecus dažnai neskiriami. Pavyzdžiui, seminarijos 
auklėtiniai Izaokas Feuchtinas ir Petras Montanietis vienur pavadinti švedais, 
kitur — gotais. Žr. Status... F. 291 r.; Catalogus alumnorum pontificium... F. 
7; Garstein O. Rome... P. 246, 382. Be to, Andrius Olai. kaip minėta, į 
1585—1601 m. katalogą neįrašytas. 

* Suprantama, santykį nustatyti galima tik tuo atveju, kai yra daugiau duo- 
menų, turint jų tik apie kelis teologijos studentus, galima didelė paklaida. 

"| Iš Anglijos, Austrijos, Belgijos, Brandenburgo, Danijos (be Gotlando), 
Italijos, Liubeko, Pamario, Saksonijos, Škotijos, Vestialijos ir Vokietijos. Pa- 
vyzdžiui, iš penkių anglų studijavo ilgiau, matyt, tik du. Tačiau jie buvo iš- 
siųsti į Anglų kolegiją Romoje (plg. Catalogus alumnorum pontificium... F. 
11, 12, 19, 20, 23). 

“ Kartu su priėmusiaisiais žemesniuosius šventimus nurodyti 64 asmenys. 
Tarp jų 3 (S. Portinijus, V. Andrejus, A. Sielava), kurie paminėti po du sy- 
kius, ir 1, dėl kurio teologijos mokymosi seminarijoje galima abejoti (žr. 69 ir 
72 nuorodas). 

5 Iš viso per 1585—1602 m. laikotarpį į vienuolius įstojo 31 seminarijos 
auklėtinis. Vienas jų — Mykolas Cempelis (Cempelius) įstojo į kažkurį kitą 
(benediktinų, cistersų, kartūzų ar pan.) ordiną (monachus factus). Likusieji 30, 
kurių stojimas į vienuolius nurodytas žodžiais religionem ingresus, galėjo Lap- 
ti jėzuitais, dominikonais, pranciškonais ar karmelitais. Neabejotina, kad iš jų 
jėzuitais tapo net 16. Tačiau kadangi seminariją administravo būtent Jėzaus 
draugija ir iš šio laikotarpio beveik nėra duomenų, jog buvo į tuos ordinus iš 
seminarijos stota, manytina, kad iš tų 13 bent jau dauguma stojo į jėzuitų vie- 
nuoliją. Jėzuitų populiarumą tarp seminaristų patvirtina kad ir toks faktas. Per 
pirmuosius penkerius seminarijos veiklos metus kunigais tapo ir darbuotis baž- 
nyčiai išvyko 10 auklėtinių, o į jėzuitų vienuoliją įstojo net 8 (Poplatek J. 
Zarys... S. 174). Toliau chronologine tvarka (pagal įstojimo į seminariją meę- 
tus) pateikiamas tapusiųjų vienuoliais sąrašas: Adomas Lenkevičius (Lenkeui- 
cius), Samuelis Muskulas (Musculus), Gabrielius Ericėjus (Ericaeus), Herma- 
nas Vekseris (Vrexer, kt. šaltinyje Waxer), Augustinas Galas (Gallus), Lukas 
Orionas (Orion), Laurynas Bojeris (Boierus), Bernardas Speizeris (Speiser), 
Jonas Kimbaras (Kimbar), Morkus Merkleris (Merclerus), Andrius Radau (Ra- 
dau), Petras Klingeris (Klingerus), Jonas Florentinis (Flerentiny), Jonas Kom- 
parskis (Komparsky), Pranciškus Sucholevskis (Sucholeuius), Mikalojus Len- 
cickis (Lancicius), Elijas Bogdaševskis (Bogdasewski), Frydrichas Dikeris (Die- 
ker), Jurgis Krausas (Kraus), Jonas Martinavičius (Marcinowicz), Jonas Ko- 
chas (Koch), Jokūbas Kozagorskis (Kozogorzky), Rapolas Gulevijus (Gulenius), 
Andrius Rochamanijus (Rochamanius), Petras Grabenas (Graben), Kvirinas Knog- 
leris (Cnoglerus), Jokūbas Skaldinijus (Scaldinius), Mikalojus Zukas (Zuk), 
Dovydas Kinardas (Kinard), Baltazaras Bliumas (Blum). Jie sudarė net 15,1596 
visų seminarijos auklėtinių. Du iš jų (G. Ericėjus ir A. Galas) iš ordino išsto- 
jo, bet liko dvasininkai. Keli iš ordino pasišalino ar mirė būdami noviciate. Zr. 
Catalogus alumnorum pontiiicium... F. 5—11, 13—17, 19—23, 24—25, 27—28. 

* Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 263. 

9 Iš seminarijos į jėzuitų vienuoliją įstojo Dovydas Marsas (Marsus) ir 
Frydrichas Meinikas (Meinik). Kitas seminarijos auklėtinis -— Danielius Butvila 
(Butuil) — perėjo po vienerių metų studijų Braunsberge. Be to, Andrius Bže- 
zinskis (Brzezynski) ir Jurgis Markevičius (Markiewicz) į šį ordiną įstojo pra- 
ėjus kuriam laikui po to, kai seminarijoje nebesimokė. Taigi galima teigti, jog 
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iš seminarijos į noviciatą perėjo tik 3 asmenys, t. y. 1,779, visų to laikotarpio 
seminarijos auklėtinių. 

9 Sį rodiklį galima palyginti su analogišku jaunųjų jėzuitų studijų rodik- 
liu. XVII a. pradžioje Vilniaus akademijoje studijuojančių teologiją jaunųjų jė- 
zuitų, sulrumpinto kurso klausytojų, buvo gan daug: nuo trečdalio iki pusės. 
Penktajame dešimtmetyje padėtis buvo visai kilokia: sutrumpinto kurso klau- 
sytojų buvo nuo 3 iki 9, o viso kurso klausytojų — 44, 49 ir net 52 (žr. Piech- 
nik L. Dzieje... T. 2. S. 62). Taigi jų vidutiniškai sumažėjo nuo 41,669, iki 
111166, t. y. 30,5505. 

97 Status... F. 291 v. 

*8 Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 62. 

9 Tokie teologijos studijų nuostatai Popiežiškosios seminarijos Vilniuje sta- 
tute nebuvo įrašyti, tačiau jie buvo privalomi visoms popiežiškosioms semina- 
rijoms (plg. Po'platek J. Zarys... S. 176, 180—181, 188). 

10 Poplatek J. Zarys... S. 188. 

1! ARSI. Lith. 6. F. 11 r.--v., 26 v., 52 v., 53 r., 55 r.—v., 92 v., 93 r., 95 r., 
99 r., 109 v., 1i5 r., 124 v., 125 v., 134 r., 170 v., 224 r.,; Lith. 56. F. 97 r.—v., 
42 v., 50 v., 117 r; KUL V. 206. F. 75 v., 190 v.; Helk V. Die Jesuiten... S. 
212; Piechnik L. Dzieje....T. 2. S. 138—139, 

1? Tazbir J. Szlachta i teologowie. Studia z dziejėw polskiej kontrrefor- 
macji. [Warszawa, 1987]. S. 263. 

W Tazbir J. Szlachta... S. 230—267. 

14 Chrzescijafnstwo. .. S. 138, 145. 

166 Piechnik L. Nowe... S. 73, 75; To paties. Dzieje... T. I. S. 140: 
T. 2. S. 138. 

06 Piechnik L. Akademie... S. 59. 

17 Tazbir J. Szlachta... S. 240, 296. 

08 Tazbir J. Szlachta... S. 236. 

109 Plg. Zarys dziejow Košciola katolickiego w Polsce / Red. Jerzy Kloczows- 
ki. Krakow, 1986. S. 99; Tazbir J. Szlachta... S. 236—237 

"0 Rabikauskas P. Lietuviškumo... P. 40. 

U Plg. Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 256; To paties. Seminaria. .. S. 
201; Rabikauskas P. Lietuviškumo... P. 40—41, 44, 46—47, 52, 

12 Handbuch der Kirchengescichte. Freiburg u. a., 1967. Bd. 4. S. 646. 

Už Kad Vilniuje būta no:ų mažinti įėzuitų lenkų buvimą numatomoje pro- 
vincijoje, liudija kai kurios profesoriaus A. Broko laiškų generolui K. Akvavi- 
vai vietos. Sis svetimšalis, bet ilgai akademijoje dirbęs profesorius reiškė nuo- 
monę, kad padalijus Lenkijos provinciją Lietuvoje rastųsi kuo daugiau vietinės 
kilmės, t. y. lietuvių, jėzuitų, o lenkai čia talkintų tik tol, kol naujoji provin- 
cija išsiugdytų pakankamai savų kvalifikuotų dėstytojų („...ut  Poloni, gui 
nunc sunt in Lituania, in ea maneant, donec Provincia sit sibi sufjiciens ...“ ). 
Plg. Rabikauskas P. Lietuviškumo... P. 42—44, 47—49. 

"+ Jų iniciatyva buvo steigiama Vilniaus vyskupijos seminarija (Piechni k 
L. Dzieje... T. 2. S. 239, 257), jie rūpinosi, kad akademijoje mokytųsi daugiau 
lietuvių (plg. ten pat, p. 256). Iki pat XVII a. vidurio Lietuvos jėzuitai daug 
padarė lietuvių kalbos srityje. Tai ir lietuviški pamokslai, ir parengtos bei iš- 
leistos religinės knygos, lietuvių kalbos pratybos akademijoje ir noviciate. 

"5 Kitur jėzuitai vengė administruoti vyskupijų seminarijas, o Lietuvoje — 
priešingai (Piechnik L. Seminaria... S. 201), nes čia labai stigo lietuviškai 
ar žemaitiškai mokančių kunigų. Svarbi nesutarimo priežastis buvo požiūrio į 
seminaristų išsilavinimą skirtumai. Jėzuitai stengėsi, kad šie gautų kuo dau- 
giau iilosofijos ir teologijos Žinių, o Vilniaus kapitula reikalavo apsiriboti že- 
mesniaisiais mokslais (Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 250—252). Taip pat 
plg. Valančius M. Žemaičių vyskupystė // M. Valančius. Raštai. Vilnius, 
1972. T. 2. P. 239—241. 

Uu Plg. Piechnik L. Dzieje... T. 2. S. 61, 125, 133—134. 

1 Rabikauskas P. Lietuviškumo... P. 30. 

Uš Lenkų istoriogralijoje yra pareikšta nuomonė, jog Lietuvos Didžiojoje 
Kunigaikštystėje buvusios vienuolijos, taip pat ir jėzuitų, buvo bajoriško po- 
būdžio, t. y. jų narių dauguma buvo bajoriškos kilmės (žr. Košči6l. .. S. 633— 
634, 643—644). Kaip argumentas pateiktas teiginys, jog daugumą vienuolynų 
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fundavo būtent bajorai. Vis dėlto ten pat nurodyta, jog stinga konkrečių, vie- 
nuolių kilmę išryškinančių darbų. Sykiu nesivaržyta teigti, kad „neabejotina, 
jog. .. lietuviškose ir rusiškose žemėse didele, jeigu ne didžiąja, dalimi jie (t. y. 
vienuoliai. — A. G.) buvo lenkai“ (p. 635, 643). Tai aiškinta LDK bajorijos po- 
lonizacija bei lenkiška kolonizacija, nors kokios statistikos nepateikta (p. 634). 
Manytina, jog tokia argumentacija yra nepakankama. 

Kita vertus, lietuvių istoriogralijoje yra nurodyta, jog dauguma jėzuitų Lie- 
tuvos provincijoje buvo tikrai ne lenkai ir netgi ne mozūrai, o iš tikrosios Len- 
kijos kilusių jėzuitų buvo labai mažai (žr. Rabikauskas P. Lietuviškumo. .. 
P. 26, 29—30j. Taip pat, turit minty, jog dauguma iš Lietuvos ir Žemaitijos 
kilusių Popiežiškosios seminarijos Vilniuje auklėtinių mokėjo savo krašto kal- 
bą (atitinkamai 60,78—66,66 ir 10090; žr. Grickevičius A. Popiežiškosios 
seminarijos Vilniuje studentų lietuvių ir žemaičių kalbų mokėjimas 1626--1651 
m. // Lituanistica. 1993. Nr. 1. P. 59, 60), galima manyti, jog ir didelė dalis 
jėzuitų, kilusių iš šių kraštų, tas kalbas mokėjo, taigi buvo lietuviai ir Žeinaičiai. 
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REGINA LAUKAITYTĖ 


TAUTINIS KLAUSIMAS LIETUVOS VIENUOLYNUOSE 
(XX a. pirmojoje pusėje) 


Rusų valdžios represijas patyrę legalūs ir slapti katalikų vie- 
nuolynai XX a. pradžioje atsidūrė dar prie vieno slenksčio — tau- 
Unio sąjudžio pagimdyto lietuviu nacionalizmo. Šiaip jau sąvoka 
„nacionalizmas“ turi negatyvų atspalvį, nors, anot dr. V. Alanto, 
tauta yra nacionalistė, jei ji nori egzistuoti!. Mažų tautų istorijoje 
nacionalizmas turi savigynos alibi ir paprastai yra siejamas su 
kilniais tikslais, jam neatsilaiko net šviesiausi protai. Lietuvių 
XIX a. nab.—XX a. pr. nacionalizmas buvo ypatingas tuo, kad su- 
sidūrė du luomai — bajorija ir valstietija, susidūrė lenkiška ir lie- 
tuviška kultūra. Jaunoji, valstietiškos kilmės lietuvių inteligentija 
iau nebesiklausė visuomenės viršūnėse kitomis kalbomis dėstomų 
lietuvos ateities projektų, pati juos kūrė, suvokdama lietuvių iš- 
skirtinumą Lietuvoje (išskirtinių jų teisių) ir siekdama juo nau- 
dotis autonominėje ar nepriklausomoje valstybėje. Bajorija buvo 
eliminuojama iš visuomeninio ir politinio gyvenimo centro (visuo- 
se Valstybės dūmos rinkimuose laimėjo katalikų valstiečių blo- 
kas su žydais!), nustelbta socialiniuose institutuose. Šis procesas 
vyko sunkiai ir skausmingai, lietuviai nelengvai sulietuvino Lie- 
tuva. Tačiau lazda turi du galus. Tad kaip išnyko ar transforma- 
vosi nelietuviškos struktūros, ar visuomenė netapo uždara, ugdy- 
ta tautine dvasia? Į šiuos šiaip jau labai plačius ir nelengvus 
klausimus pabandysime atsakyti mažu Lietuvos istorijos epizodu 
— vienuolynų sulietuvinimo analize. 


Nuo viduramžių Lietuvoje gyvavę kataliku vienuolynai nebuvo 
lietuviški. Tai buvo visiškai suprantamas ir neproblemiškas daly- 
kas iki pat XX a. pradžios, kai „Aušros“ ir „Varpo“ ideologijos 
išugdyta karta atsimušė į lenkiškų vienuolynų duris. Gerai įsisą- 
moninusi, kad Lietuvoje visur — valdžios įstaigose, mokyklose, 
bažnyčiose — turi būti kalbama lietuviškai, kad lietuviai turi teisę 
veikti visose institucijose, ji iškėlė vienuolynų sulietuvinimo prob- 
lemą. Reikia pasakyti, kad šitas dalykas pirmiausia parūpo kuni- 
gams, teisingiau — jaunajai lietuvių dvasininkijos kartai, kuri įsi- 
jungė į tautinį sąjūdį su krikščioniškosios demokratijos progra- 
ma. Jie gerai žinojo padėtį negausiuose Lietuvos vienuolynuose, 
tačiau sunkiai galėjo ją pakeisti. 

XX a. pradžioje Lietuvoje veikė 5 legalūs katalikų vienuolynai: 
2 vyrų (marijonų — Marijampolėje ir bernardinų — Kretingoje) 


94 REGINA LAUKAITYTĖ 2* 


ir 3 moterų (kotryniečių — Krakėse, benediktinių — Kaune ir Vil- 
niuje). Juose karšo seni vienuoliai, nes priimti naujus narius drau- 
dė rusų valdžios įstatymai. Tai buvo uždaros bendruomenės, pla- 
tesnei visuomenei beveik nežinomos. Buvo nemažai slaptų moterų 
(galbūt ir vyrų) vienuolynų, kuriuos čia buvo įsteigę iš Lenkijos 
atvykę vienuoliai. Šie vienuolynai buvo daug veiklesni — steigė 
mokyklėlės, prieglaudas, įvairių amatų dirbtuves. Ir vienuolynuo- 
se, ir jų įstaigose vyravo lenkų kalba, nes teologinės lietuviškos 
literatūros nebuvo, be to, į vienuolynus daugiausia stodavo aukš- 
tesnio luomo asmenys. Pavyzdžiui, iš 15 merginų, 1904 ir 1906 m. 
norėjusių įstoti į Krakių ir Kauno vienuolynus, 12 buvo bajorai- 
tės, 2 miestietės ir tik I valstietė2. Lenkiški, žinoma, buvo ir vie- 
nuolijų noviciatai. todėl lietuvaitės, nesusidūrusios su lenkų kal- 
ba nei namie, nei mokyklose (jos buvo rusiškos), ne visos įsteng- 
davo juose pritapti. 

Moterų vienuolynai tik reprezentavo lenkų kultūrą, pasyviai ją 
diegė mokyklose ir kitur, o vyrų netgi yra prisidėję prie kovos su 
lietuvių tautiniu sąjūdžiu (antai Kretingos bernardinų gvardijo- 
nas kelis kartus įskundė žandarams „Tėvynės sargo“ redaktorių 
kun. P. Lialį3, marijonų generolas V. Senkus buvo, anot 1905 m. 
Marijampolėje apsigyvenusio kun. J. Staugaičio, „lenkystės šu- 
las“ šiame mieste: bažnyčioje stengėsi palaikyti lenkų kalbą, iš 
sakyklos kritikuodavo lietuvių veikėjus ir, žinoma, sulaukdavo jų 
reakcijos+). 

Tokia vienuolvnų padėtis negalėjo nerūpėti kunigams, — Lietu- 
vos Bažnyčios lenkiškumas buvo viena skaudžiausių tautinio at- 
gimimo problemu. kenkė jos prestižui. 

Vienuolynų sulietuvinimo planą kunigai subrandino 1909 m. 
Konkrečią išraišką las planas įgijo peticijoje, kurią pasirašė apie 
60 visų trijų Lietuvos vyskupijų kunigų“. Tarp pasirašiusiųjų — 
visas dvasininkijos tautinio sąjūdžio veikėjų žiedas — Maironis, 
J. Tumas-Vaižgantas, A. Dambrauskas-Jakštas, P. Januševičius, 
K. Saulys ir kt. Peticiją buvo numatyta įteikti Lenkijos vienuoli- 
jų, kuriose buvo lietuvių tautybės narių, vadovams. Joje reikalau- 
ta sugrąžinti šiuos narius (to norinčius) į Lietuvą ir sudaryti są- 
lygas čia jiems įkurti visiškai savarankiškus lietuviškus vienuolv- 
nus. Peticijoje pabrėžta, kad lietuvių visuomenė pasitikėtų tik lic- 
tuviu tautvbės asmenų įsteigtais vienuolynais, kurių nariai ir va- 
dovai būtų lietuviai ar bent gerai mokėtų lietuviškai. Jau esantys 
vienuolvnai turėjo gauti autonominių provincijų statusą ir sulie- 
tuvėti. Igyvendinti tokius maksimalistinius reikalavimus buvo ne- 
'mancma. Kun. J. Matulevičius-Matulaitis juos iškritikavo, ir pe- 
ticija niekam nebuvo išsiųsta. Jis įrodė, kad kunigų reikalavimai 
prieštarauja bažnytiniams kanonams. Beje, J. Matulevičius-Ma- 
tulaitis jau buvo ieškojęs Lenkijos vienuolynuose merginų, kurios 
norėtu ir galėtų dirbti Lietuvoje, tačiau tokių atsirado vos kele- 
tas“. Išsilavinusios aukštesnio luomo merginos nemokėjo lietuviš- 
kai ir nesirūpino grįžti, o valstietės steigti naują vienuolyną, ži- 
noma, negalėjo. Vis dėlto tautinis klausimas, matyt, nebuvo pa- 
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liktas savieigai: kunigai, turėję įtakos moterų vienuolynams, be 
abejo, stengėsi juos integruoti į lietuvių visuomenę. Vyrų vienuo- 
lynuose ši problema buvo išspręsta sėkmingiau: juos atgaivino 
J. Matulevičius-Matulaitis ir A. Bizauskas. Jie pirmiausia kvietė- 
si pagalbon savo bendraminčius lietuvius kunigus. J. Matulevi- 
čius-Matulaitis atnaujino marijonų vienuoliją ir tapo jos genero- 
lu, o Kretingos pranciškonai buvo prijungti prie šio ordino Sile- 
zijos šv. Jadvygos provincijos. 

Antrasis vienuolių gyvenimo slenkstis, kurį reikėjo įveikti tau- 
tiniam sąjūdžiui, atsirado nepriklausomos valstybės gyvavimo me- 
tais. Tiesa, senieji moterų vienuolynai sulietuvėjo, bažnytinės va- 
dovybės pastangomis buvo atskirti nuo Lenkijos provincijų (tas 
procesas užtruko 15—20 metų, iki 4-ojo dešimtmečio vidurio). Ta- 
čiau naujus vienuolynus Lietuvoje steigė daugiausia iš užsienio 
valstybių atvykę svetimšaliai (jėzuitų, kapucinų, elžbietiečių, kry- 
ž'ečių vienuolynus įsteigė vokiečiai vienuoliai), o lietuviški vie- 
nuolynai (pranciškonų, kotryniečių, dominikonų, saleziečių) bu- 
vo pavaldūs provincijų centrams, įsikūrusiems Vokietijoje, Itali- 
joje. Tokią padėtį nulėmė bažnytiniai kanonai, pagal kuriuos sa- 
varankiška provincija gali būti steigiama tik esant nemažam vie- 
nuolių skaičiui, 3—5 vienuolynams ir noviciatui. Vienuolynai ka- 
ro nuniokotoje Lietuvoje kūrėsi sunkiai, ne tuoj pat atsirado to- 
kių išprususių lietuvių narių, kurie būtų galėję vadovauti vienuo- 
lynui ar vienuolijos provincijai. 

Svetimšalių gyvenimas lietuvos vienuolynuose ir net vadova- 
v:mas jiems nebuvo koks blogas ar itin pavojingas dalykas. Juk 
sorialinės katalikybės idėjos — kosmopolitinės, vienuolijos tikslai 
— universalūs. Tačiau Lietuvos visuomenė ir valdžios įstaigos į 
šį reiškini žiūrėjo gana nepalankiai ir įtariai. Valstybės saugumo 
departamento archyviniame Ionde laikomi slapti dokumentai apie 
svetimšalių sekimą, kaip jie elgiasi, buvo klausinėjami žmonės, 
skaitoma jų korespondencija, net klausoma teleiono pokalbių. 
Spaudoje retkarčiais pasirodydavo aliarminių straipsnių apie lie- 
tuvių diskriminavimą Vokietijos noviciatuose, apie kliūtis Lietu- 
vos vienuolynų savarankiškumui. 


Nepasitikėjimas atsirado ne tuščioje vietoje, būta precedentų. 
Pavyzdžiui, 1918—1924 m. Kauno benediktinių vienuolyno byla?. 
1974 m. 10 vienuolių, laikiusių save lenkėmis, buvo iškeldintos į 
Kolainius; į tą vienuolyną, beje, buvo uždrausta priimti naujas 
nares. Tai buvo padaryta Vatikano delegato A. Cecchini iniciaty- 
va, kai per keletą metų nepavyko sutramdyti įžūlios lenkiškos agi- 
tacijos benediktinių bažnyčioje. Lietuvos vyriausybė net svarstė 
galimybes uždaryti šias vienuoles į koncentracijos stovyklą arba 
deportuoti į Lenkiją. Žinoma, ši istorija turėjo platų rezonansą 
spaudoje ir padarė nemažą įspūdį valdžios įstaigoms. Kad tokios 
agitacijos nebūtų kituose vienuolynuose, lenkai vienuoliai į Lie- 
tuvą jau nebebuvo įleidžiami. Precedentų būta ir su vokiečiais vie- 
nuoliais. Pavyzdžiui, 1936 m. iš Kauno Šv. Elžbietos kongregaci- 
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jos vienuolyno pašalintos 3 lietuvaitės, mėginta išsiųsti iš Lietu- 
vos to vienuolyno vyresniąjąš ir t. t. 

Panašūs įvykiai buvo pavieniai, tačiau jie žeidė jautriausias tau- 
tines ambicijas, dramatino bažnyčios vidinio gyvenimo dalykus. 
Visuomenės atsargumas, įtarumas tokius įvykius vertė politiniais 
kazusais, juos svarstė Vidaus ir Užsienio reikalų ministerijos, 
diplomatai, teisininkai, o kur dar spaudos sensacijos! Savaime su- 
prantama, lietuvių visuomenė instinktyviai saugojosi didžiųjų sa- 
vo kaimynių — Lenkijos, Vokietijos — įtakos, nors su simpatija 
žiūrėjo į mažesnių Europos tautų vienuolių veiklą. Iš šių nelauk- 
ta grėsmės. Bet grėsmė įžvelgta užtrukusiame vokiečių vadovavi- 
me vienuolynams. Imta vengti statuso, kurį formavo Vokietijos, 
Austrijos spauda apie vokiečių religinės kultūros misiją Baltijos 
valstybėse. Taigi Lietuvos „buvimas“ Europoje, apie kurį dabar 
tiek daug kalbama, turėjo ir šešėlinę pusę — „užsibuvusieji“ joje 
raginti skubiau sugrįžti. Antai katalikiškos krypties žurnalo „Ži- 
dinys“ redaktorius dr. J. Skrupskelis lietuvių norą matyti savo 
krašte savarankiškus lietuviškus vienuolynus reziumavo troški- 
mu „„..po ilgų vergijos amžių ir pikto svetimųjų išnaudojimo kur- 
ti visiškai savitą kultūrą, gyventi savo lietuvišku dvasios gyve- 
nimu ir patiems tvarkyti savo reikalus visose srityse. ..“9 

Iki 1940 m. ši tautinės ideologijos programa buvo beveik rea- 
lizuota — bemaž visos vienuolijos sulietuvėjo, gavo savarankiš- 
kų provincijų statusą (išskyrus elžbietietes ir 1938 m. išvykusias 
iš Lietuvos kryžietes). Vis dėlto čia negalima dėti paskutinio taš- 
ko: vėl pasikartojanti istorija — svetimšalių vienuolių kūrimasis 
Lietuvoje — intriguoja laukti jos tęsinio. 


'Alantas V. Tauta istorijos vingiais. Vilnius, 1992. P. 17. 

* Susirašinėjimas dėl narių priėmimo į Kauno benediktinių ir Krakių kotry- 
niečių vienuolynus // Lietuvos valstybinis istorijos archyvas. F. 378. Ap. 114 
(1904). B. 328. L. 10, 14: Ap. 114(1906). B. 379. L. 1, 4, 6, 9, 21. 

3 Paystrietis P. Kun. F. Lialis — komandiras ir „Tėvynės sargo“ pra- 
džia // Mūsų senovė. 1922. Nr. 4/5. P. 641. 


*+Staugaitis J. Mano atsiminimai. T. 3 // Vilniaus universiteto biblio- 
tekos Rankraščių skyrius. F. 187. B. 26. L. 10. 


3 1909 0708 lietuvių kunigų peticija // Lietuvos mokslų akademijos biblio- 
tekos Rankraščių skyrius. F. 12. B. 3152. L. 1—2. 

* 1909 0825 J. Matulevičiaus laiškas // Ten pat. L. 3—8. 

"7 Kauno lenkių vienuolių benediktinių byla Vidaus reikalu ministerijos Ti- 
kybų departamente // Lietuvos valstybinis archyvas. F. 377. Ap. 9. B. 68. 

* Dancigo pilietės Julijonos Červinskos apsigyvenimo byla Vidaus reikalų 
ministerijos Administracijos departamente // Ten pat. F. 1367. Ap. 2. B. 6680. 


S [Skrupskelis J] Vienuolynai ir lietuvių katalikų aspiracijos // Zidi- 
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VILNIAUS VYRIAUSIOSIOS SEMINARIJOS 
GAMTOS MOKSLŲ BYLA 


„Ten, kur susikerta trys gatvės, iš kurių dvi(...) vadinamos 
Savičiaus, o trečioji, aukštyn kylanti, — Bokšto, stovi didelis bu- 
vusios Dvasinės akademijos pastatas(...) Kiek tolėliau nuo šio 
statinio, prie Savičiaus gatvės (vedančios prie rotušės), iškilusi 
Švč. Marijos Ramintojos bažnytėlė, seniau priklausiusi augusti- 
jonams, o kartu skirta ir kasdienėms buvusios Akademijos dvasi- 
ninkų pamaldoms(...)“!. 


Nuo 1808 m. prie Vilniaus universiteto veikė Vyriausioji semi- 
narija. Universiteta uždarius, 1833 m. seminarija perkelta į Dva- 
sinę akademiją; jai perduotas ir Adomo Honorio Kirkoro minimas 
seminarijos pastatas Savičiaus gatvėje. Karai ir kitokios nelaimės 
per pusantro šimto metų rūmų nepajudino. Dabar jie tartum no- 
rėtų priminti Vilniaus vyriausiosios seminarijos būtį. 

Vilniaus vyriausioji seminarija — „baltoji varna“ tarp kitų XIX 
a. Lietuvos seminarijų; dėl jos jozefinistinių tendencijų iki šiol 
diskutuoja istorikai katalikai?. Šią seminariją baigė nemažai as- 
menybių, palikusių pėdsaką mūsų krašto istorijoje, tarp jų — lie- 
tuviu tautai brangūs Motiejus Valančius, pirmosios žemaičių gra- 
matikos autorius Juozas Čiulada, religinių raštų rengėjas Kazi- 
mieras Vizgirda. Tačiau čia norėtume pakalbėti apie kitą dalyką 
— kaip tik šioje seminarijoje (ją galėtume vadinti Šviečiamojo 
amžiaus kūdikiu) įsikūnijo naujoviška dvasininkijos lavinimo bū- 
tinybė. 

Tuo metu, XVIII a. antrojoje pusėje ir ypač XVIII-XIX a. san- 
dūroje, kartu su kitomis Šviečiamojo amžiaus naujovėmis į Lic- 
tuvą siūbtelėjo gamtos mokslų populiarinimo banga. Šių mokslų 
populiarumas buvo inspiruotas Vakarų Europos pramoninės revo- 
liucijos, kurios ideologinius pagrindus atspindėjo dar nuo XIV a. 
Vakarų Europoje per bažnyčių bokštuose atsirandančius laikro- 
džius pradėjusi reikštis technologijos sakralizacijaš. Taigi ir Lie- 
tuvoje imta steigti profesinės mokyklos, pradedami savarankiški 
mokslo tyrimai, kolekcionuojami įvairūs gamtos mineralai, pric- 
taisai ir kt., plinta populiari gamtos mokslų literatūra. Visa tai 
padėjo slopinti ir dvasinę rezignaciją, atsiradusią Lietuvos ir Len- 
kijos visuomenėje po Respublikos padalijimų. Gamtos mokslų po- 
puliarumą dar labiau sustiprino supasaulietintas Vilniaus uni- 
versitetas, jo profesoriai astronomas Martynas Počobutas, mate- 
7 Metraštis VIII 
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matikas Jonas ir chemikas Andrius Sniadeckiai, botanikas Stanis- 
lovas Bonifacas Jundzilas ir kiti. 

Stiprėjant krašte gamtamokslinei pasaulėžiūrai, dvasininkijai 
reikėjo suderinti teologines tiesas su gamtos mokslais. Kadangi 
dvasininku išsilavinimas atitrūko nuo gausėjančios pasaulietinės 
inteligentijos mentaliteto, iškilo grėsmė, kad gali sparčiai mažėti 
Bažnyčios visuomeninis vaidmuo. Šios gyvenimo tendencijos iš- 
kėlė Lietuvos dvasininkijai ir kitokių su lavinimusi susijusių prob- 
lemu. Pavedus švietimą reformuoti Švietimo komisijai, ėmė spar- 
čiai mažėti švietimo priklausomumas nuo Bažnyčios. Universiteto 
Huruojamos pasaulietinės mokymo institucijos su gamtos mokslais 
tapo grėsmingu konkurentu vienuolynų mokykloms; šioms teko 
atitinkamai koreguoti mokymo planus“. Atsirado būtinybė turėti 
tiems dalykams dėstyti tinkamų dvasininkų mokytojų. Reikėjo 
keis*i dvasininku rengimo programas dvasinėse seminarijose. 

Meilė Lukšienė nurodo, jog plečiantis pasaulėjimui ir jau sa- 
vaime siaurėjant dvasininko funkcijoms visuomenėje kartu kilo 
klausimas, koks tuo metu teiktiniausias jo modelisš. Todėl jau 
XVIII a. pabaigoje atsirado mėginimų pastūmėti dvasininkiją ir 
kultūrinės bei socialinės veiklos kryptimi. Šios veiklos utopinį įvaiz- 
di 1786 m. vyskupas Juozapas Kazimieras Kasakauskas aprašė sa- 
vo knygelėje „Kunigas klebonas“: tai dvasininkas, kilęs iš netur- 
tingųjų, atsidėjęs kaimo ekonomikos, higienos, kultūros kėlimui, 
kuriam švietimas — viena iš svarbiausiųjų pareigų“. Toks kuni- 
gas, be teologijos dalykų, privalėjo išmanyti ekonomiką, medici- 
ną, gamtos mokslus ir kitus dalykus. 

Mažojoje Lietuvoje jau egzistavo realus šviesaus klebono pro- 
totipas — Kristijonas Donelaitis. Tačiau didžiuma Lietuvos pap- 
rastu ganytojų protų skendėjo ne mažesnėse nei jų globojama 
liaudis tamsybėse, kurių gelmes dar neseniai apšviesdavo „raga- 
nu“ laužai, 0 iš bažnyčiu tebesklido saviplakių rimbo garsas. 

Jausdamas sparčiai kintančią situaciją, 1797 m. Mogiliovo ar- 
kivyskupas Stanislovas Rohušas-Sestrencevičius Katalikų depar- 
lamento vardu pateikė valdančiajam senatui dvasiniu seminarijų 
reformos projekta, kuriame buvo numatoma trečdalį kiekvienos 
diecezinės seminarijos alumnų pasiusti i Vilniaus universiteta, 
kur jie turėtų studijuoti teologijos, filosofijos bei kitų mokslų da- 
lykus ir taip galėtų pasirengti aukščiausiosioms bažnytinės hie- 
rarchijos pareigoms, o kiti, baigę seminarijas, darbuotųsi parapi- 
tose?. Šis projektas, siekęs nepaleisti iš rankų dvasininkijos rengi- 
mo kontrolės, daryti tam tikras nuolaidas pasaulietiniam švieti- 
mui, atliko katalizatoriaus vaidmenį visai priešingam Bohušo-Ses- 
trencevičiaus lūkesčių rezultatui: jis įkvėnė drąsią idėją, kuria 
tuometinis Vilniaus mokymo apygardos kuratorius, švietėjiškos 
orientacijos Adomas Čartoryskis 1803 m. pradžioje išdėstė savo 
raporte švietimo ministrui — prie Vilniaus universiteto įkurti spe- 
cialią dvasinę įstaigą — Vilniaus vyriausiąją seminariją, paval- 
džią tik pasaulietinei valdžiai. Si idėja jau 1803 m. liepos 18 d. 
tapo realybe?: greitas caro sutikimas įkurti nepavaldų Katalikų 
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Bažnyčiai dvasininkijos rengimo centrą idealiai rezonavo su im- 
perinės politikos siekiais susilpninti Romos įtaką Rusijos imperi- 
jos katalikams. 

Dėl nemažų organizacinių sunkumų Vilniaus vyriausioji semi- 
narija pradėjo veikti tik 1808 m. kartu sų universiteto Moralinių 
ir politinių mokslų fakulteto Teologijos sekcija. Caro įsakas įtei- 
sino jos nepriklausomumą nuo vietinio vyskupo: seminariją valdė 
periodiškai renkama seminarijos taryba, į kurią įėjo universiteto 
rektorius, 3 universiteto teologijos profesoriai, 2 kapitulos nariai 
katalikai ir 1 unitas; pati seminarija buvo Peterburgo Romos ka- 
lalikų dvasinės kolegijos protektorate. Buvo nurodyta, jog praė- 
jus 10 metų po seminarijos įkūrimo niekas iš pasauliečių katalikų 
ar unitų kunigų negalės eiti aukštų bažnytinių pareigų, pradedant 
bažnyčių ir katedrų pamokslininkais ir baigiant vyskupais, nebai- 
gę Vilniaus vyriausiosios seminarijos arba Vilniaus universitete 
negavę teologijos ar kanonų teisės daktaro laipsnio (šiek tiek ki- 
tokiu aspektu tai lietė ir vienuolius, ypač mokytojus). Tai reiškė, 
kad per Vilniaus universitetą valstybė paliko sau teisę spręsti 
apie dvasininkijos elito, skiriamo eiti bažnytines ar mokytojų pa- 
reigas, kvalilikaciją. 

Konkrečią dvasininkijos rengimo reformą atspindėjo 1806 m. 
spalio 1 d. caro patvirtinti seminarijos įstatai!?, pagal kuriuos mo- 
kymo planuose didesnę dalį turėjo sudaryti pasaulietiniai, ypač 
gamtos ir kalbų, mokslai. Alumnų studijų pobūdis vėlgi niekuo 
nesiskyrė nuo universiteto studentų: universiteto profesorių kur- 
sų jie privalėjo klausyti drauge, drauge laikė egzaminus, naudo- 
josi tais pačiais vadovėliais ir pan. 

Apie įvairiapusišką šios seminarijos veiklą nekalbėsime, plačiau 
aptarsime gamtos mokslų dalykus. Kaip rodo tyrimai, per 4-erius 
studijų metus pirmamečiams ir ketvirtamečiams alumnams kone 
visą laiką čia buvo dėstyta fizika, gamtos istorija, botanika ar 
zoologija, agronomija, kai kada — matematika (prie gamtos moks- 
lų galime priskirti ir higieną)"; jų kursus skaitė daugiau ar ma- 
žiau žinomi universiteto profesoriai Stanislovas Bonifacas ir Juo- 
zas Jundzilai, Feliksas Dževinskis, Mykolas Očapovskis, Kajeto- 
nas Krasovskis, Augustas Bekiu, Jonas Karolis Berkmanas ir kiti. 
Vėlgi ateičiai palikdami gana įdomias šių mokslų dėstymo peri- 
petijas, pabandysime pažvelgti į pačią prasmę, kurią tuometinė 
seminarijos vadovybė skyrė gamtos mokslų studijoms. Tuo labiau, 
kad seminarijos istorijoje būta kritinio meto — 1816—1818 m., kai 
ši prasmė ypač išryškėja, o gamtos mokslų reikalas įgijo kone 
ideologinę svarbą — netikėtai išryškina prieštaringas Lietuvos vi- 
suomenės poliarizacijas ir tendencijas. 

Dėl 1812 m. karo Vyriausiosios seminarijos veikla nutrūksta, 
atsinaujina 1816 m. Tuo metu prieš seminariją stojo dvi koniesi- 
nės jėgos — Peterburgo Romos katalikų dvasinė kolegija, atsto- 
vavusi Rusijos imperinės politikos interesams dvasinėje srityje, 
ir seminariją išlaikę mokyklų neturėję vienuolynai. Šios dvi jėgos 
Peterburgo kolegijos 1816 m. rugpjūčio 16 d. rašte švietimo mi- 
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nistrui pasiūlė uždaryti seminariją kaip kenksmingą, o pagrindi- 
nis priekaištas jai — pasaulietinis mokymo pobūdis: žalingas alum- 
nų dorovei universiteto paskaitų lankymas bei be reikalo dėstomos 
pasaulietinės — gamtos mokslų disciplinos. Kaip alternatyvą nu- 
rodė ne blogesnį klierikų parengimą diecezinėse seminarijose!?. 

Tokią poziciją iš dalies galima suprasti prisiminus, kad klero 
pasaulietinės žinios ir ypač gamtos mokslų būtinumo akcentavi- 
mas buvo vienas iš motyvų atmesti Bažnyčios kontrolę, o su tuo 
niekada nesusitaikė dalis jos atstovų. Šių mokslų reikalingumo 
dvasinės seminarijos programoje svarstymai iš esmės atspindėjo 
dviejų skirtingų požiūrių į dvasininko vietą XIX a. pirmosios pu- 
sės visuomenėje susidūrimą. Vieni laikėsi nuomonės, kad per pa- 
saulietiškas gamtos mokslų paskaitas buvo visiškai įmanomas 1i- 
beraliosios orientacijos idėjų kelias į dvasininkiją. Šių dalykų ne- 
atsitiktinai bijota, kaip -galinčių formuoti dvasininkijos, ypač aukš- 
tosios, nepaklusnumą Bažnyčios ir imperijos valdžiai. Prisiminti- 
nas, pavyzdžiui, botanikas pijoras S. B. Jundzilas, Šviečiamojo 
amžiaus auklėtinis, net išeidamas į pensiją nebenorėjęs priklau- 
syti nuo Bažnyčios valdžios, sutikęs gauti mažesnę pensiją iš 
universiteto kasos negu didesnę iš beneficijos!s, 

Kai Andriaus Benedikto Klongevičiaus raginimu diecezinėms 
seminarijoms buvo liepta Vyriausiosios seminarijos pavyzdžiu 
dėstyti pasaulietinius mokslus, Kameneco-Podolskio vyskupas 
Borgiašas Mackevičius atsakė, kad jam kunigai reikalingi ne as- 
tronomai ir botanikai, bet vadovai išganymo kelyje!*. 1825 m. laiš- 
ke seminarijos tarybai šis vyskupas nekaip charakterizavo ir jos 
absolventų moralinę pusę: jie „kartais mėgsta paburbėti prieš 
vyskupą ir nežiūri į mažas pajamas“, nors iš seminarijos ir išeina 
pagal galimybes išsimokslinę!5, 

Gamtos mokslai buvo tik viena iš nepasitenkinimo Vyriausiąja 
seminarija priežasčių. Lietuvos Bažnyčios viršūnei apskritai ne- 
patiko jos teologų rengimo supasaulietinimas, universiteto teolo- 
gijos profesorių orientacija į Austrijos teologijos fakultetuose pa- 
plitusius vadovėlius, skelbusius įozefinizmo doktriną, teisinusią 
pasaulietinės valdžios kišimąsi į Bažnyčios reikalus!Š. 


2727 


Savo kalboje Klongevičius, akcentavęs pasaulietinių moks- 
lų svarbą dvasininkų pareigoms (kad dvasininkas naudingai sa- 
vo užduotį atliktų, turi įgyti ne tik profesinį — teologinį, bet ir 
gamtos mokslų išsilavinimą, nes teologiniai mokslai taps esmi- 
niai tik paremti kitų mokslų), toliau didaktiškai kalba: „Tačiau 
tarp kunigų šiuo metu vyrauja didelis pasipriešinimas kitiems 
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mokslams, nors jie daug padeda gerinti kunigo darbą ir daryti 
didesnę įtaką žmonėms“. Kunigai, užuot švietę savo protą, šali- 
nasi mokslo. Tad, anot Klongevičiaus, „...jeigu  pasvertume, 
kas yra kaltininkas tų tamsybių, kurios dar taip plačiai viešpatau- 
ja ir savo plieninėje valdžioje laiko mažiausiai tris ketvirtadalius 
liaudies, turbūt kalčiausius rastume dvasininkus. 

Kunigui mokslas būtinas ir todėl, kad pagal dabar vyraujančius 
klaidingus įsitikinimus visos mokyklos tarnauja tik privilegijuo- 
tosioms klasėms, o žemesniosioms dar ilgai neduos naudos. Todėl 
dvasininkai turėtų sužadinti pastarosiose mokslo trūkumo ir po- 
reikio jam pojūtį“. 

Klongevičiaus kalba rodo pažiūrų į dvasininko visuome- 
nines funkcijas evoliuciją. J. K. Kasakausko, savo mikropasaulyje 
veikiančio XVIII a. pab. klebono, kaimiečio patarėjo ir pagalbi- 
ninko, įvaizdis čia personilikuojasi į liaudies žadintoją, jos švie- 
timo ir pažangos įrankį. Peterburgo akimis, toks lenkiškai kal- 
bantis plačiai išprusęs katalikų dvasininkas, žadinantis visuome- 
nėje švietimo poreikį (o gal ir tautinę savimonę?), pravoslaviško- 
je valstybinėje terpėje galėjo atrodyti kone kaip vėžinė imperijos 
ląstelė. Jos generatorius buvo Vilniaus vyriausioji seminarija. Juk 
ne be reikalo čia klierikams per pietus ir vakarienę, šalia Senojo 
ir Naujojo Testamento, skaitoma Adomo Naruševičiaus „Lenkų 


tautos istorija“!8 — nacionalinius lenkų jausmus žadinantis daly- 
kas. 


rių esmė buvo tokia: „Visi mokslai. .. ne tik kad nekenkia, o, prie- 
šingai, kiekvienas iš gamtos mokslų daug šviesos dvasiniams 
mokslams suteikia“, ir derėtų galvoti apie galimybes kuo daugiau 
jų aprėpti; klierikų bendravimas su pasaulietine įaunuomene |a- 
bai naudingas, nes išbando jų pašaukimo tvirtumą; kai kurių se- 
minarijos klierikų ydos yra diecezinių seminarijų raugo padari- 
niai; jeigu Dvasinė kolegija yra tokia naivi, kad laiko katekizmą 
teologija, pabirų seholastinių senienų rinkiniu dėl tvarkingos teo- 
loginės sistemos, Bažnyčios istorijos skyrių sąrašą — pačia isto- 
rija, pasenusią gramatiką — literatūra, t. y. mokslo pavadinimą 
pačiu mokslu, tada suprantama jos išvada, kad diecezinėse semi- 
narijose ir Vyriausiojoje seminarijoje dėstoma vienodu lygiu. 


Remdamasis apologija, Čartoryskis 1817 m. rugpjūčio 5 d. raš- 
te tuometiniam švietimo ministrui ir Vyriausiosios kitatikių dva- 
sinių reikalų valdybos valdytojui Aleksandrui Golycinui argumen- 
tavo išskirtinę Vyriausiosios seminarijos svarbą dvasininkijos 
švietimui, jos išsaugojimo būtinumą kaip tik motyvuodamas die- 
cezinių seminarijų nuosmukiu??, 
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Siame rašte, taip pat rugpjūčio 27 d. laiške metropolitui Bogu- 
šui-Sestrencevičiui Čartoryskis akcentavo ir, reikia manyti, labiau- 
siai užkliuvusį gamtos mokslų naudos klausimą. Golycinui jis ra- 
šė: „..kas galėtų užginčyti, kiek vadinamieji gamtos mokslai įne- 
ša tobulumo į bažnytinius mokslus. Šio dalyko žymiausių autorių 
darbuose, Bažnyčios Tėvų kuriniuose didelis gamtos mokslų iš- 
manymas egzistuoja kartu su teologinėmis tiesomis ir ne kartą 
yra patarnavęs kaip pagrindas, o dažnai — ir kaip pavyzdys“2!. 
Antrajame laiške jis diplomatiškai užsiminė, jog tokiam išprusu- 
siam žmogui kaip metropolitas gamtos mokslų naudos įrodinėti 
nereikia. Religija turi prižiūrėti mokslą ir švietimą, taip pat reli- 
gija ir kunigai iš mokslo turi turėti sau naudos ir pelnyti autori- 
tetą. „Visuotinio švietimo troškulio metu, kai visos klasės šiuo 
atžvilgiu daro didelę pažangą, dvasininkija, atsisakiusi šioje pa- 
Zangoje pirmauti, daug pakenktų ir sau pačiai, ir religijai. Kuni- 
gai, mokytojai, mokiniai, Bažnyčios ir švietimo valdžia turi vie- 
ningai veikti, tik tada jų vienybė teiks gėrį žmonėms ir kraštui“22. 

Čartoryskio įrodymai Golycinui bei aukščiausiesiems Bažnyčios 
hierarchams, matyt, pasirodė įtikinami, nes Peterburgo dvasinei 
kolegijai jau rugsėjo 7 d. buvo nurodyta pasirūpinti lešomis Vil- 
niaus vyriausiajai seminarijai — sutvarkyti taip, kad Ji galėtų to- 
liau tęsti naujovišką mokymą?s, 

Vidinis Peterburgo kolegijos priešiškumas seminerijai dar kar- 
tą pasireiškė 1818 m., dabar jau iš pasalų. Minėtą rūpinimąsi jos 
darbo sutvarkymu kolegija po metų pabandė traktuoti kaip nuro- 
dymą atskirti seminariją nuo universiteto?*. Seminarijos vadovy- 
bė buvo priversta kreiptis į kuratorių; šiam įsikišus, daugiau ata- 
kų nebebūta. 

Šis laktas dar kartą rodo, jog Peterburgą kone labiausiai šoki- 
ravo pasaulietiškasis seminarijos aspektas. Galbūt tam turėta kiek 
pagrindo: vidinis seminarijos gyvenimas 1816—1822 m. buvo pa- 
lankus pasaulietiniams kontaktams ir nemažai plačiosios visuo- 
menės aistrų prasiskverbdavo pro seminarijos sienas. Regensas 
Jonas Lesnevičius su kapelionu ir kitais dvasininkais lankydavosi 
gubernijos maršalkos Mykolo Remerio name esančioje masonų 
ložėje „Uolusis lietuvis“, o alumnai iš universitetinio jaunimo bu- 
vo persiėmę tokiomis „beprotybėmis“, kaip Paryžiaus daktaro Fre- 
deriko Mesmerio atrastas „gyvuliškasis magnetizmas“, arba hip- 
nozė?. Nors, kita vertus, seminarija šiuo požiūriu vargiai buvo 
didelė išimtis. Masonijai tuo metu priklausė daug dvasininkijos, 
o „magnetizmo“ reiškinys Lietuvoje buvo toks visuotinis, kad ro- 
dė, jog protai jau nebesitenkina sausu racionalizmu ir trokšta kaž- 
ko labiau veikiančio jausmus ir vaizduotę. Svajones ir fantazijas 
sujungus su gamtos mokslų faktais, atsirado chaosas, į kurį pa- 
teko netgi žinomi universiteto profesoriai Andrius Sniadeckis, Juo- 
zas Frankas, Jonas Frederikas Niškovskis?. Tikriausiai apie šį da- 
lyką buvo žinoma ir kitose Lietuvos seminarijose. 


Remiantis cituotais A. B. Klongevičiaus, seminarijos tarybos ir 
Čartoryskio žodžiais apie pasaulietinių ir gamtos mokslų reika- 
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lingumą dvasininkijai, galima daryti kai kurias išvadas apie, Pe- 
terburgo akimis, kur kas pavojingesnį moderniosios dvasinės ir 
pasaulietinės visuomenės dalies požiūrį į dvasininkijos vietą XIX 
a. pirmojoje pusėje, radus; aigarsį Vilniaus vyriausiojoje semi- 
narijoje. Čia visiškai dominuoja Šviečiamojo amžiaus motyvai. 
Konstatuojama, jog kaip tik dvasininkijai tenka didžiausia atsa- 
komybė už liaudies skendėjimą tamsybėse, kurį inspiruoja pačių 
dvasininkų tamsumas. Atgaivinti dvasininkų luomą, padidinti jo 
įtaką visuomenei, grąžinti prarastą spindesį įmanoma per mokslą 
ir švietimą. Nebekvestionuojamas teologinių dalykų suderinimo su 
mokslo žiniomis būtinumas, akcentuojama religijos ir mokslo tie- 
sų abipusės sąveikos nauda. Maža to. Išprususios naujosios dva- 
sininkijos reikšmė darosi ypač svarbi — ji turi rodyti kelią moks- 
lui ir švietimui visuose visuomenės sluoksniuose, per tokią dvasi- 
ninkijos veiklą matoma reali galimybė krašto kultūros atgimimui. 

Tuo galėtume ir baigti mūsų aprašytos Vilniaus vyriausiosios 
seminarijos gamtos mokslų bylos istoriją, jeigu ne jos liūdna pa- 
baiga. Vilniaus ir Peterburgo susirėmimas vaizdžiai pademons- 
travo stiprėjančią to meto visuomenės įtampą, kuri jau pranaša- 
vo artėjančio sukilimo viesulą. Nepasitenkinimas naujovišku se- 
minarijos mokymu buvo būsimos reakcijos dvelksmas. Po 1831 m. 
sukilimo uždarius Vilniaus universitetą ir 1833 m. Vyriausiąją se- 
minariją perorganizavus į Dvasinę akademiją, gamtos mokslų ir 
lenkų dėstomosios kalbos pašalinimas iš mokymo programų tapo 
matoma imperijos reakcija į aukštųjų dvasininkų rengimą?'. S. B. 
Jundzilas apie gamtos mokslų kursus su dideliu gailesčiu rašė, 
jog tų dalykų „nebebuvimas dvasinėje akademinėje įstaigoje vėl 
sugrąžins katalikiškąją dvasininkiją primityvių prietarų ir burtų 
įtakon, iš kurių tik neseniai pradėta išsivaduoti, ir šitai bus gan- 
greit, nes uždarius universitetą ir numačius naują gimnazijų san- 
darą tie mokslai liko vien tuščias pavadinimas“, 

Tuo labiau nepamirština Vilniaus vyriausioji seminarija, sie- 
kusi ugdyti geriau išprususį dvasininką; su jos auklėtinių vardu 
juk buvo susijusi dažna Lietuvos ateities pažangioji ar tautinė 
mintis. Čia galima paminėti Žemaičių vyskupo M. Valančiaus po 
1863 m. sukilimo pasiūlytą mažosios Varnių seminarijos — pir- 
mosios lietuviškos šešiametės mokyklos, turėjusios rengti būsi- 
muosius Varnių seminarijos klierikus, projektą. Mažojoje semi- 
narijoje buvo numatytas beveik visas gimnazijos kursas su gam- 
tos ir tiksliaisiais mokslais lietuvių kalba??, 


Motyvai, vertę rusų valdžią atmesti šios seminarijos projektą, 
matyti iš toliau pateiktos citatos, kuri taip pat leidžia spręsti apie 
didelį dvasininkijos vaidmenį Žemaičiuose. Vienas iš šviesiausių 
jos atstovų buvo Vilniaus vyriausiosios seminarijos auklėtinis M. 
Valančius, o seminarija parengė ketvirtadalį savo alumnų. Vil- 
niaus mokymo apygardos kuratorius 1864 m. gegužės 3 d. švieti- 
mo ministrui rašė: „Žemaičiai katalikai, sudarantys svarbiau- 
sius(...) gubernijos gyventojus(...) yra neribotoje moralinėje 
savo dvasininkijos, palaikančios liaudyje prietaringumą, fanatiz- 
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mą ir atkaklų laukinį susvetimėjimą rusams, įtakoje. Tai akivaiz- 
džiai įrodė paskutiniai kruvini įvykiai(...) Drąsiai galima sakyti, 
kad svarbiausi žemaičių sukilimo kaltininkai buvo katalikų vie- 
nuoliai ir kunigai(...) Katalikybė vakarinėse gubernijose pavojin- 
ga ir dėl to, jog artina liaudį su lenkų visuomenę. Todėl visos 
priemonės, padedančios čia triumiuoti katalikybei, yra priemonės, 
pražūtingos Rusijai“30, 

Taigi Valančiaus idėja buvo pasmerkta žlugti dėl objektyvių 
aplinkybių, kurias lėmė okupacinė Rusijos politika kitų tautų at- 
žvilgiu, o kartu su ja buvo palaidota ir gamtos mokslų grąžinimo 
galimybė. Šie dalykai į dvasines seminarijas Lietuvoje sugrįžo tik 
XX a. pradžioje, sklaidantis reakcijos tamsai. 


"Kirkoras A. H. Pasivaikščiojimai po Vilnių ir jo apylinkes. Vilnius, 
1991. P. 98. 


* Zr: Beauvois D. Szkolnictwo polskie na ziemiach litewsko-ruskich. 
1803—1832. T. 1: Uniwersytet Wilenski. Rzym-Lublin, 1991. S. 243. 

3 Kavolis V. Epochų signatūros. Chicago, 1991. P. 19, 

* Lukšienė M. Demokratinė ugdymo mintis Lietuvoje, Vilnius, 1985. P. 
61, Kurczewski J. Biskupstwo Wilenskie. Wilno, 1912, S. 319. 

5 Lukšienė M. Min. veik. P. 41. 

* (Kasakowski J. K) Ksiądz pleban. Warszawa, 1786. 

' Worotyfski W. Seminarjum Glėwne w Wilne. T. 1: 1803—1816 // 
Studja Teologiczne. Wilno, 1935. T. 7. S. 13—18. 

5 Ten pat. P. 22—30. 

* Zr.: Caro 180307 18 įsako tekstas // Lietuvos valstybinis istorijos archy- 
vas (toliau — LVIA). F. 721. Ap. 2. B. 58. L. 1—2. 


0 Zr.: Ustawy dla Glėwnego Seminarium... // LVIA. F. 721. Ap. 2. B. 58. 
L. 55—61. 


"Worotyūski W. Min. veik. T. I. P. 85—86, 88; T. 2: 1816—1833 // 
Studja Teologiczne. Wilno, 1938. T. 10. S. 138. 


1? Ten pat. T. 2. P. 143—144; Seminarijos tarybos 181707 03 posėdžio pro- 


tokolas // Mokslų akademijos bibliotekos Rankraščių skyrius (toliau — MABRS). 
F. 43-21666. L. 50—51. 


3 Bieliūski J. Uniwersytet Wilenski (1579—1831). Krakow, 1899—1900. 
T. 3. S. 207—208. 


4 Kurczewski J. Min. veik. P. 344. 


* B. Mackevičiaus 182507 14 laiškas seminarijos tarybai // Vilniaus uni- 
versiteto bibliotekos Rankraščių skyrius. F. 57. B. 54—43. L. 69—70, 


!š Vilniaus universiteto istorija 1803—1940. Vilnius, 1977. P. 87—88. 


" Mowa zastepcy rejensa. Dawnej rejensa Gl. duchownego seminaryum. .. 
Jedrzeje Klągiewicza... przy nowem otwarciu tegož seminaryum, w obecnošci 
rady seminarskiey, miana dnia 24 wrzesnia 1816 roku w Wilnie. Wilno, 1822. 

18 Regenso 18250603 paaiškinimas vizitatoriams // MABRS. F. 43-24472. 
L. 3. 


S Apologijos tekstą žr.: Seminarijos tarybos 18170703 posėdžio protoko- 
las / MABRS. F. 43-21666. L. 50—56. 


* A. Čartoryskio 1817 0805 raštas Kitatikių dvasinių reikalų valdytojui // 
MABRS. F. 43-21669. L. 1—4. 


2! Ten pat. 
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2 Cit. iš Worotynski W. Min. veik. T. 1. P. 150—151. 

* Peterburgo dvasinės kolegijos 181710 16 raštas Vilniaus Romos katalikų 
Dvasiniam konsistoriui // MABRS. F. 43-21671. L. 1—2, 

* Seminarijos tarybos 18180122 posėdžio protokolas // MABRS. F. 43- 
21674. L. 3—5. 

2 M. Herburto seminarijos 1812—1825 m. istorijos rankraščio fragmentas // 
MABRS. F. 43-24548. L. 6. 

3 Bielinski J. Min. veik. T. 3. P. 438. 

27 Zr.: Vilniaus dvasinės akademijos įstatai // LVIA. F. 721. Ap. 2. B. 67. 
L. 22—23. 

2 Pamietniki žycia ksiedza Stanislawa Jundzilla... Wydal dr. Antoni M. 
Kurpiel // Archiwum dla historii literatury i ošwiaty w Polsce, Krakėw, 1904. 
T. 13. S. 133. 

* Lukšienė M. Min. veik. P. 246—248. 


3 Vilniaus mokymo apygardos kuratoriaus 1864 0503 laiškas švietimo mi- 
nistrui // LVIA. F. 567. Ap 4. B 939 L. 6—7. 
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DIANA RADZEVIČIŪTĖ 


PIETRYČIŲ LIETUVOS MEDINIAI 
KRYŽIAI 


ĮVADAS 


Siame darbe nagrinėjami kryžmiški mediniai kryžiai, statyti nuo 
XIX a. vidurio iki XX a. vidurio. Apžvelgiama tik Lietuvos piet- 
ryčių dalis. Tai pietų dzūkų, arba Dainavos, kraštas — Simno, Aly- 
taus, Daugų, Varėnos, Merkinės, Druskininkų, Leipalingio ir Laz- 
dijų valsčiai (žr. 1 pav.). 

Darbe aprašyti būdingiausi Dainavos krašto kryžių tipai pagal 
kryžmos galų proliliavimą ir puošybą. Rašant šį darbą buvo steng- 
lasi surinkti šia tematika visą rašytinę ir vaizdinę medžiagą. 

Apie lietuviškus medinius kryžius pirmieji rašyti pradėjo sve- 
timtaučiai. V. Šukevičius! pirmasis 1903 m. rašė apie Vilniaus 
gub., Lydos apskrities kryžius. Jo nuomone, šie mediniai pamink- 
lai skiria etnogralinę Lietuvą nuo jos kaimynų, nes juose išlikę 
daug senosios lietuvių kultūros liekanų — ornamentikos, puošy- 
bos. Autorius nedaug dėmesio skyrė kryžiaus esmei, jo visumai ir 
paskirčiai. 

Apie kryžių atsiradimą Lietuvoje rašė J. Basanavičius studijoje 
„Lietuvių kryžiai archeologijos šviesoje“2. Autorius, remdamasis 
Lietuvos ir kitų kraštų archeologijos duomenimis, kryžius kildina 
iš lietuvių tautos tikėjimo vėlės nemirtingumu ir senovės lietuvių 
nekrokulto. Nekrokultas išugdęs paprotį statyti antkapinius stul- 
pus — kapų ženklus. 

Dzūkijoje kryžiai buvo statomi ne tik kapuose, bet ir svarbiems 
įvykiams, tautos politinio, visuomeninio ir kultūrinio gyvenimo 
reikšmingoms datoms pažymėti. Pietryčių Lietuvoje mediniai kry- 
žiai iškildavo ilgai lauktam sūnui — ūkio paveldėtojui gimus, 
džiaugiantis sėkme ūkyje, gyvenime, taip pat nelaimingų atsitiki- 
mų vietose. Šiomis progomis pastatytus kryžius dzūkai vadino ap- 
žadų kryžiais. Pakelių, kryžkelių ir sodybų kryžiai per Kryžiaus 
dienas, įvairius atlaidus buvo puošiami. 

Kryžius, darytas iš medžio, neilgaamžis. Negailestingas kryžių 
likimui buvo ir laikas, ir žmonių abejingumas. Ypač būdingą liki- 
mą Lietuvos kryžiams lėmė 1863 metų sukilimas, 1940 metai. Daug 
medinių kryžių sunaikinta vykdant stalininę ir brežnevinę karin- 
gojo ateizmo ideologiją. 
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Penkiasdešimt Lietuvos aneksijos metų buvo nepalankūs netgi 
aprašomosios bei vaizdinės medžiagos apie kryžius kaupimui vals- 
tybinėse saugyklose. Tai buvo nelabai toleruotina kraštotyrininkų 
bei dailėtyrininkų darbų tema. 

Vilniaus Dailės muziejuje yra medinių kryžių piešinių bei brė- 
žinių, bet šiuo metu muziejaus Iondai perkeliami į kitas patalpas 
(buv. Valstybės muziejų). Daugiausia darbe naudotasi Vilniaus 
istorijos ir etnogralijos muziejaus Iototekaš. 

Fototekoje yra sukaupta gausybė medinių kryžių nuotraukų iš 
visos Lietuvos kapinių, šventorių, sodybų, kryžkelių, pakelių. De- 
ja, ši medžiaga dar nesusisteminta, metrikos neišsamios. Kartais 
sunku nustatyti kryžiaus pastatymo datą, motyvus, kryždirbio pa- 
vardę. Kapinių mediniai kryžiai nebuvo suinventorinti, o iš nuo- 
traukų galima daryti tik sąlygiškas išvadas. Iš kai kurių iotogra- 
lijų padaryti kryžių piešiniai. 

Kauno M. K. Čiurlionio dailės muziejaus Liaudies kultūros sky- 
riuje* yra surinkta medinių kryžių iototeka, tačiau ji taip pat nė- 
ra susisteminta, nuotraukų metrikos neišsamios. Be to, iototekoje 
kartojasi tos pačios nuotraukos, kaip ir Vilniaus istorijos ir etno- 
gralijos muziejuje, todėl darbui pasinaudota tik keliais brėžiniais, 
kurių nuotraukų nebuvo minėtame muziejuje. 

Kauno Vytauto Didžiojo karo muziejuje? yra penki B. Buračo 
iotonuotraukų negatyvai iš pietryčių Lietuvos. O Alytaus krašto- 
tyros muziejuje šia tema tėra P. Biržio knyga“, kurioje pasakoja- 
ma apie Krokialaukio valsčiaus kryždirbį ir kryžiaus statymo mo- 
tyvus prie šaltinio. 

Mokslų akademijos Istorijos institute Etnogralijos skyriuje su- 
sipažinta su šio skyriaus ekspedicijų medžiaga, o Lietuvių litera- 
tūros ir tautosakos instituto Tautosakos skyriuje" — su vadinamai- 
siais apžadų kryžiais, sakmėmis ir pasakojimais, susijusiais su 
kryžių statymu. 

1915 metų topograliniuose Alytaus, Simno, Merkinės, Punios, 
Butrimonių apylinkių žemėlapiuose nurodyti 23 kryžiaiš. Ypač 
daug jų buvo prie kelio Alytus—Ūdrija (net 6). Dešinėje Nemuno 
pusėje (nuo Alytaus į rytus ir pietryčius) stovėjo 11 kryžių. Vie- 
nas kryžius stovėjo ant Ilgų ežero kranto. Galima daryti išvadą, 
jog šioje Dzūkijos dalyje iš viso pakelėse ir kryžkelėse prieš Pir- 
imąjį pasaulinį karą stovėjo 34 kryžiai. Tai ne tiek mažai. Topo- 
graliniuose žemėlapiuose paprastai nežymimi kryžiai, stovintys 
kapinėse, šventoriuose ir sodžiaus gatvėje prie sodybų. 

1936 metų dešiniojo Nemuno kilpos kranto žemėlapyje“, 1939 
metų žemėlapyje!?, apimančiame dešiniojo Nemuno kranto plotą 
tarp Dusmenų šiaurėje ir Pilvingių pietryčiuose, yra duomenų apie 
medinių kryžių skaičių pakelėse ir kryžkelėse. 

Medžiagos apie medinius kryžius, jų ornamentiką, statymo tra- 
dicijas yra įvairiuose periodiniuose leidiniuose. „Aiduose“!! A. Ma- 
žiulis nagrinėja jų kilmę, ornamentiką. „Santarvėje“!2 J. Balys 
kryžių mini kaip tam tikrą dzūkų moterų maginę priemonę. „Nau- 
jojoje romuvoje“!š K. Čerbulėnas aptaria kryžių puošybą augali- 
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niais ir geometriniais motyvais, mini caro valdžios draudimą sta- 
tyti ir atnaujinti senus medinius kryžius. A. Rūkštelė!4 aptaria, 
kas yra būdinga Dzūkijos kryžiams. Šiame darbe nemažai remta- 
si J. Griniaus! studija. Joje aptariamas rusų valdžios draudimas 
statyti kryžius, nagrinėjama kryžių simbolika ir ornamentika, li- 
turginiai katalikų bažnyčios simboliai, kuriais ornamentuojami 
dzūkų mediniai kryžiai. Kaip Dzūkijoje prieš vestuves jaunimas 
puošia kryžius, rašė S. Yla'9. Apie papročius, susijusius su kry- 
žiais Dzūkijoje, kalba P. Dundulienė!. Kitoje šios autorės studi- 
joje!š krikščioniškos apeigos siejamos su pagonybės papročiais. 
Pietryčių Lietuvoje yra paplitę ir vadinamieji žiurstuotieji kryžiai. 
Kokia proga dzūkės moterys riša prijuostėles ant kryžių, užsime- 
nama trumpoje žinutėje!*. Apie Dzūkijos kryžius rašoma ir K. Še- 
šelgio parengtame lietuvių liaudies meno albume??, ir K. Čerbulė- 
no straipsnyję2!, 

Muziejininkas ir menotyrininkas A. Rūkštelė iki 1940 metų bu- 
vo išleidęs du darbus. Be kitų tautodailės sričių, jis nagrinėja ir 
Lietuvos kryžius, ypač išskiria dzūkiškuosius. Studijoje „Lietuvių 
tautodailė“2? jis aprašo kryžius, senovės lietuvių medžių kultą ir 
iškelia hipotezę apie pagonišką kryžiaus kilmę, aptaria kryžių puo- 
šybos elementus, krikščionišką simboliką. Studijoje „Vilniaus kry- 
žiai“8 A. Rūkštelė, šalia kitų, aptaria ir būdingiausias Dzūkijos 
bei Suvalkijos medinių kryžių ypatybes, pateikia šių regionų krv- 
žių iliustracijų, siūlo atgaivinti seną kryžių statymo tradiciją, sta- 
tyti juos Lenkijos okupuotam Vilniaus kraštui atminti. Si akcija 
buvo reklamuojama ir 1937 m. žurnale „Žvaigždė“24. 

Išsamiai dzūkų medinius kapinių kryžius aprašo Z. Pocius?5. Jis 
aptaria, kokie kryžiai būdingi Merkinės apylinkių kapinėms, kaip 
proliliuojami kryžmų galai. I. Korsakaitė?* taip pat apžvelgia Mer- 
kinės apylinkių kaimo kapinių kryžius, rašo, kad masiškas kryžiu 
statymo vajus prasidėjęs po Antrojo pasaulinio karo. Z. Pocius27 
kryžius klasifikuoti siūlo pagal kryžmos galų profiliavimą goeo- 
metriniais ir augaliniais motvvais. Toks galų profiliavimas daž- 
nas pietryčių Lietuvoje. Remiantis Z. Pociaus siūlymais, šiame 
darbe kryžiai klasifikuojami pagal kryžmos galų profiliavimą. 
Klasifikuojant krvžius pagal puošybą, remtasi P. Galaunės? skirs- 
tymu į keturis tipus. Apibūdinami puošybos“ elementai, paplitę 
pietryčių Lietuvoje, pažymimos jų paplitimo ribos žemėlapyje. 

Rašant apie kryžius. reikia paminėti dzūkų kryždirbius. Apie 
juos yra rašęs V. Milius?" J. Petrulis3?, 

Kryžių motyvai dažni ir paveiksluose. Pirmasis dailininkas, ku- 
ris piešė kryžius, buvo M. K. Čiurlionis. Dzūkų kryžius yra tapęs 
ir A. Žmuidzinavičius savo paveiksluose „Dzūkų kapinės“ ir „Pu- 
nios piliakalnis“. 
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Pagrindinis kryžių statymo motyvas — nuoširdus žmonių reli- 
gingumas ir pamaldumas. Jau V. Šukevičius pabrėžė, kad dzūkų 
krašto kapinėse kryžių buvo tiek daug, jog medžiui ar krūmui pa- 
sodinti nelikdavo vietos?'. Daugiausia kryžių buvo statoma kapi- 
nėse mirusiesiems. Kryžiumi buvo norima pagerbti mirusiųjų at- 
minimą. Be to, kryžiaus pastatymas buvo auka už mirusiųjų vė- 
les, prašant Dievo gailestingumo. Taigi kryžių statymo motyvai 
buvo trys: padėka, prašymas, atsiteisimas. Tiek aukoje, tiek mal- 
doje krikščioniui būdingiausias jausmas — padėka. Vadinasi, pir- 
mieji du kryžių statymo motyvai — padėka ir prašymas — yra pa- 
tys ryškieji. 

Pietryčių Lietuvoje buvo paprotys statyti vadinamuosius apža- 
dų kryžius. Ūkininkai juos statė laukuose ar pamiškėse, prašė 
Dievo Apvaizdos globos laukams, derliui. Kryžių iškeldavo ir sa- 
vo sodyboje prašydami Dievo malonių arba jų sulaukę. Prašydavo 
įpėdinių, dėkodavo už išgijimą nuo sunkios ligos ir t. t. XIX a. 
Dzūkijoje, kaip ir visoje Lietuvoje, mirtis lydėjo įvairias epidemi- 
jas. Kad artimieji nemirtų nuo choleros, šiltinės, raupų, dzūkas 
statydavo kryžių savo sodyboje arba kapinėse. Medinius paminl- 
lus statydavo ir nelaimės vietoje — žuvus ar užsimušus žmogui. 
Antai vienas toks kryžius stovėjo Alytaus raj. Kalesninkų kaimo 
pamiškėje. Važiuojant nuo kalno su arkliais, apvirto vežimas ir 
žmogus užsimušė. Pasakotojas J. Vaitkevičius mena, kad kryžių 
pastatė žuvusiojo šeimos nariai. Šiuo metu ten kryžiaus nebėra. 
Prieš trejetą dešimtmečių nugriuvo ir didžiulis kryžius, stovėjęs 
pačiame Alytuje — Basanavičiaus gatvės dešinėje pusėje, pušyne 
ant daubos kranto, netoli Maironio gatvės sankryžos. Toje dau- 
boje, kitados pavasariais pritvinkstančioje polydžio vandens, apie 
1920 m. apvirtus vežimui prigėrė turtingas, iš Amerikos grįžęs lic- 
tuvis. Jo atminimui ir buvo pastatytas kryžius. 

Buvo statomi ir atsiteisimo kryžiai, tik jų statymo tikslus šei- 
mos nariai slėpdavo. Tai buvo keršto, arba juodieji, kryžiai: jie 
likdavo nešventinti. 

Dzūkijoje nuo XIX a. vidurio iki XX a. vidurio kryžiai taip pal 
buvo statomi šventoriuose, pakelėse, kelių sankryžose, prie upelių, 
šaltinėlių ir kitose iš tolo gerai matomose vietose. Mediniai kry- 
žiai. pastatyti kryžkelėse ar prie kelio. dažniausiai buvo aptverti 
medine tvorele, prie jų pasodinta gėlių. Taip tikriausiai dzūkai 
reiškė savo pagarbą šiam šventam simboliui. 

Kaimo bendruomenė statydavo savo kryžius svarbiems tautos 
politinio, visuomeninio ir kultūrinio gyvenimo įvykiams paminėti. 
Parapijų kryžiai buvo statomi įvairių bažnytinių švenčių proga 
bei parapijos įvykiams įamžinti. Juos statė įvairios religinės bro- 
lijos ir jaunimas. Ir dabar Alytaus raj. Santaikos kaime tebestovi 
pavasarininkų apie 1930 metus statytas labai gražiai ornamen- 
luotas medinis kryžius (2 pav.). Po Antrojo pasaulinio karo kry- 
žius buvo nuverstas ir išgulėjo kaimo kapinėse, o dabar yra at- 
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statytas savo buvusioje vietoje, prie kelio. Netoli Simno esančia- 
me Skovagalių kaime tebestovi jaunimo 1928 m. pastatytas kry- 
žius. 

Vienas iš būdingųjų kryžių statymo laikotarpių buvo 1928 me- 
tai, kada buvo švenčiamas pirmasis nepriklausomos valstybės de- 
šimtmetis. J. Grinius rašo, jog kai kuriuos kryžius tuomet projek- 
tavę dailininkai profesionalai. Pasirodė kryžių pernelyg ornamen- 
tuotų, su gausiais puošybos elementais3?. Šia proga kryžiai bu- 
vo statomi ir Lazdijų rajone. Antai prie kelio Lazdijai—Šventeže- 
ris kaimo bendruomenė pastatė jubiliejinį kryžių Lietuvos Nepri- 
klausomybės dešimtmečiui paminėti (3 pav.; piešinys padarytas 
iš nuotraukos)33. Fototekoje yra ir kitas šia proga pastatytas kry- 
žius prie kelio Varėnos raj. Dubingių kaime. Pietryčių Lietuvoje 
Nepriklausomybės dešimtmečiui paminėti kryžių buvo pastatyta, 
be abejo, ir daugiau. Tačiau nei jų pačių, nei jų nuotraukų jau ne- 
bėra išlikę. Tokių kryžių aprašus daryti ar aprašuose pastatymo 
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progą pažymėti tarybiniais metais buvo pavojinga. Todėl negau- 
su ir informacijos. . 

Kitas raginimas statyti medinius kryžius buvo 1937 metais. Tai 
buvo jubiliejiniai metai — 550-ieji nuo Lietuvos krikšto. Viena šia 
proga pastatyto kryžiaus nuotrauka (4 pav.) yra žurnale „Nau- 
joji romuva“?*. Užrašas byloja, kad šį kryžių pastatė Šv. Kazimie- 
ro draugijos Varėnos raj. Marcinkonių k. skyrius. Kryžius yra 
aukštas — 17 m, stovi kryžkelėje. Jokių jubiliejinių kryžių dau- 
giau neaptikta, nors tikėtina, kad dzūkų religinės draugijos ir 
parapijos buvo pastačiusios ne vieną tokį kryžių kuriame nors 
šventoriuje ar kryžkelėje. 

Buvo raginama statyti medinius lietuviškus Vilniaus kryžius. 
1937 m. tuo tikslu buvo susikūręs ir Vasario 16-osios komitetas. 
Dailininko proi. A. Varno siūlymu per Karo invalidų sąjungą bu- 
vo numatyta padėti miško medžiaga ir projektais suinteresuotiems 
tautiečiams statyti paminklinius sukakties kryžius. Specialiai šiai 
akcijai A. Rūkštelė išleido leidinėlį „Vilniaus kryžiai“3. Autorius 
pateikia Aukštaitijos, Dzūkijos, Suvalkijos ir Zemaitijos medinių 
kryžių iliustracijas ir siūlo atgaivinti seną kryžių statymo tradici- 
J4. 

Medinių puoštų kryžių gausumą pietryčių Lietuvoje aiškinti tik 
religinio pobūdžio intencija būtų ne visai tikslu. Jų atsiradimui 
reikšmės turėjo ir grynai žmogiški jausmai — noras palikti savo 
ženklą — paminklą ir išlaikyti kitų paliktą. Tai rodo pastangos ne- 
leisti kryžiui sunykti. Dzūkai, papuvus kryžiui, pirmiausia steng- 
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davosi jo amžių pailginti: viršutinę jo dalį pataisinėdavo, o pa- 
puvusią apatinę dalį nupjaudavo ir dar kartą įleisdavo į žemę. 
Tačiau kai kryžius būdavo per senas, šeimos palikuonys stengda- 
vosi ten pat pastatyti kitą puošnų kryžių. Jei kryžius nuvirsdavo 
išmirus visiems šeimos nariams, atsirasdavo ir koks svetimas, ku- 
ris nuvirtusiojo vietoje pastatydavo naują. Tai buvo galima pa- 
stebėti XX a. pirmajame ketvirtyje, ypač Dzūkijos kapinėse. 

J. Grinius sako, kad kryžius yra mėgstamas lietuvio ūkininko 
paminklas3ė. Tačiau kryžių statydavo ne tik ūkininkai, bet ir kiti 
sodiečiai, norėdami palikti regimą ženklą savo vaikams ir kaimy- 
nams, o vaikai — pagerbti savo tėvus. Tokius žmogaus norus ir 
patenkino puošnus medinis kryžius. Šis paminklas dzūkų sodie- 
čiui buvo ekonomiškai pakeliamas. Ąžuolo ar pušies medį jis ga- 
lėjo nusipirkti iš dvaro ar valdiško miško. Kryždirbiui už darbą 
jis galėjo atsilyginti savo ūkiniais patarnavimais arba savo laukų 
derliumi. Šitaip įsigytas kryžius buvo beveik savas kūrinys: me- 
dis paties nusikirstas, aptašytas ir išdžiovintas, o kryžius padary- 
tas ir išpuoštas savo žmogaus. Su savu kryždirbiu buvo nesunku 
aptarti, kaip norėtų paminklą puošti. Toks kryžius sodiečiui buvo 
ne tik įperkamas, bet ir artimas, savas. Dzūką apimdavo didelis 
moralinis pasitenkinimas, kai kryžius iškildavo kapinėse, laukuo- 
se ar sodyboje, prie kelio ar gatvės. Svarbiausia to dvasinio pa- 
kilimo valanda — kryžiaus šventinimas. Kryžiaus pašventinti at- 
vykdavo parapijos klebonas arba kitas kunigas, tai yra pats aukš- 
čiausias moralinis autoritetas, kokį Dzūkijos valstietis pažinojo 
XIX a. viduryje. Puošnus medinis kryžius XIX a. antrojoje pusė- 
je dzūko sodyboje ilgą laiką buvo jo socialinio statuso bei ekono- 
minio pajėgumo liudytojas. 


Kryžių statymą Dzūkijoje propagavo ir Bažnyčia. Merkinės 
apyl. Samūnėlių k. per ekspediciją buvo pateikta tokia informa- 
cija: „Keletą metų prieš Antrąjį pasaulinį karą Merkinės klebonas 
užsakė valstiečiams statyti kryžius. Ragindavo kalėdodamas, li- 
gonius lankydamas. Tad pristatė kryžių sodybose, prie kelių. Kol 
nepašventintas, perrišdavo kryžių šiaudų grįžte. Kunigas, važiuo- 
damas pro šalį ir pamatęs perrištą kryžių, jį pašventina ir nuima 
grįžtę. Kiti pašventinusį kryžių kunigą pakviesdavo į namus ir 
pavaišindavo. Už pašventinimą mokėdavo 3,5 ar 10 litų, pagal 
turtingumą, nustatytos kainos nebuvo“??. Kryžių statymo tradiciją 
pietryčių Lietuvoje Bažnyčia palaikė ir kitaip: kryžius statydavo 
parapijos jubiliejiniams bažnytiniams metams, bažnyčios pašven- 
tinimui prisiminti ir pan. 

Norą palikti savo ženklą ateičiai buvo galima pastebėti ypač 
1924—1936 m., kai visoje Lietuvoje, taip pat ir Dzūkijoje, vyko 
Spartus sodžių skirstymasis į vienkiemius. ' Valstiečiai, išsikelda- 
mi į naujas vietas, savo buvusiose sodybvietėse palikdavo ten jau 
stovintį kryžių arba stengdavosi pastatyti naują. Tai rodo, jog 
dzūkų kryžiai buvo susiję ne tik su šeima, bet ir su gyvenamąja 
vieta. Kryžius dzūkui buvo paminklas, liudijantis, kad šioje vie- 
8 Metraštis VIII 
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toje žmonių gyventa, dirbta ir melstasi. Tai buvo ženklas, prime- 
nantis laiko tėkmę ir gyvenimo laikinumą. 

Persikėlus į vienkiemius, kryžių statymo paprotys sodybose ir 
pakelėse laikinai buvo primirštas. Tai nulėmė ir persikraustymo 
rūpesčiai, ir piniginės išlaidos. Šį teiginį galima pagrįsti žemėla- 
pyješš pateiktais skaitmenimis. Dešinėje Nemuno kilpos kranto 
pusėje nuo Punios link Butrimonių iš viso pakelėse ir kryžkelėse 
stovėjo 10 kryžių. Nors skaičiuota labai nedidelėje pietryčių Lie- 
tuvos dalyje, tačiau galime manyti, kad ir visoje Dzūkijoje skirs- 
tantis į vienkiemius kryžių statymas tikrai buvo sulėtėjęs. Tiesa, 
žemėlapyje nėra pažymėta kryžių, stovėjusių šventoriuose, kapi- 
nėse ir sodžiuje prie gatvės. Valstiečiams ekonomiškai atsigavus 
ir tvirčiau atsistojus ant kojų, vėl atgijo paprotys statyti kryžius 
sodybose, pakelėse ir kryžkelėse. Prieš pat Antrąjį pasaulinį karą 
dešinėje Nemuno pusėje (Alytaus, Nemunaičio, Makniūnų, Ilgi- 
ninkų, Nedzingės, Daugų, Vėžionių, Pivašiūnų, Raižių apylinkė- 
se) buvo 97 kryžiai, o kairėje (Panemuninkų, Rumbonių, Alytaus, 
Nemunaičio apylinkėse) — 8, taigi iš viso 105 kryžiais?. 

Kryžių statymą veikė ne tik socialinės ir ekonominės, bet ir is- 
torinės sąlygos. Antai XIX a. pabaigoje, kai lietuvių tauta buvo 
pavergta, sustiprėjo pasipriešinimo jausmas, išsiliejęs ir religiniu 
aktyvumu. Religinė idėja tapo tautinės kovos simboliu. Lygiai taip 
pat ir po pirmųjų Lietuvos okupacijos metų, 1941 m. vasarą, kai, 
prasidėjus karui, sovietų kariuomenė paskubomis traukėsi iš mū- 
sų krašto, pradėta statyti kryžius. Jais buvo reiškiama padėka Die- 
vui už išgelbėjimą nuo mirties. Kaip rašo J. Grinius, Punioje 1942 
m. du puošnius kryžius pastatė du jauni vyrai, kurie vokiečių—so- 
vietų karo pradžioje buvo laikinai išsigelbėję iš bolševikų kalėji- 
mo“. (Deja, šių kryžių nuotraukų autorius nepateikia.) Vėliau, 
1943—1944 m. vienkiemiuose ir sodžiuose vėl masiškai imta sta- 
tyti kryžius. Šie kryžiai sukurti pagal vieną šabloną, mažai deko- 
ruoti ar visai nedekoruoti*!. Kryžiai atsukti daugiausia į rytus, 
meldžiant Dievą nutolinti nuo Lietuvos frontą, prašant, kad dau- 
giau negrįžtų bolševikai. Daugiausia tokių kryžių iškilo Merkinės, 
Perlojos, Varėnos, Nedzingės, Daugų, Valkininkų apylinkėse. 

Pokario laikotarpiu, vykstant partizaninėms kovoms, vėl buvo 
statoma daugiau kryžių. Vilniaus istorijos ir etnografijos muziejaus 
Tototekoje yra fotograiija*?, kur pažymėta, kad Varėnos raj. Du- 
bičių kaime ūkininkas Grigas Turonis pastatė kryžių kieme prie 
pirkios sūnaus atminimui. Sūnus buvo nušautas pro langą. Pa- 
LS sūnų, tėvas kieme prie lango pastatė ąžuolinį labai storą 
ryžių. 
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2. Kryžmų galų profiliavimas 


Siame skyriuje pietryčių Lietuvos mediniai kryžiai klasifikuoja- 
mi pagal kryžmos galų profiliavimą, mat kryžmos profiliai yra 
pastovesni negu paties kryžiaus puošybos elementai. 

Pirmiausia reikia aptarti pagrindinį simbolį — kryžių. Dzūkams, 
kaip ir visiems krikščionims, kryžius buvo Kristaus kančios ir iš- 
ganymo ženklas, tai yra svarbiausias simbolis. Pasak J. Griniaus: 
„Lotyniškas kryžius su Nukryžiuotojo Išganytojo atvaizdu lietu- 
viams katalikams tebuvo Kristaus kančios ženklas, svarbiausias 
šventas simbolis, ir tiek“*. Krucifiksas (Kančia) arba Nukryžiuo- 
tojo statulėlė buvo kanoniškai neliečiami, o pats medžio kryžius, 


A tipas 


5 pav. 
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6 pav. 
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laikąs šią Kančią,— gerbiamas, tik jo pavidalas nekeičiamas. Di- 
dysis medžio kryžius yra dekoratyvinis fonas, jis įvairiai orna- 
mentuojamas. Įvairiai proliliuojamos ir kryžiaus rankos, arba 
kryžmos. Dėl to kryžiams būdingas savotiškas dvilypumas — vie- 
na, kanoniškai neliečiamas Krucitiksas, o kita — įvairiai ornamen- 
tuojami didieji kryžiai. . 

Kryžių tipizacija pagal kryžmos galų proiiliavimą čia nebus 
visiškai tiksli, nes remiamasi tik Z. Pociaus** siūlymu klasifikuoti 
kryžius pagal jų galų profilius. Z. Pociaus siūlymai čia šiek tiek 
papildyti. Daugiau informacijos šia tema neaptikta. Kadangi io- 
totekose esančioms nuotraukoms trūksta išsamios metrikos, ne- 
pažymėta kryžiaus statymo data, sunku daryti išvadą, kaip kei- 
tėsi kryžmos galų proliliai. Nurodomosios laiko ribos yra sąlygiš- 
kos. Kiekvienas kryžiaus tipas sąlygiškai čia įvardijamas didžiąja 
abėcėlės raide, o tipo atmainos — skaitmeniu. Kryžių paplitimas 
pietryčių Lietuvos žemėlapyje žymimas skaitmenimis. 

Vienas iš seniausių kryžių tipų yra paprastas kryžius, kurio 
kryžmos galai yra visai neprofiliuojami. Pagal neprofiliuotą kryž- 
mos galą tokį kryžių vadinsime A tipo kryžiumi (5:A pav.)*. Šio 
tipo yra dvi atmainos: A-I ir A-2; jų kryžmos galas profiliuojamas 
medine lentele““. Atmainoje A-1 užkalta medinė lentelė yra sta- 
čiakampio Iormos. Medinių lentelių kryžmos galuose paskirtis yra 
konstruktyvi — apsaugo nuo puvimo. Kartu jos atlieka ir puošy- 
binę funkciją. Vėliau prie tokių lentelių buvo profiliuojamos įvai- 
rios geometrinės figūros. Paprasčiausios formos kryžius su lygiu 
neprofiliuotu galu arba proliliuotu tik medine lentele skiriamas 
paprastajam kryžių tipui. Šio tipo kryžių paplitimo arealas pažy- 
mėtas žemėlapyje skaičiumi 1 (13 pav.). 

Labai mėgstamas pietryčių Lietuvoje kryžmos galų profilis yra 
rutulys, arba bumbulas. Taip profiliuotų galų kryžius skiriame B 
tipui (žr. 6 pav.). B tipo piešinys darytas iš nuotraukos“. Lietu- 
viai ilgai nesiliovė tikėję amžinovės pradu — šventąja ugnimi, 
kurią ornamentų raštuose išreiškė saulės simboliu — apskritimu. 
Siuo simboliu buvo ornamentuojamas kryžius, profiliuojami kryž- 
mos galai. 

B tipo kryžių skiriame kelias atmainas: B-1, B-2, B-3, B-4; at- 
mainų piešiniai daryti iš nuotraukų“. B tipo pirmoje atmainoje 
kryžmos galai profiliuojami ne tik bumbulu, bet kartu ir medine 
trapecijos formos lentele. B-2 atmainoje kryžmos galas profiliuo- 
jamas dviem stačiakampėmis lentelėmis ir bumbulu. Šių lentelių 
paskirtis ir konstruktyvi, ir dekoratyvi. B tipo trečios atmainos 
bumbulas yra elipsės formos. Meistras tekinimo staklėmis, matyt, 
tik tokią bumbulo atmainą galėjo ištekinti. B tipo ketvirtosios at- 
mainos kryžiai — vėliausi; čia kryžmos galai profiliuojami suap- 
valinimu. Žemėlapyje šio tipo kryžių paplitimas pažymėtas skai- 
čiumi 2 (13 pav.). 

Z. Pocius išskiria ir ritės profilio kryžmos galus*?. Tai C tipo 
kryžiai (7 pav., piešinys darytas iš nuotraukos)5?. Tai senas kry- 
žių galų konstrukcinis elementas. Ritės elementu baigiasi dau- 
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guma senųjų stogastulpių ir koplytstulpių viršūnių, o jie kaip tik 
yra atsiradę anksčiau negu kryžmiški kryžiai. Rite profiliuotų 
kryžmos galų paplitimo arealas — Varėnos rajonas. Šio krašto 
kapinėse, nors nedaug, bet jų užfiksuota. Šitaip profiliuotų kryžių 
Dainavos krašte daugiau nerasta. Žemėlapyje (13 pav.) šio tipo 
kryžių paplitimo sritis pažymėta skaičiumi 3. 


Pietryčių Lietuvoje kryžmų galai dažniausiai profiliuojami geo- 
metrinėmis ligūromis: daugiabriaunę prizme, briaunainiais, ketur- 
kampe piramide. Sių įvairiakampių piramidžių profiliai skiriami 
D tipo kryžiams, o įvairios geometrinės figūros — šio tipo atmai- 
nos. 

D tipo kryžių (8 pav.) yra D-1 ir D-2 atmainos (piešiniai dary- 
li iš nuotraukų)?!. Čia kryžmos galas yra proliliuojamas daugia- 
briaune prizme. D tipo pirmosios atmainos kryžmos galas profi- 
liuotas taisyklinga daugiabriaune prizme, o D-2 atmainos prizmės 
viršūnė ne smailėja, o nukirsta. Tai yra netaisyklingas briaunainis. 
D tipo kryžių paplitimo arealas pietryčių Lietuvoje žemėlapyje pa- 
žymėtas skaičiumi 4 (13 pav.). 

Geometrinė figūra, kuria profiliuojami D tipo kryžiai (8—9 
pav.), yra keturkampė piramidė. D-3, D-4, D-5 piešiniai daryti iš 
nuotraukų“ž. D-3 atmainoje kryžma profiliuojama medine lentele 
ir toliau — keturkampės piramidės elementu. . 

D-4 tipo kryžiaus kryžma profiliuota nupjautine keturkampe pi- 
ramide. Sis prolilis yra užliksuotas tik Metelių kapinėse. Kitose 
pietryčių Lietuvos srityse nupjautinės keturkampės piramidės pro- 
lilio kryžmų kryžių neaptikta. Tai turėtų būti labai seni kryžiai, 


PIETRYČIŲ LIETUVOS MEDINIAI KRYZIAI 


120 DIANA RADZEVIČCIOTĖ 


D tipas 


D-7 D-8 


9 pav. 
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D-5 tipo kryžių kryžma proliliuojama keturkampe piramide. Šio 
tipo kryžiai daugiausia paplitę Alytaus ir Pivašiūnų kapinėse. Že- 
mėlapyje šie kryžiai pažymėti skaičiumi 4 (13 pav.). 

D tipo šeštoje atmainoje (D-6, piešinys darytas iš nuotraukos)33 
pavaizduotas stačiakampės prizmės kryžmos galo profilis. Šio pro- 
lilio kryžmų kryžių užiiksuota tik vienas, o jo paplitimo arealas 
buvo Lazdijų raj. Šventežerio kapinės. Daugiau taip profiliuotų 
kryžmų galų kryžių nerasta. Sąlygiškai galima teigti, kad šio pro- 
lilio kryžinų galai būdingi šio kaimo kryžiams — žemėlapyje jie 
pažymėti skaičiumi 4. 

D tipo 7-0s ir 8-0s atmainos kryžių kryžmos galo profilis — 
briaunainis nupjautais galais (D-7, D-8, piešiniai daryti iš nuot- 
raukos)?*. Kryžių su šio prolilio kryžmomis daugiausia užiiksuota 
Varėnos raj. Rudnios ir Dubičių kaimuose. D-7 atmainos kryžma 
proliliuojama iš karto briaunainiu, o D-8 atmainos — lentele, to- 
liau — briaunainiu. Tokių kryžių aptikta ne tik minėtuose kaimuo- 
se, bet šiek tiek ir kitose Varėnos rajono apylinkėse. Žemėlapyje 
jie pažyinėti skaičiumi 4 (13 pav.). 

E tipo kryžiais vadinsime tuos, kurių kryžmos galas profiliuo- 
jamas paties kryžiaus motyvu (10 pav., piešiniai daryti iš nuotrau- 
kų)“*. Šio tipo skiriamos E-1 ir E-2 atmainos. Z. Pocius savo dar- 
be šių kryžmų prolilių nemini (išskyrus dobilo lapo motyvą). Vi- 
sų E tipo atmainų kryžiai žemėlapyje pažymėti skaičiumi 5 (13 
pav.). 

E-l atmainos kryžiaus simbolis išreikštas dobilo lapo motyvo 
kryžmos galo profiliu. Šios atmainos profilis vadintinas dobilo 1a- 
po kryžiaus proliliu. Tikriausiai pirminis profilis buvo pats kry- 
žiaus motyvas. Kadangi lietuviai audinių raštus, įvairius buities 
rakandus mėgo ornamentuoti augaliniais motyvais, kryžmos pro- 
tiliui meistrai pasirinko stilizuotą dobilo lapą. Taip kryžmos bu- 
vo pradėtos proliliuoti stilizuoto dobilo lapo ornamentu. E tipo 
pirmos atmainos kryžiai yra paplitę visoje pietryčių Lietuvos te- 
ritorijoje. 

E-2 atmainos kryžiaus simbolio prolilį sudaro įvairiai stilizuo- 
ti briaunainiai. Ši atmaina užfiksuota tik Marcinkonių apylinkėse. 
Tikriausiai tai vieno kaimo meistro kryžiai. 

Pietryčių Lietuvoje kryžmų galai būdavo profiliuojami, tiesa, 
ne itin gausiai, ir kitokiais augaliniais motyvais. Mėgstamiausias 
šio tipo kryžmų galo profilis yra stilizuotas lelijos žiedas, tik lau- 
žytų Iormų. Taip lelijos žiedas yra pasidaręs panašesnis į tulpę. 
Stilizuotos lelijos žiedo kryžmų kryžiai vadinami F tipo“ kryžiais 
(11 pav.). Skiriame kelias šio tipo kryžmų atmainas: F-1, F-2 pie- 
šiniai daryti iš nuotraukų“, F-3 piešinys darytas iš natūros. Pas- 
tarasis kryžius stovi Alytaus raj. Santaikos kaimo kapinėse. 

Lelijos motyvas jau buvo žinomas žalvario amžiuje. Tokia for- 
ma yra užbaigiamos įvairios to meto segės. Lelijos ornamentų 
galima rasti audinių raštuose, balduose, skryniose. Stilizuotą 1e- 
lijos ornamentą pradėjus naudoti medžio drožyboje, kryždirbiai 
juo pradėjo puošti kryžmą, profiliuoti jų galus. 
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F-1 atmainos kryžmos gale matomas lyg besiskleidžiančios Ie- 
lijos žiedas. Šios atmainos kryžmų kryžių užiiksuota Metelių ka- 
pinėse. F-2 atmainos kryžmų galuose pavaizduotas lelijos lapų 
motyvas. F-3 atinainos visas kryžius, o kartu ir kryžmos galai yra 
lyg tulpės žiedas. F tipo kryžių arealas žemėlapyje (13 pav.) žy- 
mimas skaičiumi 6. F tipo kryžiai nelabai buvo paplitę pietryčių 
Lietuvos teritorijoje, kiek daugiau jų aptikta pietvakarių ir vakarų 
dalyje. 

Nuotraukose yra užliksuota kryžių su skiauterės profilio kryž- 
momis. Tai būtų G tipo?š kryžmų kryžiai (12 pav.). Šio tipo kry- 
žių labai nedaug, tėra viena jų atmaina G-1 (piešinys darytas iš 
nuotraukos)“?. Žemėlapyje (13 pav.) žymima skaičiumi 7. Skiau- 
terėtasis profilis vėlyviausias ir, matyt, nelabai populiarus pietry- 
čių Lietuvoje. Toks kryžmos galų profiliavimo motyvas Dzūkijoje 
paplito nusižiūrėjus į kitas Lietuvos vietoves. 

Apibendrinant galima pasakyti, kad pietryčių Lietuvoje pagal 
kryžmų proliliavimą išskirti septynių tipų kryžiai. Dzūkijoje kryž- 
mų ornamentai daugiausia buvo geometrinės figūros: daugiakam- 
pės prizmės, briaunainiai, keturkampės piramidės. Kryžiai, kurių 
kryžmos buvo ornamentuojamos augaliniais motyvais, Dzūkijoje 
nebuvo labai paplitę. 


3. Kryžių ornamentika 


Bendrieji klasifikavimo dalykai 


Pietryčių Lietuvos kryžiai yra labai įvairūs. Kiekviena Dzūkijos 
apylinkė, valsčius turėjo savitų stilingų, originalių formų kryžių. 
Tačiau vienas bendras bruožas yra būdingas visai Dzūkijai ir iš- 
skiria dzūkų kryžius iš visos Lietuvos — juose, greta senosios sim- 
bolikos, pateikama krikščioniškosios ikonografijos elementų. 

Remiantis P. Galaunės medinių kryžių tipizacija“?, pietryčių Lie- 
luvos kryžius galima suklasifikuoti pagal būdingiausius jų pagra- 
žinimo elementus: 

a) kryžiai su koplytėlėmis ir altorėliais kryžmoje, 

b) kryžiai su ornamentais kryžmoje, 

c) kryžiai su religiniais ikonografiniais simboliais. 

Pateiktoji kryžių klasifikacija nėra visai tobula, nes nesilaiko- 
ma chronologijos. Nuotraukų metrikose nepažymėta kryžių pasta- 
tymo data, o pačių XIX a. vidurio kryžių jau sunku berasti. Že- 
mėlapyje (13 pav.) kiekvieno tipo kryžių paplitimo vieta pažymė- 
ta skaičiumi. 
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Kryžiai su koplytėlėmis ir 
altorėliaiskryžmoje 


Pasak P. Galaunės, „„...įvedus krikščionybę ir uždraudus pir- 
muosius antkapinius paminklus stogastulpį ir koplytstulpį, stili- 
zuota ir sumažinta koplytėlės forma buvo perkelta ant kryžiaus“*!. 
Papildant šį teiginį, galima paaiškinti, kodėl šio tipo kryžiai lai- 
kytini pirmaisiais. 

Su krikščionybės pasirodymu į Lietuvą atėjo ir medinis kryž- 
m'škas kryžius. Kaip teigia A. Mažiulis, kai krikščionybė jau tapo 
valstybine religija, ne tik galėjo, bet ir turėjo Lietuvos žemėn at- 
eiti didysis kryžius, statomas kiekvienoje krikšto vietoje82. Vis dėl- 
to didysis lotyniškas kryžius, matyt, ne iš karto paplito. Nuo XIV 
a. net iki XVII a. pr. jis ir negalėjo būti populiarus pietrytinėje 
Lietuvos dalyje tarp paprastų kaimiečių, nes krikščionybė plito 
lėtai. Dvasininkai ieškojo būdų, kaip lietuvius pripratinti prie 
krikščioniškų simbolių. Kaip teigia J. Grinius, jie to galėjo pasiek- 
ti tik sukrikščionindami tas vietas, kurios nuo seno buvo susiju- 
sios su pagonišku lietuvių tikėjimu ir kultu. Todėl prie šventųjų 
šaltinių, alkų ir kitur atsirado medinių kryžių““. Tačiau ir čia jie 
buvo svetimi lietuvio dvasiai. 

Tada imtasi vieno paprastų kaimo žmonių sukrikščioninimo bū- 
do — ant lietuvių garbinamų medžių giriose kalti mažus medi- 
nius kryželius su Nukryžiuotojo atvaizdu. Mažas medinis kryže- 
lis arba Kruciliksas buvo paprasčiausia sukrikščioninimo formas“. 
Panagrinėkime, kodėl medinis kryželis buvo kalamas miške ant 
medžio? Kaip rašo P. Dundulienė, „priėmus krikščionybę, dar il- 
gai buvo ankstyvosios gimininės santvarkos kulto ir tikėjimo ele- 
mentų. Gamtos kulte ypatingą vietą užėmė medžiai. Daugelis me- 
džių laikyta šventais... Gvvybės medžiais senovės lietuviai 
laikė ąžuolą, uosi, jievarą, ievą... Medžiai priminė žmonėms 
jų gyvenimą: jie. kaip ir žmonės. gimsta, auga, bręsta, sensta ir 
miršta““?. Ilgainiui lietuviai, matyt, susigyveno su katalikybės 
vaizdinėmis formomis ir kryžiaus ženklas tapo tikro tikėjimo iš- 
raiška. Mažas medinis kryželis buvo pradėtas kalti ant didžiojo 
medinio kryžiaus, apsuptas visa įmanoma pagarba ir apsauga nuo 
oro permainų. Didysis medžio kryžius tapo tik mažojo kryželio 
atrama. jo Ionu. Kruciliksui buvo įrengiamas mažas stilizuotas 
koplytėlės formos namelis. Taigi kryžmiškas kryžius st koplytėle 
yra seniausio, pirmojo tipo kryžius. 

Pirmojo tipo kryžius matome pietryčių ir pietų Lietuvos kryžių 
piešiniuose (14: 1, 2, 3 pav., piešiniai daryti iš nuotraukos)“. 1 ir 
2 pieš. kryžiai tikriausiai yra seni, nes fotografijos darytos J. Kon- 
čiaus 1938 ir 1939 m. Tai galėtų būti seni dzūkų kryžiai. Zinoma, 
lai sąlygiška išvada, nes kol kryžius buvo naujas, aplink kryžmą 
galėjo būti puošybos elementų, kurie ilgainiui supuvo ir nukrito. 
Todėl kategoriškai teigti, kad tai labai seni kryžiai, negalėtume. 

Atkreipkime dėmesį į šių kryžių koplytėles. Jos visos yra pap- 
rastos, kraštai saikingai pagražinti. Aplink kryžmą taip pat nėra 
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jokių ornamentų. Taigi tokius paprastus, neornamentuotus kry- 
žius ir skiriame pirmajam tipui. Šio tipo kryžių paplitimo ribos 
žemėlapyje žymimos skaičiumi 1 (18 pav.). 

Koplytėlės ypač būdingos Dzūkijai. Būna didelės, užimančios 
apie ketvirtadalį kryžiaus liemens. Pasitaiko, kad žemiau, po di- 
džiosiomis koplytėlėmis, dar yra kitos, mažesnės. Mūsų klasifika- 
cijoje ši kryžiaus atmaina skiriama pirmajam tipui (14:4 pav., 
piešinys darytas iš nuotraukos)*. Į šias didžiąsias koplytėles dzū- 
ku kryždirbiai, be Nukryžiuotojo skulptūrėlės, įtalpindavo ir šven- 
tųjų statulėles. 


14 pav. 


14:5, 6 (piešiniai daryti iš nuotraukų)? vaizduojami kryžiai ir- 
gi skiriami pirmajam tipui, tik papildomą konstrukciją vadiname 
ne koplytėle, o altorėliu. Matyt, dzūkų kryždirbiai, nusižiūrėję į 
didįjį altorių bažnyčioje, jį stilizavo ir motyvą perkėlė į kryžių. 
Sios koplytėlės tipiškai imituoja bažnyčių altorius. Tokių kryžių 
paplitimas žemėlapyje žymimas skaičiumi 2 (žr. 18 pav.). 

Keletas žodžių dėl koplytėlių ornamentikos. Dzūkai mėgo jų šo- 
nus išpjaustyti dantukais ir kryputėmis. Kaip minėjome anksčiau, 
jos buvo ne tik didelės, bet ir mažos, kartais pagilintos ir uždeng- 
tos stiklu. 

9 Metraštis VIII 
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Kryžiai, papuošti ornamentais 
kryžmoje 

Ilgainiui kryžmiški kryžiai imti vis gausiau puošti. Dzūkai kry-- 
žių pradėjo apipavidalinti pagal lietuviškos psichologijos meninius 
motyvus. Kryždirbiai į šį darbą dėjo visą savo išradingumą, kūrė 
savo ornamentus, savarankiškai juos interpretavo. Dėl to, pasak 
P. Galaunės, per puošmenų gausumą kryžius su kryžma pasken- 
do spindulių mirgėjime“?. 

Fototekose aptiktas nuotraukas lygindami su P. Galaunės kry- 
žių tipizacija, apžvelgsime ornamentus, dominavusius pietryčių 
Lietuvoje. Ornamentas aplink kryžmą daug priklausė nuo to, kur 
kryžius stovėjo — sodyboje, kryžkelėje, pakelėje ar kapinėse. Sai- 
kingiausiai ornamentuojami kryžiai buvo kapinėse. Dzūkų kryž- 
dirbiai retai kada kryžiaus šonus ir kryžmą puošė kryputėmis ar 
lankeliais. Ryškiausias puošybinis elementas buvo Kristaus kanki- 
nimo įrankiai. 

Kryžių su spinduliais ornamento spindulių motyvas yra auga- 
linis (15 pav., 1 piešinys, darytas iš nuotraukos)70: spinduliai yra 
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laužyto augalo iormos. Šio tipo kryžiai paplitę vakarinėje ir piet- 
vakarių Dzūkijoje. Zemėlapyje (18 pav.) paplitimo arealas žymi- 
mas skaičiumi 3. 

Dzūkijoje labiausiai paplitęs puošybinis elementas yra nimbai. 
Aplink kryžiną jie sudaro lyg aureolę. Kaip teigia P. Galaunė, jos 
pavyzdį meistrai matė šventųjų paveiksluose. Tai buvo šviesos 
diskas aplink šventųjų galvas. Meistrai aureolės formai pasirinko 
apskritimą?'. Kryžiai su aureolėmis ir nimbais (15 pav., 2, 3 pie- 
šiniai, daryti iš nuotraukų)?2 tipingi visai pietryčių Lietuvai. Pie- 
šiniuose pateiktieji nimbai aplink kryžmą buvo. ypač mėgstamas 
dzūkų meistrų ornamentas. Žemėlapyje (18 pav.) kryžių su tokiais 
puošybiniais nimbais paplitimo sritis pažymėta skaičiumi 4. Kaip 
matome piešiniuose, daugiausia nimbai buvo platėjantys į erdvę, 
dvigubi, galuose įskelti. 

Pietryčių Lietuvoje pasitaiko, tiesa, ne itin daug, kryžių, kur 
aureolinis apskritimas pakeistas rombu, gerai: priderintu prie ka- 
mieno. Greičiausiai tai vėlesnio laikotarpio kryžiai. Mūsų piešiny- 
je (15:4 piešinys, darytas iš nuotraukos)?š aplink kryžmą pavaiz- 
duoti stilizuoti Gedimino stulpai. Ar tokių kryžių buvo daug, sun- 
ku pasakyti. 


15 pav. 
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Medinių kryžių, kur aplink kryžmą aiškiai dominuotų aureolė, 
pietryčių Lietuvoje aptinkama ne tiek daug. Jų paplitimo arealas — 
apie Merkinę ir Varėną. Žemėlapyje (18 pav.) jis žymimas skaičiumi 
5. Greičiausiai jie buvo nebūdingi Dzūkijai, o ornamentuotos aureo- 
lės nusižiūrėtos iš kitų Lietuvos regionų. Piešiniuose 5, 6 (15 pav., 
piešiniai daryti iš nuotraukų)?* itin daug ornamentų formų ir jų 
kombinacijų. Tačiau viskas sujungiama į visumą ir išlaikoma si- 
metrija. Tokių kryžių su gausiai ornamentuota aureole, kur pra- 
dingsta net pati kryžma, pietryčių Lietuvoje buvo labai nedaug. 
Dominavo, kaip minėjome, dvigubi ir galuose įskelti nimbai. 

Dar aptikta keletas kryžių su stogeliais ant Kančios. Daugiau- 
sia jie statyti XX a. viduryje (16 pav., 1, 2 piešiniai, daryti iš nuo- 
traukų) 5. 


16 pav. 
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Kryžiai, puošti krikščioniška ikonograiin 
simbolika 


Dzūkijos kryžius galima laikyti tipingiausiai atspindinčiais Baž- 
nyčios įtaką. Tai patvirtina ir K. Čerbulėno mintis: ,,.. „šalia 
senųjų ornamentų, įpinama naujų krikščioniškųjų ikonografijos 
elementų, kurių įpynimas galbūt buvo daugiau kompromisinis nu- 
sileidimas Bažnyčios reikalavimams“". Daugelio dzūkiškų kryžių 
konstrukcijoje vyrauja Kristaus kankinimo įrankiai. Jie, simetriš- 
kai sukomponuoti, atspindėjo ne tik Kančios turinį, bet turėjo ir 
puošybinę prasmę. Kryžiai, puošti ikonograliniais elementais, yra 
paplitę visoje pietryčių Lietuvoje. Zemėlapyje (18 pav.) paplitimo 
arealas žymimas skaičiumi 6. 

Salia Kristaus kankinimo simbolių, dzūkų kryždirbiai savo kry- 
žiuose mėgo vaizduoti ir liturginius daiktus. Dažniausiai kryžiaus 
stiebe būna pavaizduota taurė ir ostija (17 pav., 1 piešinys, dary- 
tas iš nuotraukos)?7. Kristaus kankinimo įrankiai — ietys, rykštės. 
Kryžiaus stiebe vaizduojamas plaktukas ir replės (17 pav., 3 pie- 


17 pav. 
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12 


17 pav. 


šinys, darytas iš nuotraukos)?š. Tetys nuo kryžmos pečių nusilei- 
džia žemiau negu stiebo vidurys, bet kartais būna ir trumpesnės. 
Merkinės apylinkėse ietys vadinamos ryštavoniomis“?. Gerai įsi- 
žiūrėjęs į tokį kryžių, matai, jog ietys sudaro taisyklingą lygia- 
šonį trikampį (17 pav., 2, 3 piešiniai, daryti iš nuotraukų) 80. Ietys 
sumažina vaizdinę kryžiaus ženklo reikšmę. 

Pasitaiko kryžių, kur Kristaus kankinimo įrankiai dominuoja 
visoje kryžiaus konstrukcijoje (17 pav., 1 pieš.). J. Grinius savo 
studijoje teigia, jog šie religiniai daiktai į dzūkų kryžius atėjo iš 
barokinio bažnytinio meno: ten jie buvo vartojami kaip simboliai ir 
ornamentais!, 

Taigi dzūkų kryžių meistrai gebėjo pritaikyti religinius simbo- 
lius prie senosios ornamentikos ir kryžius tapo originalus, kartais 
net labai dekoratyvus religinio meno kūrinys. Todėl drąsiai gali- 
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ma teigti, kad visi pietryčių Lietuvos kryžiai iš tikrųjų yra maži 
religinio meno šedevrai atviroje gamtoje. Deja, jų iki šių dienų 
labai nedaug tėra išlikę. Dėl krikščioniškosios ikonografijos sim- 
bolių šio regiono kryžius sunku sumaišyti su kitų Lietuvos vieto- 
vių mediniais kryžiais. 


4. Kryžius dzūkų papročiuose ir tautosakoje 


Pietryčių Lietuvos žmonės į kryžiaus simbolį žiūri kaip į tam 
tikrą maginę priemonę. Kartais jis sudievinamas, jam priskiria- 
ma didelė galia. Per Kryžiaus dienas, gegužės mėnesį, jis puošia- 
mas įvairiais žalumynais, prašoma Dievo laukams lietaus ir gero 
derliaus. Kokios apeigos atliekamos per Kryžiaus dienas, matome 
pasakojime, užrašytame Seirijuose: „„Kryžiavos dienos yra san- 
tarvėje prieš Sekmines — pirmadienį, antradienį ir trečiadienį. Mū- 
sų kaime yra šv. Agotos koplyčia. Prie jos pririšdavo lentą ir prieš 
pietus pravadyrius, atėjęs pirmas prie kryžiaus, pradėdavo į len- 
tą tarškinti. Kaip išgirsdavo visi kaimiškiai, bėgdavo visus darbus 
atmetę į šalį. Pradėję nuo kryžiaus, eidavo į kapus, sustodavo prie 
kožno kryžiaus, stovinčio pakelėje. Eidami giedodavo „Visų šven- 
tųjų litaniją“, „Pone Karaliau“, „Dievo galybe“. Prašydavo Die- 
vą sergėti pasėlius ir derlių“82, 

P. Dundulienė tokį kryžių lankymą sieja su pagonybe. Tikint, 
kad vėlė galinti įsikūnyti daikte, ant stogų ar stogastulpių, pra- 
dėta statyti prosenių statulėlės kaimuose arba netoli jų. Prosenių 
statulėlių lankymas buvo žinomas daugeliui tautų. Tam tikru me- 
tų laiku, ypač pasėjus javus, prie tokių statulėlių, įstatytų į kop- 
lytėles, buvo atliekamos apeigos maldaujant javų derlingumo ir 
vaisingumo. Apeigomis stengtasi perimti ir prosenių magiškąją 
jėgą. Dėl to susiformavo papročiai, baigus sėją, kolektyviai lan- 
kyti kapines, kryžius, koplytėles, puošti juos gėlėmis, vainikais, 
melstis prie jų, lankyti laukusšš, 

Kryžių žalumynais kaimo jaunimas puošdavo ir prieš įvairius 
atlaidus, prieš Joninių šventę. „Per Jonines kaimo laukuose pra- 
dėjo puošti kryžius. Juos išpuošdavo vainikais bei laukų gėlių 
puokštėmis, tikėdami, kad tai apsaugos laukus nuo ledų, sausrų ir 
kt. negandų“, — rašo S. Yla. Dzūkijos sodybos kryžius buvo puo- 
šiamas per vakaronę prieš vestuves jauniesiems atsisveikinant su 
draugais. Vakaronės buvo vadinamos pintuvėmis. „Pintuvės Dzū- 
kijoje,— sako S. Yla,— yra parengiamoji ceremonija. Šiuo vardu 
vadinama todėl, kad jaunimas pina vainikus ir puošia jaunųjų 
namus. Iš žalumynų ir šakų pinami vainikai, kuriais puošiamas 
kiemo kryžius, vartai ir prieangis“?4. Nors autorius nenurodo, ku- 
rioje vietoje tokia buvo tradicija, bet ši žinutė padeda susidaryti 
vaizdą, kuriomis progomis buvo puošiami kryžiai. 

Drobinių rankšluostėlių ir prijuostėlių rišimas ant kryžiaus bu- 
vo būdingas tik pietryčių Lietuvai. Čia kryžiams buvo teikiama di- 
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delė magiška galia. Kontaktai tarp kryžiaus ir žmonių įgyja visai 
kitą pobūdį. Antai Varėnos rajone Zervynų kaime dar XIX a. aš- 
tuntajame dešimtmetyje jaunamartės prie medinių kryžių stiebų 
rišdavo rankšluosčius, prijuostes ir prašydavo Dievo padovanoti 
palikuonį“. Toks kryžiaus sudievinimas, didelių galių jam prisky- 
rimas, be abejo, turi senas tradicijas, atėjusias iki mūsų dienų dar 
iš stabmeldystės laikų. P. Dundulienė teigia, kad pagonės mote- 
rys, norėdamos vaikų, nešdavo pieno išdubusiuose ąžuoluose gy- 
venantiems žalčiamsė“. Kryžių puošimo prijuostėmis paprotys mi- 
nimas ir spaudoje: „Alytaus apskrityje daug kur yra kryžių, ku- 
riuos jaunos mergaitės dabartiniu laiku puošia gėlėmis ir rūtomis. 
Be to, dažnai tenka ekskursantams pamatyti kryžius, žiursteliais 
apkabinėtus. Žiurstelius sega moterys saulei netekėjus ir niekam 
nematant. Daro tam, kad susilauktų mažyčių“*?. Tokių kryžių su 
prijuostėlėmis yra užiiksuota ir nuotraukose. Pagal žodinę V. Mi- 
liaus inlormaciją, moterims, susipykusioms su vyrais, naktį rei- 
kėjo užrišti prijuostėlę ar drobinį rankšluostėlį. Buvo tikima, kad 
tada Dievas padės susitaikyti su vyru. Kiek padėdavo tokie pap- 
ročiai, nežinia, bet moterims jų nelengvoje kasdienėje buityje bu- 
vo svarbu kuo nors tikėti ar nukreipti mintis į kryžių, kaip į tam 
tikrą maginę priemonę. 

Be abejo, ir tautosaka atspiudi medinio kryžiaus simbolį. Šis 
simbolis dažnai aptinkamas pasakojimuose ir sakmėse, išlikusio- 
se iki šių dienų, kaip tam tikros rūšies istorinis šaltinis. Jis at- 
spindi žmonių tikėjimą ir viltį, troškimą atitolinti nelaimes ir epi- 
demijas, melsti Dievą paguodos ir pagalbos netekus artimųjų ar 
jiems sunkiai susirgus. O kad toks prašymas būtų tvirtesnis, žmo- 
nės statydavo kryžių, prie kurio retkarčiais ateidavo pasimelsti. 
Į jį kreipdavosi kaip į Dievo tarpininką ir prašydavo, kad padėtų. 
Stai koks pasakojimas užrašytas Seirijuose: „Šeimyna turėjo sep- 
tynis sūnus, ir visi nebyliai. Tėvas rūpinosi dėl nelaimingų vaikų. 
Kartą jo broliui prisisapnavo vyriškis, kuris liepė pasakyti bro- 
liui, kad jis ant septynių kryžkelių pastatytų po kryžių, tai gal 
prašnekės keli vaikai. Brolis papasakojo sapną savo žmonai, pas- 
kui nuėjęs pasakė broliui. Suradęs septynias kryžkelės, tėvas už- 
sakė, kad padarytų septynis kryžius ir pastatytų ant kryžkelių. 
Prašneko trys sūnai, o keturi liko nebyliai. Tėvams buvo didelis 
džiaugsmas“8š. Čia kryžius pavaizduotas kaip tam tikra maginė 
priemonė, tarpininkas tarp Dievo ir žmogaus. 

XIX a. Dzūkijoje, kaip ir visoje Lietuvoje, siautė įvairios epi- 
demijos. Valstiečiai, norėdami atitolinti šią mirties viešnią, taip 
pat prašydavo Dievą pagalbos per jo tarpininką kryžių. Tokį kry- 
žiaus sudievinimą matome pasakojime, užrašytame Meteliuose: 
„1817 metais labai sirgo užkrečiamomis ligomis. Tik Metelių kai- 
me buvo neįsikūrusi liga. Klebonas liepė pastatyti kryžius prie 
svetimų laukų rubežiaus, kad Dievas saugotų nuo ligų. Metelie- 
čiai tą pačią dieną padirbo keturis kryžius ir pastatė, kunigas pa- 
šventino. Ir žmonės išsigelbėjo nuo nelaimių: nė vienas nesirgo 
ir nemirė“*?. Čia taip pat matome, kad į kryžių žiūrima kaip į ma- 
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ginę priemonę, nelaimių atitolinimo ribą, kurios peržengti nedrįs- 
ta net ligos. į 

Dzūkų pasakojamojoje tautosakoje išlikęs atminimas apie Mu- 
ravjovo Įsakymą, draudžiantį statyti kryžius. Lazdijų rajono Kuk- 
lių kaime užrašyta: „Buvo toks atsitikimas. 1876 m. tarnavau pas 
Buckelį, Kuklių kaime. Tais metais vieną kartą Buckelis buvo iš- 
važiavęs į Kauną. Kelionėj jis susipažino su vienu keleiviu, kuris 
jam štai ką papasakojo: 

— Pas mus kaime augo ąžuolas. Tą ąžuolą iškasėm su šaknimis 
iš žemės ir iš jo šaknų išdirbom figūras. Kryžius buvo gražus. Taip 
mes jį ir pastatėm prie kelio. Paprašėm slaptai kunigą, jis atva- 
žiavo ir pašventino. Pamatė rusų valdžia ir greitai įsakė man tą 
kryžių iš pakelės nukelti. Aš nekeliu. Jis mane klausia: „Ar pa- 
šventintas?“ Sakau: „Šventas“. „Koks kunigas šventino?“ Sakau: 
„Nežinau“. Taip jie, nieko. iš manęs nesužinoję, iškėlė didelę bylą 
teisme, kuri tęsėsi kelerius metus. Tą bylą aš gal būčiau ir pralai- 
mėjęs, kad ne mano brolis, kuris tuo metu buvo vyskupas. Jis man 
visk4 pasakė, kas daryti, kur lik reikėjo, prašymus parašė, tai aš 
tą bylą ir laimėjau. Taip kryžius ir liko prie kelio“9, 

Žmonės mėgo tokius pasakojimus. Iš jų buvo galima pasimo- 
kyti. Jei ištikdavo bėda, dzūkas jau žinojo, kaip pasielgti. Papro- 
čiai ėjo iš kartos į kartą. Dabar tie papročiai nyksta. 


IŠVADOS 


l. Pietryčių Lietuvoje medinius kryžius žmonės statė ne tik ka- 
puose mirusiesiems pagerbti, prie namų ar kelių, bet neretai sa- 
vo kryžių statė ir kaimo bendruomenė šventėms ar visuomeniniams 
įvykiams atminti. Kryžius statė ir religinės draugijos bei para- 
pijos. 

2. Pietryčių Lietuvos kryžmiškų medinių kryžių konstrukcija iš 
esmės nesiskiria nuo visos Lietuvos. Tačiau jų puošyboje yra dau- 
giau santurumo, gricžiumo, jaučiama didesnė Bažnyčios įtaka. Dzū- 
kijos medinių kryžių ornamentikoje neretai vyrauja krikščioniš- 
kosios ikonogralijos simboliai. Kristaus kankinimo įrankiai, litur- 
giniai simboliai kryžių puošyboje išskiria Dzūkijos krašto kryžius 
iš visos Lietuvos kryžių. 

3. P. Galaunės pasiūlyta kryžių tipizacija pagal puošybos ele- 
mentus straipsnio autorės papildyta: kryžiai dar tipizuojami pa- 
gal kryžmų galų profiliavimą. Siūlomi pietryčių Lietuvos kryžmų 
galų proliliavimo tipai. 

4. Kryžių tipizacija pagal kryžmų galų profiliavimą yra pasto- 
vesnė negu jų tipizavimas pagal puošybą. Puošybos elementai ap- 
link kryžimą yra ploni, paprastai daryti ne iš ąžuolo, todėl grei- 
čiau pūva ir lūžta. Dėl to senesnių kryžių pagal puošybos elemen- 
tus net neįmanoma klasilikuoti, nes jie neišlieka. Klasifikuoti kry- 
žius pagal kryžmos galų profilius yra daug patikimiau. 
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Dzūkijoje vyraujantys kryžmų galų profiliai yra geometriniai 
ornamentai ir jų atmainos. Augaliniais motyvais profiliuojami 
kryžmų galai tik vakarinėje pietryčių Lietuvos dalyje. 
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ALDONA VASILIAUSKIENĖ 


STATISTINĖ MOTERŲ VEIKLOS LIETUVIŲ 
KATALIKŲ MOKSLO AKADEMIJOJE APŽVALGA 


Lietuvių katalikų mokslo akademijoje, šalia nusipelniusių moks- 
lininkų, yra ir katalikių mokslininkiu. kurioms, deja, nebuvo ski- 
riama reikiamo dėmesio, moteru veikla LKMA nebuvo tiriama. 

Moterų veikla kiekvienu LKMA istorijos laikotarpiu yra savita 
ir svarbi, todėl, remdamiesi statistiniais duomenimis, apžvelgsi- 
me, kas jų nuveikta, kuo prisidėta prie Lietuvos mokslo ir kultū- 
ros plėtros bei stiprinimo. 

Svarbiausiu LKMA uždaviniu, nurodytų pirmame įstatų para- 
grafe — jungti katalikus mokslininkus, sudaryti palankesnes są- 
lveas įiems dirbti, rengti naujų mokslininkų pamainą, kelti tautos 
mokslini Ivgi, krikščioniškąja kultūra — įkūnijimas tenka LKMA 
suvažiavimams. Tarpukario Lietuvos laikotarpiu Kaune buvo su- 
organizuoti trys suvažiavimai: 1933, 1936 ir 1939 m. 

Mokslas nėra tiktai teorija. mokslas turi tarnauti gvvenimui. 
Mokslininkas kuria teoriją ir ieško tiesos, ta tiesą diegia į gyve- 
nimą moksliškai pagrįsdamas tas priemones, kuriomis ją reali- 
zuoja. Mokslas gauna pradžią ne kur kitur, kaip kasdieniniame 
gvvenime, ir mokslo laimėjimai grįžta ne kur kitur, kaip į gyve- 
nimą. Šios minties vedami pirmojo lietuviu katalikų mokslininkų 
it mokslo mėgėjų suvažiavimo organizatoriai sudarė progą suva- 
žiavusioms moterims pasvarstyti, kiek mokslas vra padėjęs vyk- 
dyti snecifiškus moterų gyvenimo uždavinius, kiek iš to mokslo jos 
gali dar tikėtis, kiek jos pačios savo mokslu gali nrie to prisidėti!. 

Pirmajame suvažiavime, greta aštuoniu mokslo sekcijų, antrą 
suvažiavimo dieną „skvrium susirinko moterys“2, kaip į atskirą 
moterų sekciją. Ji, vadovaujama dr. V. Karvelienės, dirbo Švč. 
Jėzaus Širdies tarnaičių seserų vienuolyne (Vilniaus gatvėje, Nr. 
2)3. Tšklausyti du pranešimai (iš 25-kių devyniose sekcijose per- 
skaitytų pranešimų* — du skaitė moterys). Dr. M. Andziulytė-Ru- 
ginienė (Kaunas) pranešime Moters būklė viduriniais amžiais ir 
moteru emancipacija“5 apibūdino moters ekonomine, intelektuali- 
nę ir moralinę padėtį viduramžiais. S. Ladygienė (Biržai) prane- 
šime „Katalikių moteru moksliniai uždaviniai“ nurodė, i kokias 
sritis mokslininkė katalikė tuo metu turėjo kreipti dėmesį“. Beje, 
tos sritys aktualios ir šiandien. 

Moterų sekcijos posėdyje kilo mintis sekcija palikti nuolatinę?. 

Apžvelgsime dr. M. Ruginienės pranešimą, kuriame pirmą kar- 
tą Lietuvoje supažindinama su feminizmo pradininke, parodoma 
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moters padėtis viduriniais amžiais ir aptariama feminizmo prob- 
lema Lietuvoje. M. Ruginienė, apžvelgusi teisinę, ekonominę, mo- 
ralinę ir intelektualinę moters būklę viduriniais amžiais, kalbėjo: 
„Nėra jokios galimybės išvardinti visus šio laikotarpio raštus, ku- 
rių autoriams moteris — „nešvari“ būtybė, „trilypiai žemesnė už 
vyrą: esme, kilme ir prigimtimi“ — yra visų buvusių, esančių ir 
būsimų pasaulio blogybių ir nelaimių priežastis. Paveldėtas iš se- 
novės, vidurinių amžių moters niekinimas čia pasiekė viršūnių“8. 
Prelegentė kalbėjo, kad tuo metu pasirodė ir moteris teisinančių 
darbų, tačiau „pasiekti rezultatai nebuvo žymūs tol, kol pati mo- 
leris nesiėmė priemonių savo vardui ir teisėms apginti. Pirmoji 
iš moterų viešai ir drąsiai šią kovą pradėjusi yra italė Christiana 
de Pisan. Ją be jokių rezervų, — teigė M. Ruginienė,— tenka pri- 
pažinti moterų judėjimo pioniere“?. Prelegentė ne tik supažindino 
su Christianos de Pisan gyvenimu (1364—1429) bei svarbiausiais 
darbais, bet juos apžvelgė 'parinkusi svarių citatų. „,Christianos de 
Pisan raštai. — akcentavo M. Ruginienė,— sustiprino vadinamąjį 
„moterų ginčą“. Jie susilaukė aštrios kritikos... Christianai de 
Pisan mirus, „moterų ginčas“ — kova dėl žmogiškų moters teisių 
— tęsėsi. Jis nėra galutinai baigtas ir mūsų laikais. Tačiau vidu- 
riniams amžiams tenka pripažinti garbę davus Christianos de Pi- 
san asmenyje pradžią judėjimui, apie kurį Condorcet „Žmogaus 
dvasios pažangos eskize“ yra pasakęs: „Naudingiausia žmonijos 
gerovei pažanga reikia pripažinti išgriovimą prietarų, įnešusių į 
abiejų lyčių santvkius teisių nelygybę, pragaištingą net tam, ku- 
rį ji favorizavo“!?, 

Moterims mokslininkėms ir mokslo bičiulėms tinkamai buvo at- 
stovaujama ir LKMA II suvažiavime. Čia trys skaitė paskaitas is- 
torijos, socialinių mokslų ir auklėjimo tematika. Be to, daugelis 
jų gyvai diskutavo įvairiais klausimais sekcijų posėdžiuose!!. Be 
abejo, moterų darbo branduolys buvo moterų sekcija. Jai pirmi- 
ninkavo gydytoja Štuopienė (Tauragė)'?. Išklausytos dvi paskai- 
tos: dr. O. Norušytės „Dorinis auklėjimas lietuvių šeimoje“3 ir 
O. Labanauskaitės „Moterų darbo problemos“!4, 


O. Norušytė aptarė lietuvių motinų auklėjimo tikslus ir priemo- 
nes, kuriomis tų tikslų siekiama, remdamasi įvairių gyventojų 
sluoksnių apklausos rezultatais. Iš 200 motinų apklausos prele- 
gentė pateikė 12 moksliškai sudarytų lentelių ir motyvuotas išva- 
das apie visus keturis tirtus gyventojų sluoksnius (ūkininkus, dar- 
bininkus, miestiečius, inteligentus). „Kaip visose mūsų darbo sri- 
tyse, taip ir čia jau užtenka tik rengimosi į darbą, jau laikas tikrai 
dirbti... Gana paviršium plaukioti, „bendrai“ kalbėti, laikas jau 
nerti į gilumą. Laikas ateiti specializacijai, reikia konkrečių atski- 
rų, bet įvairių sričių darbų, reikia gilesnių studijų. Gal jau gero- 
kai pažįstam ir kitus kraštus, tai laikas jau pažinti Lietuvą“!5. 

Kalbėdama apie moterų darbo reikalus, O. Labanauskaitė pa- 
brėžė bendrą moterų darbo problemų pobūdį: „Problemos kyla ne 


dėl to, kad moterys turi dirbti, bet dėl moterų darbo Iormų ir dar- 
bo sąlygų“!8, 
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Palyginusi senovės moterų darbą su šių laikų, parodžiusi mo- 
dernizuoto moterų darbo trūkumus, O. Labanauskaitė išskyrė tris 
etapus, kuriais buvo siekiama sušvelninti moters darbo padari- 
nius: „Pirmasis etapas yra charakteringas kova dėl darbo įstaty- 
mų apskritai, antrasis charakteringas specialia moterų darbo ap- 
sauga, o tretysis periodas ieško priemonių grąžinti darbininko šei- 
mai jos brangiausia turtą — motiną“!. 

Prelegentė sakė, kad kovą dėl darbo įstatymų pirmieji ėmė gin- 
L: Katalikų Bažnyčios atstovai: Ketteleris, Leonas XIII, de Munas, 
Decurtinsas ir kt., o „pirmieji darbo įstatymai Anglijoje, Prancū- 
zijoje, Vokietijoje ir Belgijoje išvvdo pasaulį apie 1885 metus“!8. 
Specialūs moterų darbo įstatymai buvo pradėti kurti gerokai prieš 
I pasaulinį karą. 1908 m. Berne buvo parengta tarptautinė nakti- 
nio moterų darbo reguliavimo konvencija. Ją pasirašiusios vals- 
tybės pritaikė prie šios konvencijos net tautinius įstatymus. Ka- 
ras šį darbą sustabdė. 1919 m. pirmoji tarptautinė darbo konie- 
rencija Vašingtone šį klausimą vėl iškėlė tarptautiniu mastu. Au- 
torė papasakojo, kad šiuo laikotarpiu iškilo ekstremistinis moterų 
judėjimas: jos Open-Door, arba „Atvirųjų durų“ internacionale, pa- 
miršdamos prigimtinę moters pareigą ir siekdamos visiškos ly- 
gybės su vyrais, prieštaravo šiems specialiesiems įstatymams. 

Taigi pirmuoju laikotarpiu kuriant darbo įstatymus, buvo atsi- 
žvelgiama į garsiąją popiežiaus Leono XIII encikliką „Rerum No- 
varum“, o trečiuoju laikotarpiu pasirodė „Casti Connubii“ ir 
„Guadragesimo anno“ enciklikos. „Popiežiai, — sakė O. Labanaus- 
kaitė,— nepasitenkina vien tik iškeldami bloga ir ragindami ge- 
ros valios žmones tą bloga šalinti, bet ir nurodo, žinoma, bendrais 
bruožais. kelią, kuriuo reikia eiti, ir priemones, kurias reikia pa- 
naudoti“!*, 

Enciklikai „Guadragesimo anno“ pritarė ne tik katalikai, bet ir 
nekatalikai. Pirmiausia — katalikai sociologai, arkivyskupo kar- 
dinolo vadovaujami susirinkę į Malinesą spręsti įvairių socialinių 
problemu. 1932 m. buvo suformuluota Malineso socialinė nuosta- 
ta. kad būtina ieškoti skubių priemonių, kaip grąžinti motiną į 
darbininko šeimą. Numatyta. kad iniciatyvą turėtų netiesiogiai pa- 
rodyti viešieji organai. Sia tematika 1933 m. birželio mėn. Pary- 
žiuje Prancūzijos katalikų socialinių darbuotojų iniciatyva buvo 
sušauktas tarptautinis kongresas ir tarptautinis katalikių moterų 
draugijos lygos kongresas. Tačiau „geriausias kelias,— pasakė 
prelegentė,— šiai problemai išspręsti yra pačių suinteresuotųjų ta 
kryptimi auklėjimas ir palankių ekonominių sąlygų ruošimas pa- 
galbinių reformų keliu“. Jokios reformos ir ekonominiai gerini- 
mai neduos gražių rezultatų, „kol kartu nebus atkrikščionintas vi- 
sas privatusis ir viešasis žmonių gyvenimas. Tik šita reforma su- 
prasmins ir visas kitas“2!, 

LKMA II suvažiavime moterys aktyviai dalyvavo ir kitose sek- 
cijose: dr. M. Ruginienė Istorijos sekcijoje skaitė paskaitą apie 
Žemaičių krikštą?, sulaukusią karštų diskusijų. Kalbos, literatū- 
ros ir meno sekcijoje diskusijose kalbėjo E. Mikalauskaitė (Bir- 
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LKMA III suvažiavime dirbo aštuonios įvairių mokslų sekcijos. 
Tačiau Moterų sekcijos šiame suvažiavime jau nebėra. Tik viena 
O. Norušytė Pedagogikos sekcijoje skaitė paskaitą apie šeimyninio 
auklėjimo organizavimą ir diskusijose čia dalyvavo kelios mo- 
terys: O. Norušytė, S. Ladygienė, dr. V. Karvelienė, 

Mokslinė moterų veikla. taip gražiai pradėjusi skleistis pirmuo- 
siuose suvažiavimuose, užgeso greičiau negu sovietinė okupacija 
uždarė Katalikų akademiją. 


Antruoju LKMA istorijos laikotarpiu stambesniuose lietuvių gy- 
venamuose centruose Vakaruose buvo suorganizuota vienuolika 
suvažiavimų. Moterų juose iš pradžių dalyvavo negausiai. 1957 m. 
spalio 2—4 d. Romoje įvykusiame LKMA IV suvažiavime veikė 
4 sekcijos. Deja, jose nė viena moteris neskaitė pranešimo, neda- 
lyvavo diskusijose. 

1961 m. rugsėjo 1—3 d. Čikagoje įvyko LKMA V suvažiavimas. 
Septvniose sekcijose perskaitvta 20 pranešimų — tarp jų vieną 
skaitė moteris. Dr. Aldona Balčvtė-Gravrogkienė — pirmoji iš mo- 
teru, skaičiusi Vakaruose atkurtoje LKMA pranešimą: „Antibioti- 
kai modernioje medicinoje“ (Medicinos sekcijoje)?. Po šio pasi- 
rodymo vėliau kituose dviejuose suvažiavimuose — tyla. 

1964 m. rugsėjo 4—7 d. LKMA VI suvažiavime Niujorke nė vie- 
na moteris neskaitė jokio pranešimo, nors veikė 9 sekcijos. 

1967 m. rugpjūčio 23—27 d. Vokietijoje (Vasario 16 gimnazi- 
joje) įvyko LKMA VII suvažiavimas. Čia taip pat jokia moteris 
neskaitė pranešimo. nors veikė 5 sekcijos. 


1970 m. rugsėjo 1—6 d. Toronte įvyko LKMA VIII suvažiavimas. 
Iš 274 asmenų, įsiregistravusių suvažiavime, — 52 Akademijos na- 
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riai, tarp jų — 9 moterys: dr. J. Marija Čiuplinskienė, dr. Ona Gus- 
tainienė, prof. dr. Irena Lukoševičienė, Jadvyga Maldeikienė, dr. 
Marija Paplauskienė-Ramūnienė, pedagogė Alicija Rugytė, prof. 
dr. Agota Šidlauskaitė, dr. Aldona Užgirienė-Lukienė, dr. Joana 
Vaštokienė2š. Vienuolikoje sekcijų buvo perskaityti 34 praneši- 
mai??, iš kurių du pranešimus parengė moterys: prof. Irena Luko- 
ševičienė „Lietuvių jaunimo įsijungimas į socialinį gyvenimą“?0 
(Sociologijos sekcijoje) ir prof. dr. A. Šidlauskaitė ,„Neuropsicho- 
logija ir asmenybės ugdymas“?! (Psichologijos sekcijoje). Trijose 
sekcijose moterys dalyvavo diskusijose: Istorijos — dr. Paplaus- 
kienė-Ramūnienė3?, Lietuvių kalbos ir literatūros — Elzė Jankutė, 
Vida Jankutė ir Angelika Sungailienės, Psichologijos — dr. Ona 
Gustainienė ir Aldona Aistienės*. 


1973 m. rugpjūčio 3!—rugsėjo 2 d. Bostone įvyko LKMA IX 
suvažiavimas. Iš 23 pranešimų, perskaitytų septyniose sekcijose, 
du pranešimus skaitė moterys: sesuo Ona Mikailaitė „Charizma- 
tinio atsinaujinimo sąjūdis šių dienų Katalikų Bažnyčioje“ (Teo- 
logijos sekcijoje)?5 ir prof. dr. Ina Užgirienė „Protinis vystyma- 
sis ir etinių normų supratimas“ (Psichologijos-pedagogikos moks- 
lų sekcijoje) 38, 

1976 m. lapkričio 24—28 d. Sautfilde, Mičigane, įvyko LKMA 
X suvažiavimas. Iš 102 įsiregistravusių asmenų — 46 LKMA na- 
riai, iš jų 4 moterys: Margarita Bareikaitė, Ona Mikailaitė, isto- 
rikė Alicija Rugytė ir Birutė Saldukienė“?. Iš 20 aštuoniose sek- 
cijose perskaitytų pranešimų tik vienas moters, tai dr. Mirgos Gir- 
niuvienės „Poetinės minties prigimtis“ (Filosofijos sekcijoje)?8. 
Gamtos mokslų ir matematikos sekcijoje diskusijose dalyvavo B. 
Saldukienė MS99, 


1979 m. rugpjūčio 31—rugsėjo 3 d. Čikagoje įvyko LKMA XI 
suvažiavimas. Iš 256 įsiregistravusių asmenų — 62 Akademijos 
nariai“, iš jų 4 moterys: Ona Mikailaitė, pedagogė Alicija Rugy- 
tė, dr. Julija Shainauskas ir Ramunė Zemaitaitienė*!. Iš 15 septy- 
niose sekcijose perskaitytų pranešimų — du moterų“: prof. dr. Vik- 
torijos Skrupskelytės apie Slavočinskio literatūrinį stilių ir dr. 
Violetos Kelertienės „Pastabos apie šių dienų literatūros studijas 
Vilniaus universitete“**. Prelegentė pasakojo įspūdžius iš savo 
pačios profesinės ir asmeninės patirties. Abi paskaitos skaitytos 
lietuvių literatūros sekcijoje. Tik šioje sekcijoje diskusijose daly- 
vavo ir moterys“. 


1982 m. lapkričio 24—28 d. St. Petersburge Floridoje įvyko 
LKMA XII suvažiavimas. Trylikoje sekcijų buvo perskaityta 30 
pranešimų“, iš jų net 6-is skaitė moterys*?: Birutė Saldukienė kal- 
bėjo apie biblinį tvaną geograliniu, geologiniu bei archeologiniu 
požiūriais (Gamtos mokslų sekcija)*3; dr. Aldona Grinienė — apie 
vyresnio amžiaus žmonių psichologinius negalavimus (Psicholo- 
gijos mokslų sekcija)*?; Vida Krikštolaitytė skaitė pranešimą „Lie- 
tuvė dailininkė išeivijoje“ (Architektūros ir menotyros sekcija)50; 
prof. dr. Liucija  Baškauskaitė — „Lietuvių kartos Los Angeles 
10 Metraštis VIII 
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apylinkėse“ (Socialinių mokslų sekcijoje)5!. O Lietuvių literatūros 
sekcijoje iš trijų pranešimų du skaitė moterys: Aušra Liulevičienė 
„Istorija ir mitas: religinės implikacijos trijuose dabarties roma- 
nuose Lietuvoje (Baltušio, Mikelinsko ir Kondroto) “32 ir prof. dr. 
Birutė Ciplijauskaitė „Trumpas poezijos žodis“53. Diskusijose Fi- 
losolijos sekcijoje kalbėjo dr. B. Ciplijauskaitė“*, Matematikos — 
dr. G. Bijūnienės“, 

1985 m. gruodžio 26—29 d. I-os Andželese įvyko LKMA XIII 
suvažiavimas. Iš 124 įsiregistravusių dalyvių — 27 LKMA nariai“s, 
tarp ių 4 moterys: menotyrininkė Rita Bureikienė, prof. dr. Aldo- 
na Slenetytė-Janačienė, dr. Rasa Mažeikaitė (Mažeika) ir geologė 
Birutė Saldukienė“". Dešimtyje sekcijų perskaityti 25 pranešimai, 
iš jų penki — motery“*: geologė R. Saldukienė Gamtos ir matema- 
tikos mokslų sekcijoje skaitė pranešimą „Ar Nojaus tvanas siekė 
Lietuva“59; doktorantė Rasa Mažeikaitė kalbėjo apie LDK didįjį 
kunigaikštį Algirdą ir krikščionybę“?, o Lietuvių literatūros sekci- 
ioje iš 4 pranešimų net trys buvo moterų. Prof. dr. A. Šlepetytės- 
Janačienės tema „Pulgis Andriušis — Aukštaitijos sūnus“*!, prof. 
dr. Elena Tumienė lygino Aleksandro Bloko ir Bernardo Brazdžio- 
nio kai kuriuos kūrybos momentus??, rašytoja Alė Rūta-E. Vero- 
nika Arbienė — apie pažintinę erdvę K. Barėno ir V. Dautarto no- 
velėsę9s. 

Taigi antruoju Akademijos veikimo laikotarpiu — Vakaruose — 
ne tik neveikė Moterų sekcija kaip atskiras LKMA padalinys, bet 
ir nė viename suvažiavime nebuvo nagrinėtos moterų problemos. 
Iš viso (be plenarinių posėdžių) IV—XIII suvažiavimuose per- 
skaityti 192 pranešimai, iš jų tik 19-ka moterų. 

Trečiuoju LKMA istorijos laikotarpiu — atkūrus Akademiją Lie- 
tuvoje — jau 1991 m. buvo suorganizuotas LKMA XV suvažiavimas. 
Iš 101 programoje įrašyto pranešimo (veikė 16 sekcijų) net 30 mo- 
terų parengė 27 pranešimus (keli pranešimai — kolektyviniai dar- 
bai). Gausiausiai moterims atstovauta Pedagogikos mokslų sekci- 
joje (iš septynių pranešimų net keturi). Išskirtinai paminėtinas 
prof. dr. Aldonos Šlepetytės-Janačienės pranešimas, skaitytas Poli- 
tinių mokslų sekcijoje „Lietuvių katalikių moterų veikla tarptauti- 
niuose sąjūdžiuose“. Tai pirmas tokio pobūdžio pranešimas LKMA 
suvažiavimų istorijoje. Pasaulio lietuvių katalikių organizacijų są- 
jungos valdybos pirmininkė (nuo 1968 metų) prof. dr. A. Slepetytė- 
Janačienė apžvelgė lietuvių katalikių moterų organizacijas tarpu- 
kario Lietuvoje ir išeivijoje, jų tikslus bei pagrindines veiklos 
kryptis, plačiau išanalizavo Pasaulio lietuvių katalikių organiza- 
cijų sąjungos vaidmenį. Ši sąjunga atstovauja lietuvėms katali- 
kėms Pasaulio . katalikių moterų organizacijų unijoje (įsteigta 
1910; jai priklauso 36 milijonai organizuotų katalikių iš 62-jų pa- 
saulio šalių), kuri turi ir daro didelę įtaką visų žemynų katalikių 
organizacinei veiklai. Profesorė supažindino su Pasaulio katali- 
kių moterų organizacijų unijos darbais ir lietuvių dalyvavimu jos 
veikloje. 
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LKMA XV suvažiavimas tarsi apvainikavo tik pradėjusios veik- 
14 Lietuvoje Akademijos darbus: pranešimų gausa parodė per il- 
gą laiką sukauptų tyrinėjimų rezultatus. 

Suvažiavimų organizavimas — atsakingas ir kruopštus darbas. 
Pateiksime duomenų, ką moterys nuveikė organizuodamos LKMA 
suvažiavimus, dalyvaudamos jų darbe, rengdamos įvairią kultū- 
rinę programą (parodas, koncertus, minėjimus). 

Tarpukario Lietuvoje moterų suvažiavimų organizaciniuose ko- 
mitetuose nebuvo. Tik LKMA III suvažiavime į garbės prezidiumą 
buvo pakviesta moteris — I. Maceinienės*, II — į darbo prezidiu- 
mą — O. Norušytės“. LKMA III suvažiavime moterys sekretoriavo 
Pedagogikos — K. Balčiūnienė, Socialinių ir ekonominių mokslų 
(B. Ramoškaitė) sekcijose9“. Tarpukario Lietuvoje moterys kartais 
buvo renkamos į sekcijų vadovybę. Antai II suvažiavime (be mi- 
nėtosios Moterų sekcijos) į Kalbos, literatūros bei meno sekciją 
išrinkta I. Maceinienė, Istorijos — dr. M. Ruginienė, Filosofijos-pe- 
dagogikos — dr. O. Norušytė. III suvažiavime Kalbos ir literatū- 
ros sekcijoje perrinkta I. Maceinienė, Pedagogikos sekcijoje — 
O. Norušytė“?. 

LKMA I suvažiavime mokslininkų darbų parodoje buvo šių mo- 
terų raštai: dr. M. Krasauskaitės, O. Labanauskaitės, M. Pečkaus- 
kaitės ir M. Ruginienės. Iš periodinės moterų spaudos eksponuo- 
ta „Moteris“ ir „Naujoji Vaidilutė“98. Organizuojant parodą II su- 
važiavime periodikoje buvo rašyta, kad parodai „tinka visi bet 
kurios mokslo srities — originalūs. versti ar redaguoti raštai ar 
leidiniai (pvz., knygos, brošiūros, straipsniai, žurnalai, chrestoma- 
tijos, žodynai ir t. t.), išspausdinti nuo pirmojo suvažiavimo iki 
dabar““?. Parodoje buvo eksponuoti seserų kazimieriečių, sesers 
Ričardos, sesers Doloresos, dr. O. Norušytės darbai, taip pat jau 
mirusios Marijos Pečkauskaitės nuo 1933 m. išspausdinti veikalai 
ar nauji leidiniai"?. 

Vakaruose atkurtos LKMA organizacinėje veikloje moterų iš 
pat pradžių buvo labai maža. IV suvažiavime dvi moterys kaip 
garbės viešnios dalyvavo kartu su savo vyrais: Lietuvos pasiun- 
tinybės prie Šventojo Sosto sekretorius S. Lozoraitis su ponia, 
Amerikos lietuvių katalikų federacijos pirmininkas (iš Čikagos) 
inž. A. Rudis su ponia. Taip pat dalyvavo tarptautinio pasaulie- 
čių apaštalavimo kongreso lietuvių katalikių moterų atstovės: 
G. Vaitiekūnaitė-Kaneb, M. Watkins-Vaitiekūnienė (JAV) ir B. Šle- 
petytė-Venskuvienė (Paryžius)"'. Organizuojant LKMA V suva- 
žiavimą dvi moterys buvo įtrauktos į Tvarkos komisiją — E. Juk- 
nevičienė ir A. Rugytė??, registracijos ir informacijos tarnybai tal- 
kino studentės giedrininkės?3. Suvažiavimo garbės prezidiume tarp 
14 kviestųjų buvo ir sesuo vienuolė M. Adorata. V. Skrupskelytė 
buvo pakviesta užrašyti suvažiavimo eigą“*. Vienai iš septynių 
sekcijų — Sociologijos — sekretoriavo Alicija Rugytė“. Gauta 45 
sveikinimai suvažiavimo dalvviams. Tarp jų buvo Šv. Kazimiero 
seserų, sesers M. Augustos (5vč. Mergelės Nekalto Prasidėjimo 
seserų vardu), Lietuvaičių svs-lių instituto, J. Pakštienės"“. 
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LKMA VI suvažiavime moterys sekretoriavo trijose sekcijose: 
Politinių ir socialinių mokslų — M. Vygantienė, Istorijos mokslų 
— A. Rugytė, Filosolijos — Danguolė Masionytė?'. Moterų buvo 
ir tarp tų, kurie sveikino suvažiavimą. Tai minėtosios sesuo M. 
Augusta (Lietuvaičiu seserų instituto ir Švč. Mergelės Nekalto 
Prasidėjimo seserų vienuolijos vardu) ir Janina Narūnė Pakštie- 
nė, M. Galdikienė (Pasaulio lietuvių katalikių moterų organiza- 
cijų sąjungos pirmininkė), Sofija Montautienė (Lietuvos Šaulių 
sąjungos tremtyje visuotinio atstovų suvažiavimo vardu)'?š, 

LKMA VII suvažiavimo organizacinio komiteto narės A. Gri- 
nienės iniciatyva buvo surengta įspūdinga Tėvynės valandėlė, ku- 
rios pabaigoje visi dalyviai choru tarė pareiškimą: „Šiandien mes 
stovime ant kieto granito, — išvaikščioti visi takai, lyg Golgota 
Dievo-Zmogaus kojomis... Kažkas rašo testamentus, dalinasi pa- 
laikais ir mūsų vardo nemini. Tačiau mes neužmirštame — grau- 
džiai skelbiame pasaulio sąžinei, jog Lietuva gyva mūsų troški- 
muose, kaip perlinis rasos lašas ant palangės žiedo. Ji gyva ir di- 
dinga kaip karžygių auka. Ji gyva birželio saulėje, kiekviename 
laukų žiede. Ji gyva iš skausmo pakrypusiame kryžiuje. Ji gyva 
kūdikio sieloje, kaip prisikėlimas, kaip naujoji aušra. ..“79 

LKMA IX suvažiavimo baigiamajam iškilmingam pilnaties po- 
sėdžiui, minint LKMA 50 metų sukaktį, pirmininkavo prof. dr. Al- 
dona Šlepetytė-Janačienė, sekretoriavo Alicija Rugytė“. LKMA 
pirmininkas prof. A. Liuima SJ, dėkodamas mecenatams, padėju- 
siems išleisti nemažai knygų, mini ir p. Eleną Mickeliūnienęs! — 
tai jos Čėka pakartotinai išleisti tarpukario Lietuvos LKMA su- 
važiavimų darbai (T. 1—3). 

LKMA X suvažiavimo organizaciniame komitete 6 moterys (iš 
viso 13 narių): Rita Garas-Garliauskaitė, Jadvyga Damušienė, Li- 
lė Gražulienė, Dalia Čečiūraitė, Aida Smalinskaitė ir Janina Ud- 
rienė“?. Suvažiavimo garbės prezidiume dailininkė Anastazija Ta- 
mošaitienėšš, sesuo Margarita Bareikaitė, sesuo Ona Mikailaitės*. 
X suvažiavime Ona Mikailaitė sekretoriavo pradedamajame pilna- 
ties posėdyjess, taip pat dviejose sekcijose: Teologijos ir Politinių 
mokslušs. Simpoziumo jaunimui vadovė-moderatorė buvo Lilė Gra- 
žulienė“". Rita Garas-Garliauskaitė, LKMA leidinių bei jos narių 
raštų parodos organizatorė, atidarydama parodą pasakė: „Besi- 
džiaugiant šiuo kultūriniu lobiu. noriu pastebėti, kad lietuviškos 
knygos kelias į platųjį pasaulį nėra lengvas, tačiau nors ir pama- 
žu, nors ir negausiai, bet lietuviškų veikalų patenka į šio krašto 
mokslo istaigas ir bibliotekas. ..“*8 Čia buvo eksponuojama Anas- 
tazijos Tamošaitienės 20 margaspalvių kilimų (ji dalyvavo 1937, 
1938. 1939, 1949 m. tarptautinėse parodose, laimėjo aukso meda- 
lių)*?, 3 guašo, 3 aliejaus darbai ir keletas tautinių kostiumų“", 
Baigiamajame pilnaties posėdyje buvo paminėti du neseniai mirę 
LKMA akademikai: prof. dr. Antanas Salys ir prof. Juozas Brazai- 
tis. Iškilmingą minėjimą suorganizavo ir jam vadovavo Jadvyga 
Damušienė?!. Meninę koncerto-banketo dalį tvarkė Vacius Lelis ir 
Janina Udrienė. Vidos Kazlauskaitės akompanuojama, koncertinę 
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programą atliko Čikagos dainininkė ir aktorė Elena Balandytė“, 
LKMA XI suvažiavime vaišių ir registracijos komisijoje dirbo 
vien tik moterys: M. Marcinkienė, P. Masilionienė, dr. O. Mironai- 


Kožicienė“. Į suvažiavimo garbės prezidiumą buvo pakviesta 
garbės konsule J. Daužvardienė, o suvažiavimui sekretoriavo Auš- 
ra Liulevičienė“*. Literatūros sekcija buvo vienintelė, kurios po- 
sėdžiui pirmininkavo moteris — prol. dr. Birutė Ciplijauskaitė“. 
Moterys dalyvavo meninėje programoje: Julija Svabaitė-Gylienė, 
lankiusi Vilniaus universitetą, skaitė eilėraščius iš savo „Vil- 
niaus ciklo“, Živilė Numgaudaitė režisavo XV a. nežinomo olandų 
rašytojo veikalą — misteriją „„Nijmegeno Marytė“; čia vaidino ke- 
turios moterys: Živilė Numgaudaitė, Liucija Buivydaitė-Ambrozi- 
ni, Daiva Markelytė ir Guoda Antanaitytė (iš viso 10 atlikėjų)“. 
Suvažiavimo pabaigtuvių vakarienės meninėje programoje daly- 
vavo solistė Dana Stankaitytė“?. 

Padėjo rengti LKMA XII suvažiavimą ir dalyvavo įvairiuose jo 
renginiuose Veronika Kulbokienė (vadovavo sekretoriatui, daly- 
vių registravimui)?ė, Ida Valauskienė, Teresė Liutkienė, Rožė Ja- 
sinskienė, A. Valienė“?. Šiaine suvažiavime trys moterys pirminin- 
kavo sekcijoms: Gamtos mokslų — B. Saldukienė!9?, Psichologijos 
mokslų — prof. dr. Aldona Grinienė!?!, Lietuvių literatūros — Auš- 
ra Liulevičienė“?*. Iškilmingam posėdžiui suvažiavimo pradžioje 
sekretoriavo O. Galvydienė!*. Knygų parodoje buvo eksponuoja- 
mas gausus S. Salienės retųjų knygų rinkinys!?*, o Alicija Rugytė 
per parodą platino Lietuvos istorijos draugijos leidinius!5. Meni- 
nėje dalyje koncertavo dainininkai A. Stempužienė ir A. Brazys, 
kuriems akompanavo Aldona Brazienė. Solistai atliko ir keletą due- 
tų'66. Atsisveikinimo banketui, kurį suorganizavo Mečys Šilkaitis, 
talkino S. Salienė ir A. Valienė!9?, 

LKMA XIII suvažiavime iš dešimties dirbusių sekcijų tik Lietu- 
vių literatūros sekcijai vadovavo moteris — prof. dr. Aldona Šle- 
petytė-Janačienė"ė. Po XII suvažiavimo yra numirę 15 LKMA na- 
rių. XIII suvažiavime buvo pagerbta ir 1985 m. birželio 20 d. šį 
pasaulį palikusi pedagogė Alicija Rugytė!0?, 

Suvažiavime pasidžiaugta prof. dr. Birutės Ciplijauskaitės įna- 
šu Akademijai: ji įkūrė savo motinos Elenos Ciplijauskienės 
stipendijų fondą, iš kurio kasmet skiriama 1500 dolerių suma 
studentui ar studentei, rengiantiems doktoratą iš Lietuvos istori- 
jos!'?. Suvažiavime buvo atidaryta įvairių parodėlių. Trijose sa- 
lėse buvo eksponuojami trijų menininkių: Inos Leškienės, Ramu- 
nės Motiejūnaitės-Sarup ir Onos Dokalskaitės-Paškevičienės meno 
darbai!!. Koncertinėje programoje dalyvavo žinoma pianistė Rai- 
monda Apeikytė!!2, : 

Pateikta statistinė apžvalga rodo, kad moterų veikla sprendžiant 
S ME LKMA suvažiavimų uždavinius Vakaruose nebuvo 
ryški. 

„Atkūrus Akademiją Lietuvoje 1990 m. buvo išrinktas Organiza- 
cinis komitetas LKMA XV suvažiavimui rengti. Iš 21 nario — sep- 
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Lietuvoje atkurtoje LKMA moterys tuoj pat aktyviai įsijungė ir 
į organizacinę Akademijos veiklą. 

Be suvažiavimų, labai svarbus LKMA veiklos aspektas — moks- 
linės publikacijos, spausdinti mokslo veikalai. Svarbiausias LKMA 
veiklą atspindintis leidinys — Suvažiavimo darbai. Tai kiekvieno 
LKMA suvažiavimo leidinys, kuriame yra pateikiama visa suva- 
žiavimo medžiaga. LKMA Suvažiavimo darbų yra išleista ketu- 
riolika tomų, XV atiduotas spaudai. Suvažiavimų darbuose išspaus- 
dinti beveik visi suvažiavimuose skaityti pranešimai, išskyrus tuos, 
kurių autoriai dėl vienokių ar kitokių priežasčių nesuspėjo prane- 
šimo laiku pristatyti (liga, mirtis ir kt.) arba išspausdino kitur. 
LKMA Suvažiavimų darbuose iš 25 I-—XIII suvažiavimuose skai- 
tytų moterų pranešimų neišspausdinti net 8— tai trečdalis skai- 
tytų paskaitų. Palyginti su vyrais, tai labai didelis skirtumas, jų 
darbų neišspausdinta apie šeštadalį. 

Kitas svarbus LKMA leidinys — Metraštis. Nuo 1965 m., kada 
pasirodė LKMA Metraščio I tomas, — išspausdinti šeši tomai. 
Visi jie išleisti Romoje. Kaip ir LKMA Suvažiavimų, vykusių Va- 
karuose, darbai, visi jie redaguoti vieno asmens — prof. dr. kun. 
Antano Liuimos SJ. Kai kuriuose Metraščio tomuose yra specialus 
skyrius „Mūsų mirusieji“. Šiame skyriuje jau I tome paminėti de- 
vyni Lietuvai nusipelnę asmenys. Apie Antaną Viskantą parašė 
Veronika Kulbokienė!!s. Nekrologą apie dr. Juozą Leimoną parašė 
Ona Labanauskaitė!!9; apie dr. Antaną Gylį — I. Maldeikienė!!". 

Barbora Vileišytė — pirmoji moteris, išspausdinusi savo straips- 
nį LKMA Metraštyje — IV tome!!š, Taigi pirmuose trijuose Met- 
raščio tomuose, išskyrus minėtą nekrologą, tarp autorių nėra mo- 
teriškos pavardės. Per 100 puslapių apimties B. Vileišytės straips- 
nį apie Seinų spaustuvę, jos veiklą iliustruoja 26 fotografijos. 
Straipsnį, kurį autorė pradėjo rašyti 1963 m., sudaro septynios da- 
lys, pateikiama 314 pavadinimų spaustuvės leidinių bibliografija 
bei penkių puslapių autorių, taip pat anoniminių leidinių abėcėli- 
nė rodyklė. 

Kitas moters parašytas straipsnis išspausdintas jau 6-tame Met- 
raščio tome, tai Aldonos Šlepetytės-Janačienės „Lietuva O. V. L. 
Milašiaus kūryboje“!!?. Straipsnį sudaro istoriografinė apžvalga 
bei trys dalys. Taigi šešiose per 400 puslapių apimties knygose 
tik dviejų moterų mokslinės studijos ir trijų — nekrologai. 
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Akademijai atsikūrus Lietuvoje jau pirmame čia leidžiamame 
tome (iš eilės tai 8-tas) dauguma straipsnių yra parašyti moterų. 

Nei tarpukario Lietuvoje, nei išeivijoje LKMA lėšomis nebuvo 
išleista nė viena knyga, kurios autorė būtų buvusi moteris. At- 
kūrus LKMA Lietuvoje, jos 70-mečio proga A. Vasiliauskienė pa- 
rašė darbą „Lietuvių katalikų mokslo akademija“!29. 134 puslapių 
knygelė buvo išspausdinta 1992 m. spalio viduryje. Tai pirmas 
LKMA leidinys, kurio autorė — moteris. Tais pačiais metais iš- 
leista ir kita moters parašyta knyga — Birutės Ciplijauskaitės „Li- 
teratūros eskizai“!?!. Tai išeivės, žinomos ne tik lietuvių, bet ir 
ispanų literatūros tyrinėtojos, surinkti straipsniai ir knygų apta- 
rimai (15 iš lietuvių literatūros ir 12 iš visuotinės literatūros). 

Taigi trečiasis LKMA veiklos laikotarpis išsiskiria ne tik gau- 
sesniu moterų mokslinių straipsnių pasirodymu, bet ir pirmomis 
Akademijos išleistomis jų knygomis. LKMA leidinių redagavimo 
našta taip pat ant moters — dr. Antanės Kučinskaitės — pečių. 

Per visus tris LKMA istorijos laikotarpius — nuo Akademijos 
įkūrimo 1922 m. iki šių dienų — nėra buvę nė vienos moters LKMA 
akademikės mokslininkės bei garbės narės. Tarpukario Lietuvoje 
akademikais buvo paskelbti 10 mokslininkų, Vakaruose — 23, at- 
kūrus Akademiją Lietuvoje —4 (prof. dr. Bronius Grigelionis, 
proi. dr. Antanas Tyla, prof. dr. Giedrius Uždavinys, prof. Zigmas 
Zinkevičius). Iš 37 mokslininkų, paskelbtų LKMA akademikais, 
šiuo metu gyvų tėra 7. LKMA garbės nariais buvo išrinkti 
6: tarpukario Lietuvoje tik vienas — prel. Aleksandras Dambraus- 
kas-Jakštas, Vakaruose 5: prel. Pranciškus Juras, prel. Juozapas 
Karalius, inž. Antanas Rudis, dr. Stasys Bačkis ir prof. dr. Juo- 
zas Eretas. 

Lietuvių katalikų mokslo akademijos visiems nariams, ypač mo- 
terims, didelis džiaugsmas, kad prof. dr. Aldonai Šlepetytei-Jana- 
čienei už lietuvišką katalikišką veiklą 1993 m. spalio 24 dieną 
įteiktas Šventojo Tėvo Jono Pauliaus II ordinas „Pro Ecclesia et 
Pontilice“ („Už Bažnyčią ir Popiežių“). Tai pirmas toks apdova- 
nojimas, suteiktas LKMA narei moteriai. 

Tarpukario Lietuvoje nė viena moteris nebuvo LKMA Centro 
valdybos sudėtyje. Atkūrus Akademiją Vakaruose tik po 18 metų, 
korespondenciniu būdu renkant naują Centro valdybą 1974 m. 
birželio—liepos mėn. (LKMA narių tuo metu buvo 226), išrinkta 
moteris dr. Angelė Avižonienė!?. Išrinkta pirmąja vicepirminin- 
ke, ji pirmoji praskynė moterims kelią į LKMA vadovybę. Dr. A. 
Avižonienė į Centro valdybą buvo išrinkta ir 1980 metais. Pasta- 
ruosiuose rinkimuose į Centro valdybą pirmąja vicepirmininke iš- 
rinkta proi. dr. Joyce Ridikaitė, sekretore — dr. Barbora Vileišy- 
lė'?3. Taigi nuo 1985 m. LKMA Centro valdyboje jau trys moterys. 

Sumanius atkurti LKMA Lietuvoje, 1989 m.lapkričio 26 d. Atei- 
tininkų Iederacijos atkuriamajame suvažiavime buvo paskelbtas 
atkuriamasis pareiškimas-atsišaukimas. Jį pasirašė 16 mokslinin- 
kų, tarp jų trys moterys mokslų daktarės: Giedrė Butkienė, Birutė 
Ignatavičiūtė, Angelė Vyšniauskaitė (pirmaisiais dviem laikotar- 
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piais, steigiant LKMA Lietuvoje ar atkuriant Vakaruose, moterų 
nėra buvę). Sudarius LKMA atkuriamąjį komitetą, minėtosios 
mokslininkės tapo jo narėmis. Greitai į šį komitetą buvo įtraukta 
ir lilologė dr. Antanė Kučinskaitė. Antanė Kučinskaitė 1990 m. 
vasario 17 d. LKM Akademijos steigiamojoje konferencijoje buvo 
išrinkta į Lietuvos krašto valdybą. O 1992 metų pradžioje, kores- 
pondenciniu būdu suorganizavus rinkimus, A. Kučinskaitė išrinkta 
sekretore organizacinei veiklai. Į revizijos komisiją išrinkta dr. 
A. Vyšniauskaitė!?*. Taigi net dvi moterys pateko į pirmąją vado- 
vybę Lietuvoje atkurtoje LKMA. Moterys aktyviai dalyvauja ir 
Lietuvoje įsteigtų LKMA skyrių (Vilniuje, Kaune, Klaipėdoje, 
Siauliuose, Panevėžyje bei Anykščiuose) veikloje. Jų iniciatyva 
buvo suorganizuotos prie LKMA nuolatinės trys iš penkių Vilniuje 
Įkurtų sekcijų: Pedagogikos mokslų — pirmininkė dr. S. Dzenuš- 
kaitė (sekcija įsteigta 1991 m. spalio 26 d.), Istorijos mokslų — 
pirmininkė dr. A. Vasiliauskienė (1992 m. sausio 11 d.) ir Žemės 
ūkio mokslų — pirmininkė dr. V. Žekonienė (1992 m. balandžio 4 
d.). Moterys — daugelio seminarų, konferencijų organizatorės bei 
iniciatorės. 

Pateikti patys bendrieji statistiniai duomenys supažindina su 
taip gražiai užsimezgusia moterų iniciatyva tarpukario Lietuvoje 
įkurtoje Katalikų akademijoje, moterų įnašu išeivijoje ir plačiai 
išskleistais sparnais šiuo metu Lietuvoje. Akademijos narių skai- 
čius sudaro galimybę moksliniams darbams. Vakaruose šiuo me- 
tu yra 233 LKMA nariai, iš jų 43 moterys; Lietuvoje — 468, iš jų 
187 moterys (neturinčių mokslinio laipsnio — 188, iš jų 93 mote- 
rys, turinčių mokslinį laipsnį — 280, iš jų 94 moterys). Taigi šiuo 
metu iš viso yra 701 LKMA narys, iš jų 230 moterų. Beveik treč- 
dalis moterų iš visų LKMA narių visuomeniniais pagrindais da- 
lyvauja mokslinėje veikloje. Tai tikrai dėmesio vertas pasiauko- 
jamas darbas, nes ant jų pečių dar gula daugybė kitų (darbo, šei- 
mos, buities) pareigų. 

Moterų veikla, LKMA sugrįžus į Lietuvą, vėl sustiprėjo: kaip 
žinoma, jų yra išrinkta į Centro valdybą, revizijos komisiją, ne- 
mažai jų vadovauja įkurtoms sekcijoms, jos aktyviai dalyvavo XV 
suvažiavime, pateikė daug straipsnių LKMA Metraščiui, pradėtos 
leisti moterų parengtos knygos. Ši graži iniciatyva, LKMA palai- 
koma, skina kelią į ateitį, kurioje turėtų vyrauti dvasinis susitel- 
kimas ir krikščioniška gyvenimo samprata. 


AE I S Zi 


' [Be aut.] Moterų sekcija prie Lietuvių katalikų mokslo akademijos // Nau- 
joji Vaidilutė. 1933. Nr. 3. P. 137 

2 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1973. T. 1. P. 528. 

3 Ten pat. P. 529. 


* Ruginienė M. Vidurinių amžių moters būklė ir moterų emancipacija // 
LKMA Suvažiavimo darbai. T. 1. P. 452—466. 


13* STATISTINĖ MOTERŲ VEIKLOS LKMA APZVALGA 153 


* [Be aut] Moterų sekcija prie L. katalikų mokslo akademijos // Naujoji 
Vaidilutė. 1933. Nr. 3. P. 137. 


Šš LKMA Suvažiavimo darbai. T. I. P. 527—529, 

7 [Be aut.j Moterų sekcija prie L. katalikų mokslo akademijos // Naujoji 
Vaidilutė. 1933. Nr. 3. P. 137. 

Šš Ruginienė M. Vidurinių amžių moters būklė ir moterų emancipacija. 
P. 464. 

* Ten pat. 

W Ten pat. P. 466. 

" O. N. Po suvažiavimo // Naujoji Vaidilutė. 1936. Nr. 3. P. 97, 

2 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1973. T. 2. P. 470. 

3 Norušytė O. Dorinis auklėjimas šeimoje // LKMA Suvažiavimo dar- 
bai. T. 2. P. 195—216. 

4 Labanauskaitė O. Moterų darbo problemos // LKMA Suvažiavimo 
darbai. T. 2. P. 360—369. 

5 O.N. Po suvažiavimo // Naujoji Vaidilutė. 1936. Nr. 3. P. 98. 


5 Labanauskaitė O. Moterų darbo problemos // LKMA Suvažiavimo 
darbai. T. 2. P. 360. 


" Ten pat. P. 364. 

8 Ten pat. P. 366. 

S Ten pat. P. 368. 

20 Ten pat. P. 369. 

2! Ten pat. 

2 Ruginienė M. Zeinaičių christianizacija // Athenaeum. 1936. Sąs. I. 
P. 3—64. 

3 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 2. P. 463—470. 

* Me. L.K. Mokslininkų ir mokslo mėgėjų suvažiavimas // Naujoji Vaidi- 
lutė. 1936. Nr. 3. P. 136. 

* Norušytė O. Šeimyninio auklėjimo padėtis ir mūsų laikai // LKMA 
Suvažiavimo darbai. Roma, 1972. T. 3. P. 169 —199. 

2 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 503—505. 

* BalčytėGravrogkienė A. Antibiotikai modernioje medicinoje // 
LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1964. T. 5. P. 311—314. 

2 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1974. T. 8. P. 569—570. 

* Ten pat. P. 555—566. 

*“ Lukoševičienė I. K. Lietuvių socialinė veikla organizacijose // LKMA 
Suvažiavimo darbai. T. 8. P. 289—312. 

* Šidlauskaitė A. E. Neuropsichologija ir asmenybės ugdymas: organiza- 
cinė ir vystymosi pažvalga į auklėjimo problemas // LKMA Suvažiavimo dar- 
bai. T. 8. P. 331—340. 


32 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 8. P. 557. 

33 Ten pat. P. 565. 

4 Ten pat. P. 566. 

35 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1982. T. 9. P. 417. 

3 Užgirienė I. Patriotinis vystymasis ir etinių normų supratimas // 
LKMA Suvažiavimo darbai. T. 9. P. 159—176. 

37 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1984. T. 10. P. 345—346. 

38 Girniuvienė M. Poetinės minties prigimtis // LKMA Suvažiavimo 
darbai. T. 10. P. 151—165. 

3 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 10. P. 358. 

*9 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. II. P. 301. 

* Ten pat. P. 302—303. 

*2 Ten pat. P. 308—328. . 

8 Skrupskelytė V. Literatūrinio stiliaus užuominos Slavočinskio gies- 
myne // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 11. P. 245—254. 

* LKMA Suvažiavimo darbai. T. 11. P. 322. 

* Ten pat. P. 324. 

*“ LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. 12. P. 368—377. 

* Ten pat. 


* Ten pat. P. 368. 


154 * ALDONA VASILIAUSKIENĖ 14* 


* Malcanaitė-Grinienė A. Vyresniojo amžiaus psichologiniai išgy- 
venimai // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 12. P. 133— 149, 

5 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 12. P. 374. 

5 Ten pat. P. 377. 

3 Liulevičienė A. Istorija ir mitas: religinės implikacijos trijuose da- 
barties lietuvių romanuose (Baltušio, Mikelinsko, Kondroto) // LKMA Suva- 
žiavimo darbai. T. 12. P. 291—308. 

5 Ciplijauskaitė B. Trumpas poezijos žodis // LKMA Suvažiavimo 
darbai. T. 12. P. 253—274. 

5 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 12. P. 369. 

3 Ten pat. P. 374. 

3 LKMA Suvažiavimo darbai. Kaunas, 1991. T. 13. P. 569, 

37 Ten pat. P. 569—570. 

*8 Ten pat. P. 572—577. 

9 Ten pat. P. 574. 

“ Mažeika R. .LDK Algirdo laikysena krikščionybės atžvilgiu // LKMA 
Suvažiavimo darbai. T. 13. P. 205—219, 

9 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 13. P. 575. 

9 Tumienė E. Pranašystė Aleksandro Bloko „12-koje“ ir Bernardo Braz- 
džionio ankstyvesnėje poezijoje // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 13. P. 32]— 
338. 

8 Alė Rūta-Arbienė E. V. Pažintinė erdvė novelės žanre: K. Barėno 
„Dvidešimt viena Veronika“ ir Vlado Dautarto „Senojo gluosnio pasaka“ // 
LKMA Suvažiavimo darbai. T. 13. P. 295—320. 

94 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 497. 

6 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 2. P. 457. 

$ Ten pat. P. 463—470. 

5" LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 503—505. 

* [Be aut) Moterų sekcija prie L. katalikų moksio akademijos // Naujoji 
Vaidilutė. 1933. Nr. 3. P. 137. 

6 [Be aut] Moterų kultūrinis gyvenimas. Mokslas // Naujoji Vaidilutė, 
1936. Nr. 1. P. 4l. 

7 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 2. P. 462—463, 

" LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1961. T. 4. P. 285. 

72 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 619. 

"3 Ten pat. 

“* Ten pat. P. 603. 

“5 Ten pat. P. 609. 

“6 Ten pat. P. 618. 

"7 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1969. T. 6. P. 438—441. 

*8 Ten pat. P. 447—448. 

"8 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1972. T. 7. P. 381—382. 

50 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 9. P. 419, 

ši Ten pat. P. 422. 

32 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 10. P. 371. 

83 Ten pat. P. 351 


8 Ten pat. P. 369—370 
8 Ten pat. P. 351. 
86 Ten pat. P. 354, 360 
37 Ten pat. P. 359. 
*8 Ten pat. P. 347. 
5 Ten pat. P. 348. 
9 Ten pat. P. 350. 
9! Ten pat. P. 367. 


92 Ten pat. P. 366. 
98 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 11. P. 333. 
* Ten pat. P. 306. 


95 Ten pat. P. 320. 

8 Ten pat. P. 314, 328—329. 

*? Ten pat. P. 333. 

98 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 12. P. 365, 378. 


15* STATISTINĖ MOTERŲ VEIKLOS LKMA APŽVALGA 155 
“ Ten pat. P. 378. 


0 Ten pat. P. 368. 
01 Ten pat. P. 373. 
2 Ten pat. P. 375. 
03 Ten pat. P. 365. 
“4 Ten pat. P. 365—366. 
105 Ten pat. P. 366. 
“6 Ten pat. P. 375. 
107 Ten pat. P. 377. 


108 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 13. P. 574, 

09 Ten pat. P. 571. 

"0 Ten pat. 

!! Ten pat. P. 571—579. 

"12 Ten pat. P. 578. 

"š Vasiliauskienė A. Lietuvių katalikų mokslo akademija. Vilnius, 
1992. P. 36 (išnaša). 

Us Lietuvių katalikų mokslo akademijos XV suvažiavimo Vilniuje 1991 m. 
birželio 9—16 d. Programa. Vilnius, 1991. 

"S Kulbokienė V. Monignoras Antanas Viskantas ( —1942/3) // 
LKMA Metraštis. Roma, 1965. T. 1. P. 327—328. 

"6 Labanauskaitė O. Idealistas-realistas. Dr. Juozą Leimoną prisime- 
nant (1900—1963) // LKMA Metraštis. Roma, 1968. T. 4. P. 547—550. 

"7 Maldeikienė I. Dr. Antanas Gylys (1894—1966) // LKMA Metraš- 
tis. Roma, 1970. T. 5. P. 549—552. 

"8 Vileišytė B. Kultūrinė Seinų spaustuvės veikla // LKMA Metraštis. 
T. 4. P. 51-—-161. 

"9 Slepetytė-Janačienė A. Lietuva O. V. L. Milašiaus kūryboje // 
LKMA Metraštis. Roma, 1985. T. 6. P. 189—216. 

20 Vasiliauskienė A. Lietuvių katalikų mokslo akademija. Vilnius, 
1992. 

2! Ciplijauskaitė B. Literatūros eskizai. Vilnius—Kaunas, 1992. 

22 Lietuvių katalikų mokslo akademija. Aplinkraštis Nr. 2 (23). Roma, 
1974 11 05. Dokumentas saugomas LKMA archyve Romoje, kopiją turi autorė. 

123 Lietuvių katalikų mokslo akademija. Bendraraštis 1(39). Roma, 1985 0321. 
Dokumentas saugomas LKMA archyve Romoje, kopiją turi autorė. 

'4 Lietuvių katalikų mokslo akademija. Bendraraštis 14(53). Roma, 1992 12 
04. Dokumentas saugomas LKMA archyve Romoje. 


ALDONA VASILIAUSKIENĖ 


LIETUVIšKOS KULTŪROS PUOSELĖTOJAS 


(Prelatui dr. Juozui Prunskiui 
peržengus 85 metų slenkstį) 


Prelatas daktaras Juozas Prunskis — žinomas žurnalistas, ra- 
šytojas, visuomenininkas, Didysis Mecenatas, savo padrąsinančiu 
žodžiu skatinantis, dosnia ranka padedantis ir sudarantis sąlygas 
lietuviškai kultūrai, visoms mokslo bei meno sritims plėstis ir to- 
bulėti. Deja, apie jį, kaip ir apie daugelį išeivių, iki pastarojo lai- 
ko Lietuvoje beveik nieko nebuvo žinoma. 

Garbingas 85 metų jubiliejus paskatino autorę, tiriančią LKMA 
istoriją (1992 m. išspausdintas darbas „Lietuvių katalikų mokslo 
akademija“), pasidomėti tokia iškilia, o kartu ir labai kuklia as- 
menybe — LKMA nariu prelatu daktaru Juozu Prunskiu. Šio dar- 
bo apimtis neleidžia visapusiškai atskleisti prelato J. Prunskio 
veiklos. Tai greičiau tėra mėginimas iš visos faktų gausos atrinkti 
tuos, kurie yra susiję su prelato J. Prunskio nuveiktais žurnalisti- 
kos, literatūrinės kūrybos, visuomeninės, ypač mecenatiškos veik- 
los darbais. Kiekviena iš šių sričių dar laukia specialių tyrimų. 
Remdamasi gausiais mecenatiškos veiklos faktais (dalis jų pa- 
teikta straipsnyje), autorė drįsta — ir, mano, teisėtai — gerbiamą 
Prelatą pavadinti Didžiuoju Mecenatu. 

J. Prunskis gimė 1907 m. gruodžio 22 d. Žvilbučių k., Daugai- 
lių vlsė., Utenos apskr., 5 vaikų šeimoje. Motinos švelnumas, ge- 
rumas, dvasingumas buvo pirmoji, svarbiausioji mokykla, iorma- 
vusi vaikų charakterį. Motinos religingumas padėjo Juozukui pa- 
sirinkti ir gyvenimo kelią. 

Mokėsi Utenos „Saulės“ gimnazijoje: motinos brolis Pranas Gi- 
neitis, vienas šios gimnazijos steigėjų, pasiėmė Juozuką globoti 
ir leisti į mokslus!. Prelato atmintyje — bolševikmečio prisiminimai 
(1918 1223 — prieš šv. Kalėdas raudonoji armija maždaug pusę 
metų buvo okupavusi Uteną): „Kai po I-ojo pasaulinio karo Ute- 
ną užplūdo komunistai, mano dėdė Juozas Gineitis irgi gyveno 
klebonijoje, kaip ir aš, buvo taip patriotiškos dvasios, kad ėmėsi 
slapta gabenti Lietuvos laisvę skelbiančias proklamacijas. Palė- 
pėje jų buvo geras glėbys, o vienu metu —ir po mano lova kle- 
bonijos moksleivių bendrabutyje. Aš dar tada mažai nuvokiau apie 
visus pavojus ir vieną proklamaciją pasiėmęs, nulipęs žemyn į 
klebonijos virtuvę, ėmiau skaityti patarnautojams. Dėdė Juozas, 
tai pastebėjęs, sustabdė skaitymą ir perspėjo laikytis didesnio at- 
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sargumo. Vėliau jis stojo savanoriu į Lietuvos kariuomenę, tapo 
karininku ir mirė išvežtas į Sibirą, kaip ir kiti du jo broliai — 
.. „Pranas ir Karolis“2. Dr. J. Prunskis labai šiltai prisimena gim- 
nazijos (tada dar progimnazijos) kapelioną V. Butvilą, kuris bu- 
vo geras organizatorius, rūpinosi švietimu. 1920 m. jis buvo pa- 
skirtas direktoriumi: „Tai buvo nuostabiai malonus žmogus, labai 
draugiškas jaunimui. .. Jis savo kambariuose dar vokiečių okupa- 
cijos metu šaukdavo ateitininkų susirinkimus, jo bute ir aš įsi- 
jungiau į tą garbingą sąjūdį. Būdamas labai muzikalus, kun. V. 
Butvila mums paskambindavo pianinu, tarpais net parodydavo 
ekrane paveiksliukus su šviečiančia lempa, kas mums, mažiems 
kaimo pipirams, buvo ypač įdomu tais laikais, kai nebuvo nei ra- 
dijo, nei televizijos“. 


Progimnazijoje buvo labai patriotiška nuotaika. Įsiveržus Ien- 
kams, daugelis vyresniujų moksleivių stojo į savanorius. „Jau ir 
mane, tada gal dvylikametį, pagavo ta pati nuotaika, — prisimena 
J. Prunskis,— bet kai pasakiau apie tai savo tetai Marytei Ginei- 
tytei, tada buvusiai tos pat mokyklos mokytojai (vėliau mirusiai 
bolševikų kalėjime), ji sudraudė, sakydama, kad mes užirontėje 
veiksime prieš Lietuvos priešus...“7 Religinė dvasia, patriotinės 
nuotaikos, visuomeninės veiklos užuomazgos neatsiejamos nuo 
mokytojų kambaryje švytėjusio kaligrafiškai išrašyto šūkio: „Di- 
džioji auklėjimo pasisekimo paslaptis yra pavyzdys“, lydėjusio 
Juozą Prunskį tolesniame jo gyvenimo kelyje. 

Vėliau jis mokėsi Rokiškio gimnazijoje; 1925 m. ją baigė. No- 
rėdamas užsidirbti lėšų tolesnėms studijoms, porą metų mokytoja- 
vo Dulių pradžios mokykloje. „Iš pradžių sau giliai išsiaiškinęs 
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Dievo buvimą, nusprendžiau, kad religiniams idealams verta au- 
koti gyvenimą, ir įstojau į Kauno kunigų seminariją“, — rašo J. 
Prunskisš. Mokėsi kartu su būsimuoju kultūrininku Stasiu Yla. 

Studijuodamas J. Prunskis aktyviai reiškėsi spaudoje. Nuo 1929 
m. bendradarbiavo „Ryte“, „Skautų aide“, „Panevėžio balse“, 
„Darbininke“, „Židinyje“, „Tiesos kelyje“ ir kt. Spaudoje pasira- 
šinėjo J. Žvilbučio, J. Daugailio slapyvardžiais. „Pirmieji J. Pruns- 
kio spaudos bandymai — poezija ir drama. Jis prisimena, kaip my- 
limai tetai parašė sentimentalų eilėraštį, o darbuodamasis su skau- 
tais, — jų vaidinimui dramą“?. Aktyviai dalyvavo studentų ateiti- 
ninkų „Šatrijos“ meno draugijoje (įkurta 1926 m. rudenį, praplė- 
tus Vytauto Didžiojo universiteto Teologijos-filosofijos ateitininkų 
literatų būrelį; iki 1932 m. ją globojo V. Mykolaitis-Putinas, vė- 
liau — J. Eretas)!" 1932 m. baigė VDU Teologijos-filosofijos fa- 
kulteto Teologijos skyrių licenciatu ir tais pačiais metais buvo 
įšventintas kunigu. 1932 m. Antalieptės bažnyčioje laikė pirmąsias 
šv. Mišias. 1932—1934 m. buvo Kupiškio vikaru ir vidurinės mo- 
kyklos kapelionu. 

Zurnalistinis darbas daugelyje laikraščių paskatino J. Prunskį 
atsidėti žurnalistinei sielovadai. 1936 m. jauniems katalikų inte- 
lektualams įsteigus „XX amžių“ (tautininkų vyriausybės uždraus- 
. to katalikiško dienraščio „Rytas“ bazėje), kun. J. Prunskis kun. 
S. Ylos siūlymu pakviečiamas vyr. redaktoriumi. Laikraščio ko- 
lektyvą sudarė: J. Brazaitis, dr. J. Grinius, dr. P. Dielininkaitis, 
prof. A. Maceina, dr. Z. Ivinskis ir kun. S. Yla. Talkindavo ir kiti 
žymūs to meto Lietuvoje mokslininkai. „Man tai buvo puikiausia 
žurnalistinė mokykla, ypač praktika“, — rašė J. Prunskis!!. Zur- 
nalistiniai redaktoriaus gebėjimai lėmė, kad šis religinės pakrai- 
pos laikraštis tapo vienu populiariausių to meto Lietuvoje. Pre- 
numeratorių nuo poros tūkstančių, kaip rašė J. Prunskis kun. J. 
Gasiūnui (1936 12 29), po pusmečio pagausėjo net dvigubai. Po 
dvejų metų dienraštį skaitė 40 000'2. 1939 04 07 kun. J. Prunskis 
rašė vysk. K. Paltarokui: „Mūsų tiražas jau svyruoja apie 100 000. 
Velykinio numerio net turėjome spausdinti apie 110 000“, 

LKMA Centro valdybos mokslinė sekretorė dr. Antanė Ku- 
činskaitė, 1936—1938 m. gyvenusi viename name su kun. J. Pruns- 
kiu (širdiečių kapelionu), prisimena labiausiai įstrigusį į atmintį 
epizodą: „Kartą jis mane, VDU studentę, pasikvietė į „XX am- 
žiaus“ redakciją. Vos pravėrusi sutartu laiku redakcijos duris, iš- 
vvdau stambiomis raidėmis užrašą: „PATS NEGAIŠK IR KITO 
NEGAIŠINK!I“ Išblėso iš atminties, ką kalbėjomės, tačiau šis už- 
rašas įstrigo, rodos, į pačias sielos gelmes. Tai pamoka visam gy- 
venimui“l4. 

Prisiminkime: šis šūkis — tai savotiškas šūkio progimnazijos 
mokytojų kambary tęsinys. Tik nepaprastai taupydamas laiką, Pre- 
latas suspėja atlikti tiek daug, rodos, vienam žmogui neaprėpia- 
mų darbų. 

J. Brazaitis pabrėžia tris žurnalistinius bruožus, lydinčius J. 
Prunskį visą gyvenimą, išskiriančius jį iš kitų bendradarbių. „Pir- 
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miausia jis turėjo gerus reportažui reikalingus privalumus, didelį 
judrumą bei paslankumą visur būti ir savo akimis viską pamatyti, 
turėjo įspūdingą pastabumą, mokėjimą lengvai pasakoti... Antras 
jo laikraštinis bruožas buvo jo supratimas, kad dienraščiui pir- 
miausia reikia informacijos, informacijos skubios, tikslios, elek- 
tingos. .. Trečias bruožas — mokėjimas sutelkti kuo daugiau ben- 
dradarbių laikraščiui“. Kun. J. Prunskio iniciatyva „XX amžius“ 
gaudavo telefonų pranešimus iš svarbiausių Europos miestų — to 
meto Lietuvoje tai buvo įspūdinga. Laikraščio reikalais jis daug 
keliavo: į Stokholmą, Dancigą, Romą, Nicą. 

Nuo 1937 m. dirbo „Mūsų laikraščio“ religinio-ideologinio sky- 
riaus redaktoriumi (laikraščio redaktorius — J. Grušas). Laikraš- 
tis buvo skirtas ūkininkams, išeidavo trečiadieniais, tačiau visų 
darbuotojų pastangomis 1940 m. leidžiamas jau 87 tūkst. egz. ti- 
ražu — prisimena Eduardas Pašakinskas ir pažymi, kad 1940 m. 
rugpjūčio I d., išleidęs 603 numerį, laikraštis buvo uždarytas, o 
iš redakcijos darbuotojų šiuo metu telikę gyvi trys: prelatas Juo- 
zas Prunskis, Povilas Šilas ir Eduardas Pašakinskas!“. 

„XX amžių“ tautininkai griežtai cenzūravo, tačiau J. Prunskis 
gebėjo taip bendradarbiauti, kad priešų turėjo nedaug. Jam ne per 
daug rūpėjo politinė bei idėjinė laikraščio kryptis. J. Brazaičio 
nuomone. „laikraščio kolektyvui trokštant turėti aiškią, anomis 
sąlygomis galimai kovingesnę liniją, buvo viena priežasčių, kodėl 
ilgainiui kun. J. Prunskis, su entuziazmu dirbęs „XX amžiuje“, 
paskui (1939 m.) perėjo į Katalikų veikimo centro informacijos 
biuro vedėjus“!7. 1976 m. apie tai J. Prunskis rašė „Drauge“: 
„Dienraščio kolektyvo nariai buvo platesnių pažiūrų... Arkivysk. 
J. Skvirecko buvo kiek konservatyvesnės. Tarpais mūsų dienraš- 
čio ir kurijos pažiūros susikryžiuodavo. Ne tiek radikaliai, bet vis 
dėlto nesutampamai“'*. „Kauno kurijos nepasitenkinimas dėl „XX 
amžiaus“ krypties buvo vienas iš motyvų, kodėl išbuvęs 3 metus 
redaktoriumi kun. J. Prunskis apsisprendė trauktis“,— rašė S. 
Yla!?. Kita priežastis — staiga pakitusi politinė padėtis — prasidė- 
jęs karas. 

Paskutinį sykį dienraščio redaktoriumi J. Prunskis pasirašė 
1939 09 06, o savo pareigas dr. Ignui Skrupskeliui perdavė 1939 
09 09. Tos dienos laikraštyje parašyta: „Kun. J. Prunskio tak- 
tas ir tolerancija, žurnalistinė iniciatyva ir entuziazmas, o ypač 
didelis išankstinis pasiaukojimas daugiausia patarnavo žurnalis- 
tiniam lygiui, populiarumui, susigyvenimui su bendradarbiais ir 
skaitytojų masėmis. Tačiau tiek pasiaukojimo toliau reikalauti iš 
vieno žmogaus neturime moralinės teisės ir negalime sukliudyti 
jo norui pasitraukti į kitą darbą, kuris taip pat labai reikalin- 
gas...“ 


Prel. J. Prunskis prisimena savo darbą Katalikų veikimo cent- 
re: „Stengiausi darbo plotą plėsti, ir palaipsniui vystėsi įvairios 
tarnybos šakos“*!. Katalikų spaudos biuras leido biuletenius, ku- 
riais naudojosi laikraščiai, leido konlidencialius informacinius biu- 
letenius vyskupams, katalikų akcijos vadams apie planuojamus 
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naujus įstatymus, „Tiesos kelyje“ apžvelgdavo kitų krypčių spau- 
dą ir kt 

Atėjusių bolševikų gaudomas (dar 1931 m. kartu su A. Sušins- 
ku išvertė J. Douillet knygą „Maskva be kaukės“) kun. J. Pruns- 
kis 1940 m. liepos mėn. pabėgo į Vokietiją. Berlyne įsiregistravo 
kaip užsienio korespondentas ir rašydavo „Draugui“ į Čikagą. 
Tais pačiais 1940 m. išvyko į Ameriką, čia dirbo lietuvių Šv. Jur- 
gio bažnyčioje (prie Čikagos). 

1942 m. rugsėjo 19 d. J. Prunskio iniciatyva atkuriamas Kata- 
likų spaudos biuras (KSB) Katalikų federacijos žinyboje. Sio biu- 
ro direktoriui kun. J. Prunskiui išvykus studijuoti į Vašingtoną 
(1944 09 23), jo veikla nutrūko??. Tuo metu biuras palaikė ryšius 
su amerikiečių spauda, išleido 102 savaitinius biuletenius, 4 bro- 
šiūras: „Taip mirė nemirtingieji“, „15 Lietuvos sušaudytų kuni- 
gų“ (lietuvių ir anglų kalbomis), „Sibiro ištrėmime ir bolševikų 
kalėjime“, „Komunizmas ir revoliucija Amerikoje“. 

1945 m. Vašingtono Katalikų universitete J. Prunskis įgijo baž- 
nytinių teisių daktaro laipsnį (Comparative Law, Ecelesiastical 
and Civili in Lithuania). 

1948—1972 m. dirbo „Draugo“ redakcijoje. Nuo 1951 m. redak- 
toriaus kun. J. Prunskio iniciatyva dienraštis „Draugas“ ėmė leis- 
ti mėnesinį priedą „Architektūra, technika ir ūkis“ (iš pradžių re- 
dagavo architektas T. J. Vizgirda“). Šias J. Prunskio pastangas 
labai nuoširdžiai įvertino „Aidai“: „...malonu ir džiugu stebėti 
kai kurių laikraščių pastangas pasotinti alkį, savo skiltyse įsive- 
„dant kultūros, mokslo bei literatūros skyrius. Tiek vidine, tiek iš- 
orine apimtimi pats didžiausias kultūros priedas... „Draugo“ šeš- 
ladieninis nr., lyg atstojąs mums savaitinį kultūros žurnalą ir 
suburiąs įvairių kultūrinių sričių darbuotojus... Kun. dr. J. Pruns- 
kio didelės energijos ir sumanumo dėka priedas yra įdomus ir gy- 
vas... Vardų platumas rodo, kad nėra apsiribojama vien litera- 
lūra, bet rašoma ir teatro, muzikos, plastinio meno bei pedagogi- 
kos klausimais... Joks kitas laikraštis nepaskyrė tiek daug vietos 
kultūriniam gyvenimui, kiek „Draugas“... Mes turime tik džiaug- 
tis, kad kultūrinio „Draugo“ vietoje nėra amerikoniškųjų „,comics“, 
kurie, kiekvienam aišku, duotų daugiau pelno laikraščiui negu kul- 
tūrinio priedo leidimas“2. 

Kultūros priede kas šeštadienį pateikiama naujos mūsų poetų, 
beletristų ar dailininkų kūrybos, plati kultūrinio gyvenimo kroni- 
ka. Antrą ir ketvirtą mėnesio šeštadienį kultūros priede yra spe- 
cialūs skyriai: moterų gyvenimo skyrius (redaguojamas Stasės 
Semėnienės), humoro skyrius „Spygliai ir dygliai“ (red. dr. S. 
Aliūno-A. Barono), lietuviškos mokyklos skyrius (red. J. Ignato- 
nio, J. Kreivėno ir A. P. Bagdono), taip pat kas trečią mėnesio 
šeštadienį studentų skyrius „Akademinės prošvaistės“ (red. J. Gai- 
liušytės, S. Radvilos ir Š. Užugirio). 

Kalbos kultūrai skirtas dr. Pr. Skardžiaus redaguojamas skyre- 
lis „Mūsų kalba“. 
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Kultūros priede stengiamasi skaitytojus supažindinti su kiek- 
viena lietuviška knyga ir kitais mūsų kultūros reiškiniais25, 

„Draugas“ — vienintelis lietuvių laikraštis visoje mūsų žurna- 
listikos istorijoje, kasmet rengiantis romano konkursą. Premija — 
1000 dol. Be to, skelbiamos premijos už poezijos, novelės, ryškios 
asmenybės aprašomuosius ir kitus kūrinius?. 

1951 m. „Draugo“ dienraštį Lingvafono institutas (Niujorkas) 
pripažino geriausiu lietuvių laikraščiu?. Tai gražus dr. J. Pruns- 
kio darbo įvertinimas. 

1956 m. kun. J. Prunskio iniciatyvą palankiai vertino L. Andrie- 
kus: „Tarp daugelio įvairių dienraščių skyrių žymiausia vieta ten- 
ka kultūriniam priedui, išeinančiam kiekvieną šeštadienį, kurį re- 
daguoja kun. dr. J. Prunskis. Ten atsispindi visas mūsų literatū- 
rinis ir meninis judėjimas“28. 

1954 m. „Draugas“ pradėjo rengti lietuvišką radijo programą, 
kuriai vadovavo kun. J. Prunskis??. Radijo laidų darbo apimtis 
plečiasi — nuo 1955 m. per Amerikos radiją J. Prunskis pradėjo 
sakyti pamokslus Lietuvai, o 1984 m. parašo išsamų straipsnį — 
„Amerikos balso“ radijo laidų istoriją. Čia jis cituoja 1951 m. va- 
sario 16 d. pirmojoje lietuviškoje programoje, transliuotoje į Lie- 
tuvą, pasakytus pranašiškus žodžius: „Ši pirmoji radijo ekskursi- 
ja lietuviškai per Amerikos balsą nepriklausomybės šventės die- 
ną parodo, kiek laisvasis pasaulis teikia svarbos Lietuvos nepri- 
klausomybei... Ateis laikas, kai Lietuva vėl bus laisva“??. 

1964—1969 m. dr. kun. J. Prunskis redagavo ir marijonų mė- 
nesinį žurnalą „The Marian“, o 1972 m., mirus „Laivo“ (vysk. 
P. Būčio įkurto laikraščio) redaktoriui kun. K. Barui, šias parei- 
gas perėmė kun. J. Prunskis?!. 

Jau turėdamas 25 metų žurnalistinio darbo praktiką, 1954 m. 
rugpjūčio pabaigoje. J. Prunskis išvyko į Gvatemalą, San Salva- 
dorą, Nikaragvą, Hondūrą ir Kosta Riką32; spalio mėn. vidury lei- 
dosi į ilgą, du mėnesius trukusią kelionę į Aziją ir Tolimųjų Rv- 
lų šalis, išskyrus Kiniją ir kitas komunistams priklausančias sri- 
tis“. Sios kelionės įkvėpė naujų minčių naujiems straipsniams. 

Dr. J. Prunskis bendradarbiauja beveik visoje lietuvių periodi- 
nėje spaudoje Vakaruose ir anglų kalba leidžiamuose laikraščiuo- 
se: iki 1985 m. buvo išspausdinęs per 10000 straipsnių“, 0 iki 
1992 m. laikraščiuose ir žurnaluose pasirodė daugiau kaip 11 000 
J. Prunskio straipsnių, reportažų, apžvalgų, recenzijų?s. 

„Laikraštinis darbas (bent lietuviškomis sąlygomis),— rašė J. 
Girnius, — ne tik sugeria laiką, bet ir nualina žmogų ligi visiško 
išsisėmimo. Tačiau kun. dr. J. Prunskis savo kieta darbo discipli- 
na pajėgia iš šio įprastinio mūsų laikraštininkų likimo išsimušti. .. 
Nesiimdamas pats gilintis į visus tuos klausimus, kuriais rašo, 
kun. J. Prunskis paprastai tenkinasi informacija, kaip kiti auto- 
ritetai tuos klausimus sprendžia“38. Beveik kiekvienoje jo pateik- 
toje informacijoje, straipsnyje apžvelgiama trumpa minimo įvy- 
kio istorija. Dr. P. Kisieliaus liudijimu, kokiam nors renginiui bai- 
giantis, dr. J. Prunskis jau turi parengtą informaciją ar straipsnį, 
11 Metrašijs VIII 
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kuri, kad būtų greičiau, tiesiai per draugų rankas perduoda dien- 
raščiui. Todėl jo straipsniai pasirodo pačiu laiku, o didelė auto- 
riaus erudicija daro juos labai informatvvius. J. Brazaičio teigi- 
mu, J. Prunskis „remia savo plunksna nusistovėjusias tradicines 
idėjas, kitų vadinamas ortodoksinėmis, .. .nepagailėdamas vaiž- 
gantiškų deimančiukų; tačiau jis nenorėtų prarasti ir antros pusės 
palankumo, palankumo tų, su kuriais teko pradėti žurnalistinę kar- 
jerą. Nenorėtų ir prieš juos rašyti. Tai sudaro tam tikrą nejauku- 
ma žmogui. kuris nori su visais būti geruoju“3?. j 

Nuo 1953 m. kun. J. Prunskis — Lietuvių enciklopedijos žurna- 
listikos skyriaus redaktorius. 


1959 m. Pedagoginiame lituanistikos institute kun. J. Prunskis 
pradėjo dėstyti žurnalistiką. Tačiau pirmają žurnalistikos dėsty- 
mo praktiką jis atliko įau 1953 m. ateitininku stovykloje mokyda- 
mas moksleivius, kaip būti gerais žurnalistais3. 1972 m. balandžio 
6 d. Lietuvių žurnalistų sąjungai Čikagoje suorganizavus paren- 
giamuosius žurnalistikos kursus. kun. J. Prunskis kartu su A. Pu- 
žausku ir Algirdu Titu Antanavičiumi skaitė pirmąsias paskaitas. 
Kursus lankė apie 15 jaunų spaudos darbuotojų?“, 


Kun. J. Prunskis yra parašęs, suredagavęs bei recenzavęs ne 
vieną knyga. „Man teko parašyti 37 knygas ir brošiūras, kelias jų 
redagavau kartu su kitais. Jų tematika daugiausia lietė religines 
tiesas ir komunizmo žiaurumus. Džiaugiuosi, kad galėjau tam gy- 
venima rašvęsti“,— rašė Prelatas40, 

Iki 1954 metų išeivijoje apie Lietuvą buvo išspausdinti 34 lei- 
diniai kitomis kalbomis: 19 — anglu, 6— prancūzu. 5 — ispanų ir 
4 —- vokiečiu kalbomis. Tarp ju 1943 m. Čikagoje išleista J. Pruns- 
kio knvga „Fiften Liouidated Priest in Lithuania“. Sio, kaip ir ki- 
tu leidiniu, tikslas — „laimėti išlaisvinimo kovai tarptautinės vie- 
šosios opinijos palankumą, sovietinio genocido siaubu laisvojo pa- 
saulio sąžinę, pažadinti jo samonę bolševizmo pasaulinei grėsmei 
suvokti... O pagrindinis ginklas šioje kovoje — spausdintas žo- 
dis“*!. 1957 m. Čikagoje buvo išleista skaitymų knyga gegužės 
mėnesiui, pavadinta „Motina Gailestingoji“. Tai kiekvienai gegu- 
žės mėnesio dienai skirti trumni skaitvmai*2. Tais pačiais metais 
išleistos dar dvi knygos: „Amžinybė ir tėvų žemė“, „Aukštyn šir- 
dis“. Si knyga — tai devynioliktas J. Prunskio leidinys, 260 pus- 
laviu knyga. Joje pateikiama 110 neilgų pastoracinio pobūdžio 
straipsnių, naujai papildytu. „Ši knyga geriausiai padeda pažinti 
autoriu kaip populiaru religijos apologetą“ — taip apie šia knygą 
s2ko L. Andriekus“. Teiginiai remiami gyvenimo pavvzdžiais, sa- 
vitai traktuojamais. „Aukštvn širdis“ — rašo L. Andriekus, — re- 
Homenduotina visiems. ieškantiems dvasinio nasiskaitymo bei gy- 
vu relieinių minčių. O ten iu apsčiai ras ir dvasininkas, ir pasau- 
lietis. Knyga taip pat bus įdomi ir jaunimui — moksleiviams bei 
studentams. Būtu gera, jeigu ios kuo daugiau pavyktų nusiųsti ir 
i Lietuva“**. 1958 m. pasirodė trys kun. J. Prunskio knygos: „Mo 
tina“, „Meilė ir laimė“, „Metai su Dievu“. 
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1989 m. pradžioje spaudoje kreiptasi į lietuvius, galinčius pa- 
dėti turima medžiaga parengti ateitininkų, kankintų bei žuvusių 
nacių ar Sibiro lageriuose, vardyną““. Daugiausia atsiminimų bei 
kitos dokumentinės medžiagos pateikę entuziastai Leonas Kerulis 
(okupacinio laikotarpio istorinių duomenų rinkėjas) ir Pilypas Na- 
rutis (pats nacių žiauriai kankintas) kartu su iniciatoriumi prel. 
J. Prunskiu 199i m. parengia knygą „Ateitininkai, komunistų ir 
nacių kankiniai“. Knygą išleido „Krikščionis gyvenime“ serijos 
leidykla (vedėjas prel. Vytautas Balčiūnas). Šį leidinį prel. dr. J. 
Prunskis ir redagavo“. 1952 m. Brukline išleista 436 puslapių 
knyga „Lietuvos archyvas. Bolševizmo metai“. Šį naują leidinį pa- 
rengė dr. J. Prunskis*7, 

Autorius yra parengęs ir kitokios krypties leidinių — 118 p. Ame- 
rikos lietuvių kongreso (1974 09 28—29) aprašą su sveikinimais, 
paskaitomis ir kt.48 

Svarbios dr. J. Prunskio sudarytos bei redaguotos knygos, iš- 
leistos 1958 m.: „Rinktinės mintys“, ,,Mano pasaulėžiūra“ (pasta- 
roji — 352 p. kultūrininkų minčių rinkinys, išleistas Lietuviškos 
knygos klubo Čikagoje*"; 1974 m. — „Žurnalistika“ (291 p.). Šia- 
me 1974 m. Žurnalistų sąjungos (33 autoriai) išleistame straips- 
nių rinkinyje. gausu nuotraukų“. Leidinys ypač naudingas būsi- 
miesiems žurnalistams. 

Amerikos lietuvių bibliotekos leidykla dr. Romualdui Giniočiui 
atminti 1981 m. išleido didelio albumo formato 216 p. J. Prunskio 
redaguotą knygą „Lietuviai Sibire“?!. Nurodęs, kad komunistai 
Sibiran gyvuliniais vagonais išgabeno visos mūsų tautos dešim- 
tadalį, redaktorius rašo: „Tą baisiąją tragediją privalome išryš- 
kinti“. Knyga pareikalavo daug kantrybės ir akylumo: „Reikėjo 
vesti plačius susirašinėjimus su Amerikos, Europos ir net Aus- 
tralijos lietuviais. Reikėjo atrinkti iš gaunamų krūvų laiškų vie- 
las, kurios būtų reikšmingesnės. Nebuvo lengva visus primityvio- 
mis Sibiro sąlygomis rašytus laiškus išskaityti... Bedirbant prie 
šios knygos, buvo gauta ir grasinimų. . “52 

Knygos įvade anglų kalba supažindinama su išvežimais ir iš- 
tremtųjų likimais. Svarbūs du straipsniai: Mečislovo Mackevičiaus 
„Lietuvos gyventojų trėmimai faktų ir tarptautinės teisės švieso- 
je“ ir Elenos Juciūtės „Išvežtųjų teisinė padėtis“. Labai pravar- 
tus ir žemėlapis „Priverčiamųjų darbų lageriai Sovietų Sąjungo- 
je“. 

Knyga suskirstyta į tris dalis: „Liūdni prisiminimai“ (apie gau- 
dymą, išvežimą), „Toli nuo Tėvynės“ (nuotraukos iš Sibiro), „Iš- 
vežtųjų laiškai“ (daugelis rašiusiųjų jau buvo žuvę). 

1988 m. Amerikos lietuvių tautinės sąjungos valdyba išleido Či- 
kagoje J. Prunskio, A. Kerulio ir M. Valiukėno redaguotą knygą 
„Lietuviai tautininkai -— komunistų kankiniai“5*. Tokios knygos — 
tai duoklė ir pagarba kovotojams dėl Lietuvos laisvės. 

Ne vieną knygą J. Prunskis yra recenzavęs. Minėtinos šios: kun. 
Vinco Valkavičiaus kruopščiai parengta 1915 m. anarchistų nu- 
žudyto kun. Juozapo Žėbrio biogralija (anglų kalba)*: LKMA 
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premiją pelniusi Alfonso Grauslio studija“, Edvardo Turausko 
atsiminimų ir dokumentų knyga „Nepriklausomybės netenkant“5?, 
Vytauto Bagdanavičiaus — „Tikėjimo, išminties ir taikos dvasia“ 
(išleido Lietuviškos knygos klubas, veikiantis prie dienraščio 
„Draugas“) 58, 


Dr. kun. J. Prunskis aktyviai dalyvauja LKMA veikloje. 1961 m. 
LKMA V suvažiavime Čikagoje įis kartu su V. Skrupskelyte ir Č. 
Grincevičiumi buvo pakviestas į darbo prezidiumą suvažiavimo 
eigai aprašyti“. Bendradarbiavo ir LKMA leidinyje „„Metraštis“60. 

LKMA veiklą rėmė ir remia materialiai — premijomis LKMA na- 
riams už mokslinę, žurnalistinę bei visuomeninę veiklą. Be atski- 
ru premijų, Akademijai įkūrė du fondus: vieną 150000 dol. 
religinei literatūrai leisti iš palūkanų ir kitą — 20 000 dol. — pre- 
mijoms už geriausią religinio turinio kūrinį. Abiejų fondų (ir da- 
bar vis papildomų) premijos — kasmetinės. (Plačiau apie mece- 
natišką veiklą kalbėsime vėliau.) 


Svarbi ir visuomeninė J. Prunskio veikla. Jis — Lietuvių žurna- 
listų sąjungos valdybos narys (1953 m. išrinktas į Revizijos ko- 
misiją)“!. Nuo 1970 m. jis ALT'o Informacijos biuro direktorius. 
Sias pareigas jis atlieka ne tik atsakingai, bet ir veikliai: perio- 
diškai leidžia biuletenius — vien 1981—1982 m. buvo išleista 20 
biuletenių lietuvių ir 13 anglų kalbomis (svarbesnieji anglų kal- 
ba: „Lithuanias Jews and the Holocaust“, „Lithuania“92 ir kt.). 
1982 m. paskelbtas lituanistiniu mokyklų rašinių apie Lietuvą kon- 
kursas (pats J. Prunskis šio konkurso premijoms paaukojo 1000 
dol). 1982 m. ALT'as pasiuntė dr. kun. J. Prunskį į Madrido 
konferenciją. Čia kunigas susitiko ir kalbėjosi su keturiolikos ša- 
lių ambasadoriais, daugeliu delegatų bei žurnalistų. Gal pirmą 
kartą tokiai gausiai ir įvairiai visuomenei buvo suteikta išsamių 
žinių apie Lietuvą. Lietuvos reikalais jis įteikė ALT'o memoran- 
dumą“*. Stebėtoju dalvvavo Helsinkio susitarimą pasirašiusių vals- 
tybių konferencijose Madride ir Vienoje“. 

Zymi kun. J. Prunskio veikla Lietuvių fonde (įsteigtas 1962 03 
14)*6. Jau būdamas garbaus amžiaus aktyviai dalyvavo 1989 m. 
kovo 18 d. Čikagoje įvykusiame šio Fondo suvažiavime“?. Be jo ne- 
apsieita ir kituose stambiuose renginiuose. 1956 m. birželio 30 d. 
pirmajame Kultūros kongrese Spaudos sekcijos rezoliucijos ko- 
misiją sudarė: dr. kun. J. Prunskis, dr. J. Paplėnas ir Jeronimas 
Cicėnas. Komisija parengė spaudos ir lietuviškųjų radijo valandė- 
liu darbuotojams rezoliuciją dėl viešojo žodžio kultūros. Be to, 
buvo sudaryta grupė Čikagos spaudos veiklai pagyvinti: A. Gin- 
leris, S. Juškevičienė, dr. kun. J. Prunskis, dr. J. Paplėnas ir A. 
Zaileskis9ė. Siame kultūros kongrese, diskutuodamas dėl I. Ma- 
tusevičiūtės paskaitos „Būdai ir priemonės tautinei kultūrai išlai- 
kyti“ ir pripažindamas lietuviškų parapijų bei bažnyčių vaidmenį 
tautiniam judėjimui, pažymėjo, kad mažėja lietuviškų pamaldų 
lankytojų. Kunigas ragino „eiti į parapijų komitetus, dėtis į or- 
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ganizacijas ir ten skleisti lietuvišką dvasią, kuri religinėje ben- 
druomenėje sulaikytų angliškai kalbančiųjų antplūdį“9?. Po Dainų 
šventės vykusios vaišės sutraukė apie 1000 svečių. Šiai paskutinei 
minėto kongreso vakaro programai vadovavo kun. J. Prunskis??, 

Kun. J. Prunskis rūpinosi lietuviškos spaudos platinimu Vaka- 
ruose. Jo pavardė minima „Aidų“ bičiulių ir platintojų sąrašuose, 
išspausdintuose žurnale?!, o 40-mečio proga šį žurnalą parėmė 
1000 dol. auka?2. J. Prunskis buvo „Ateities“ žurnalo garbės pre- 
numeratorius?š, rūpinosi jo platinimu: 1953 m. pirko šio žurnalo 
platinamas laimėjimų knygeles?*, geriausiam platintojui skyrė 50 
dol. premiją"?. J. Prunskio lėšomis (1000 dol.) 1981 m. Pasaulio 
lietuvių bendruomenės valdyba Australijoje ir Zelandijoje galėjo 
paskelbti lietuvių patriotinių laikraščių bei žurnalų prenumeratų 
rinkimo konkursą (globojo Australijos LB Krašto valdyba): pir- 
moji premija (500 dol.) — spaudos platintojui, surinkusiam dau- 
giausia prenumeratorių, antroji — 250 dol.; tokio pat dydžio pre- 
mija ir laikraščiui, surinkusiam daugiausia skaitytojų"ė. Vėliau 
organizuoja specialius laikraščių konkursus, o nugalėtojams ski- 
ria dideles premijas. 


Dirbdamas žurnalistinį darbą, prel. J. Prunskis ne tik moka su- 
telkti bendradarbius, rasti knygoms leidėjų bei mecenatų, bet ir 
pats tapo Didžiuoju Mecenatu, teikdamas premijas už beletristinį, 
žurnalistinį darbą, mokslo veikalus, muzikinės kultūros plėtotę, 
visuomeninę veiklą ir kt. 1957 m. „Aidų“ žurnale pateikti L. And- 
riekaus žodžiai labai tinka prel. J. Prunskiui: „Kai daugelis mū- 
sų šviesuolių visiškai atšalo knygai, atsiranda tokių, kurie, auko- 
dami dideles sumas spaudos labui, rodos, lyg savotiškai nori iš- 
pirkti apsileidusiųjų kaltę. Tai gražus mostas, ir spaudos darbuo- 
tojai laukia daugiau tokių mecenatų“"". Premija — „..tai naujas 
idealizmo prasiveržimas sunkioje tremties kovoje už lietuvišką 
knygą“7ė. J. Alaušius (slapyvardis) mecenatystę vertino kaip vie- 
ną iš keturių lemtingų ir svarbių veiksnių mūsų kultūriniame gy- 
venime. Pažymėjo, kad pasitinkant pirmąjį Lietuvių kultūros kon- 
gresą (Čikaga, 1956 04 30) „greta prelato P. Juro, jau išleidusio 
A. Maceinos knygą, šiais metais „debiutavo“ kun. J. Prunskis“7?. 
Kongreso proga religinės ir patriotinės dainos konkursui jis skyrė 
500 dol. premijąš9. Smulkesnes premijas Prelatas pradėjo skirti 
jau nuo 1954 mA! 


Detalesnei prel. J. Prunskio mecenatystės analizei reikėtų išti- 
sos studijos. Čia suminėsime tik keletą premijų įvairių konkursų 
dalyviams, kasmet byrančių iš dosnios Mecenato rankos. Vien tik 
1972—1982 metų laikotarpyje dr. J. Prunskis suteikė 34 premijas, 
beveik visas po 1000 dol.32 

„Draugo“ dienraštį redaktorius J. Prunskis išgarsino ne vien 
kultūriniu priedu, radijo valandėlėmis Lietuvai. Ypač svarbūs 
„Draugo“ organizuojami konkursai, didžiulės premijos (nuolati- 
nės premijos idėją pirmasis iškėlė kun. dr. A. Juška, tapęs „Drau- 
go“ bendradarbių klubo pirmininku)š3, kurioms gausias sumas 


166 ALDONA VASILIAUSKIENĖ 11* 
skyrė ir skiria Didysis Mecenatas — J. Prunskis. Jo dėka 1954 m. 


už romano rankraštį „Alšėnų kunigaikštystė“ (žiuri: prel. dr. P. 
Celiešius, Alė Rūta, dr. E. Tumienė, Rūta Vildžiūnienė ir L. Va- 
liukas). Iškilmingas 2000 dol. premijos (be dr. J. Prunskio, mece- 
natas ir dr. J. Gliaudelis) įteikimas įvyko Šv. Kazimiero parapijos 
salėješ7. 1982 m. „Draugo“ romano premija dar kartą paskirta B. 
Pukelevičiūtei už romaną „Devintas lapas“88, 

Prel. J. Prunskio iniciatyva ir lėšomis premijos pradėtos skirti 
žurnalistams. 1971 m. LKMA žurnalistikos 500 dol. premija pir- 
mąkart paskirta Juozui' Brazaičiui „už brandų bei svarbų įnašą į 
lietuvių periodinę spaudą per 50 metų“ (žiuri: dr. kun. L. And- 
riekus OFM, dr. D. Jasaitis, dr. J. Stukas, dr. V. Vygintas ir dr. B. 
Radzivanas). Premija iškilmingai įteikta LKMA Niujorko židiniui 
minint LKMA 50-mečio jubiliejų (1972 04 30). Laureatas J. Bra- 
zaitis savo premiją atidavė knygai, leidžiamai apie proi. J. Ere- 
tąš?. 1972 m. žurnalistikos premija paskirta prof. J. Eretui (žiuri: 
pirm. S. Lukšys, O. Labanauskaitė, kun. S. Yla, dr. S. Goštautas 
ir I. Eivienė)“?. 1976 m. — B. Kvikliui"! ir kun. J. Vaišniui SJ (žiu- 
ri: pro. J. Puzinas, D. Bindokaitė, E. Pakštaitė, kun. V. Bagdo- 
navičius ir V. Būtėnas)??. 1985 m.— Liudai Ruginienei ir Rūtai 
Kleivai Vildžiūnienei“. 

Ne viena prel. J. Prunskio premija galėjo pasinaudoti Lietuvių 
rašytojų draugija. 1956 m. kovo 25 d. per metinę LRD šventę jos 
premija už poezijos knygą „Žiemos daina“ buvo įteikta Henrikui 


Radauskui*“ (apie laureatą kalbėjo Benediktas Babrauskas, kūry- 
bą skaitė teatro aktoriai)“. 


Dr. J. Prunskis Lietuvą siekė išgarsinti mokslo laimėjimais — 
premijomis skatino ir mokslinę veiklą. 1972 metų pirmoji LKMA 
mokslo premija — 1000 dol. 1973 m. paskirta už Lietuvos istori- 
jos veikalo „Relationes Status Dioecesium in Magno Ducatu Lit- 
huaniae“ (LDK — vyskupų pranešimai Šventajam Sostui) I 
tomą, kurį redagavo proi. P. Rabikauskas, talkinamas isto- 
rikų: R. Krasausko, V. Gidžiūno, P. Jatulio, Z. Ivinskio ir J. Vaiš- 
noros*“. 1976 m. tokia premija buvo paskirta J. Girniui už mono- 
graliją „Pranas Dovydaitis“. Dr. J. Prunskio dėka Lietuvos is- 
torijos draugija 1977 m. galėjo paskelbti mokslinės Lietuvos isto- 
rijos monogralijos (150—200 p.) konkursą98. 

Daug dėmesio J. Prunskis skyrė religinio meno bei literatūros 
skatinimui. Jau 1954 m. už religinį meną premijas gavo V. Kasiu- 
lis ir P. Augius“*. Pažymėdamas žurnalistinio darbo 25 metų su- 
kaktį, prel. J. Prunskis 500 dol. paskyrė dailininkams!0, 1956 m. 
kovo 11—30 d. Čikagoje Šventojo Kryžiaus parapijos salėje bu- 
vo surengta religinio meno paroda. Jos surengimą paskatino prel. 
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J. Prunskio paskirta 500 dol. premija!?!. J. Prunskio pavyzdžiu 
pasekė dar pora mecenatų: kun. Anicetas Linkus (Šventojo Kry- 
žiaus lietuvių parapijos klebonas) — 100 dol. ir Lietuvių dailės 
institutas — 100 dol.'“? Pati paroda sudomino spaudą, o per ją ir 
visuomenę lietuvišku religiniu menu. 37 parodos dalyviai pateikė 
apie 160 eksponatų (žiuri: pirm. archit. Vytautas Peldavičius, kun. 
Barauskas, skulpt. Antanas Marčiulionis, dail. Jonas Pilipaitis ir 
dail. Povilas Kaupas). Be lietuvių, žiuri buvo ir pora užsieniečių: 
Ann Grill — Čikagos meno instituto atstovas, kun. A. Schorsch — 
De Paul universiteto atstovas)! ] premija (300 dol.) pripažinta 
Vytauto Kasiulio spalvotai litogratijai „Bėgimas į Egiptą“. Dar 
keturi dalyviai premijuoti po 100 dol. (Pauliaus Augio gralika 
„Po sumos“, Bronės Jameikienės vitražas „Trys karaliai“, Anta- 
no Mončio skulptūra „Malda“ (iotogralija), Viktoro Petravičiaus 
mozaika „Šv. Sebastijono bažnyčios iasadas“) 104, 

1977 m. sausio 30 d. Ateitininkų federacijos 1000 dol. premija 
už religinį veikalą „Religijos filosofija“!95 įteikta Antanui Macei- 
nai. 1980 m. religinės literatūros premija paskirta A. Rubšiui'os, 
1983 m. gegužės 29 d. Toronte — „Tėviškės žiburių“ redaktoriui 
kun. Pranui Gaidai už veikalą „,„Nemarus mirtingasis arkiv. Teo- 
filijus Matulionis“ (žiuri pirm. dr. kun. Tomas Žiūraitis OP) 197, 
1984 m. balandžio 15 d. Detroite suorganizuotoje ketvirtojoje pre- 
mijų įteikimo šventėje už religinio turinio veikalą „Raktas į Se- 
nąjį Testamentą (Pranašai ir Karaliai)“ premija įteikta kun. A. 
Rubšiui!'0ė, 1986 m. — Šventojo Rašto proiesoriui Manhato kolegi- 
joje (Niujorkas) A. Rubšiui už 1985 m. išleistą knygą „Raktas į 
Senąjį Testamentą (Tiltai ir sienos)“!99, 1991 m. tokio pobūdžio 
premija paskirta trijų autorių: Leonardo Kerulio, Pilypo Naručio 
ir prel. Juozo Prunskio parengtai knygai „Ateitininkai, komunistų 


ir nacių kankiniai“. Taigi mecenatas J. Prunskis tapo savo įsteig- 
tos premijos laureatu!!?, 


1991 m. paskelbtam religiniam konkursui prel. J. Prunskis sky- 
rė 5000 dol. premijas naujam religiniam veikalui išleisti ar pro- 
jektui vykdyti!!! (žiuri: dr. kun. V. Cukuras, dr. Mirga Girniuvie- 
nė, Aldona Lingertienė, ses. Ignė Marijošiūtė ir Eligijus Sužiedė- 
lis)'!?. Iš 20 konkursui atsiųstų darbų (nemaža dalis ir iš Lietu- 
vos) premijuoti du: Vytauto Skuodžio knyga „Totalinio sovietinio 
ateizmo agresija Lietuvoje“ (2000 dol.) ir Dalės Šmerauskienės 
vadovaujamos Evangelizacijos grupės „Gyvieji akmenys“ veiklos 
projektas (3000 dol.). Grupė pasiryžusi konkrečiais darbais įsi- 
traukti į dvasinį atgimimą Lietuvoje!!3, 

1992 m. religinio konkurso laimėtojams — krikščionybės idealus 
ugdančiam projektui vykdyti ar naujam religiniam veikalui Lie- 
tuvoje ar išeivijoje išleisti — prel. J. Prunskis skyrė 5500 dol.!4 

1977 m. mecenato J. Prunskio iniciatyva paskelbta premija lei- 
dyklai, daugiausia padėjusiai Lietuvai bei lietuvių tautai leidžiant 
krikščioniškas knygas (žiuri: Vladas Būtėnas, Bronius Kviklys, 
dr. Juozas Meškauskas ir Stasė Semėnienė)!!5. Pirma tokio pobū- 
džio premija (1000 dol.) teko Amerikos lietuvių bibliotekos lei- 
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dyklai Čikagoje už 1977 metų leidinius: „Palikę tėviškės namus“, 
„Pensylvanijos angliakasių Lietuva“ ir ,„Lithuanians in Multi- 
Ethnic Chicago Until World War II“!!S, 

Lietuvos krikšto 600 metų sukakčiai paminėti J. Prunskio ini- 
ciatyva ir lėšomis įsteigta nuolatinė metinė premija laikraščiui 
ar Žurnalui, kuris labiausiai padės ugdyti krikščioniškąją kultū- 
rą. Premija teikiama iš palūkanų sumos, įteiktos Religinei šal- 
pai!7. Iš mecenato Lietuvių religinei šalpai paskirtos 25 000 dol. 
sumos įteikta Krikščionių kultūros iondo spaudos premija (tos 
sumos procentai naudojami premijai už religinį veikalą) !!8, glo- 
bojama vysk. Pauliaus Baltakio OFM!!9, 1987 m. birželio 25—27 
d. IV kultūros kongrese 4000 dol. spaudos premija įteikta „„Drau- 
gui“ (per redaktorę A. Liulevičienę)'2; 1990 m. gegužės 25 d. 
Lietuvių katalikų sielovados suvažiavime (Čikaga) — „Aidams“ 
(2000 dol.!2!, per buvusį redaktorių K. Bradūną)!22; žiuri: dr. An- 
tanas Klimas, dr. Antanas Paškus, dr. Marija Stankus-Saulaitė, 
proi. kun. Antanas Rubšys ir prof. Vytautas Vardys!3, 1991 m. lie- 
pos 4 d. Lietuvių katalikų sielovados tarybos suvažiavime (Čika- 
ga) tokia premija apdovanota „Ateitis“ 124, 

Religinis konkursas buvo paskelbtas ir jaunimui. 1983 m. šv. Ka- 
zimiero mirties 500 metinių minėjimo komitetas pavedė „Ateities“ 
žurnalo redakcijai paskelbti konkursą jaunimui apie šv. Kazimie- 
rą". „Šv. Kazimieras, — 1984 m. rašė J. Prunskis,— savo ypatin- 
gu giliu religingumu yra įkvėpimo švyturys mūsų pavergtos Tė- 
vynės jaunimui, kurį okupantas siekia apiplėšti dvasinės kultūros 
srityje, norėdamas atimti tikėjimą ir meilę savo tautai. Toje pat 
plotmėje šv. Kazimieras pasilieka pavyzdžiu, įkvėpimu, paskatu 
ir po visus kontinentus išblokštam mūsų išeivijos jaunimui“!6, Mi- 
nėto konkurso premijoms J. Prunskis paskyrė 1000 dol. Už poe- 
zijos, prozos bei straipsnių žanrus premijas gavo 10 jaunuolių 
(žiuri: kun. V. Bagdanavičius, dr. R. Kuprienė ir A. Skrupskelie- 
nė) !27, 

J. Prunskio premijos apėmė įvairias sritis. Savo lėšomis jis ska- 
tino ir muzikinės kultūros plėtotę: „JAV Lietuvių kultūros fondas 
mecenato J. Prunskio pavestas, susitaręs su ALRK Vargonininkų 
sąjunga, skelbia naujos dainos ar giesmės konkursą kompozito- 
riams“'?š. Šiame 1957 metų konkurse I (250 dol.) ir III (75 dol.) 
premiją laimėjo Bruno Markaitis SJ, II (125 dol.) — Juozas Gau- 
bas ir IV (50 dol.) — Juozas Strolis (žiuri: VI. Jakubėnas, A. Stop- 
hens, A. Kutkus, B. Chomskis, A. Skridulis)!2?. Taigi mecenatas 
J. Prunskis šiam konkursui skyrė 500 dol.130 

1978 m. vasario 12 d. Lietuvos nepriklausomybės minėjime (Či- 
kaga) „Už Lietuvos garsinimą kitataučių spaudoje“ ALT'as įtei- 
kė premijas: prel. Vincui Minkevičiui (500 dol.), Viliui Bražėnui 
(300 dol.) ir Antanui Alšėnui (200 dol.)!3!. 1981 m. tokios pat 
krypties konkursui mecenatas J. Prunskis vėl paskyrė 1000 dol.'32 

J. Prunskio iniciatyva ir lėšomis pradėti premijuoti ir visuome- 
nininkai — Pasaulio lietuvių katalikų bendrijos Centro valdyba 
įsteigė kasmetinę 300 dol. visuomenininko premiją. Pirmasis ja 
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apdovanotas žymusis senosios kartos lietuvių veikėjas Leonardas 
Simutis 80 metų jubiliejaus proga (1973 m.) !33. 1977 m. — paskir- 
ta Kaziui Kleivai (St. Petersburgas, Florida) !3*; 1980 m. ją gavo 
Brazilijos krašto veikėjas Viktoras Tatarūnas (išskirtinai 1000 
dol.) 3, 1982 m. — „Tėviškės žiburių“ redaktorius kun. Pranas 
Gaida“ė, 1983 m. — dr. Kajetonas Čeginskas (Miunchenas) '37; 
1984 m. — Kazimieras Pugevičius (vadovauja Religinei šalpai ir 
iniorinacijos centrui Niujorke)!3“, laureatas šią sumą paaukojo 
Americans for Due Process organizacijai, kuri rūpinasi neteisin- 
gai karo nusikaltimais kaltinamųjų gynimu?; 1986 m. premiją 
gavo Vytautas Dorelis!*. 

J. Prunskis rūpinasi ir ateitininkais, ypač uoliai remia konkur- 
sus, kuriuose dalyvauja jaunimas. Taigi jau daugelį metų skel- 
biamam „Ateities“ žurnalo konkursui premijos skiriamos iš J. 
Prunskio tam tikslui įsteigto Iondo!*!. Ilgametis Ateitininkų fede- 
racijos tarybos narys, nuo 1963 m. Federacijos vyriausiasis Dva- 
sios vadas kun. Stasys Yla jam rašė: „Neužmiršk ypač ateitinin- 
kų, jų reikalų ir jų misijos. Čia mūsų visų skola tam sąjūdžiui, 
kuris ugdė, įkvėpė“ 42, 

1984 m. spalio 27 d. metiniame „Ateities“ žurnalo vakare (Či- 
kaga), įteikus Sv. Kazimiero metų jaunimo kūrybos premijas, J. 
Prunskis paskelbė, kad jaunimo premijas (1000 dol.) skirs kas- 
met, o kad tai galėtų ilgai trukti, — įkuria Ateities premijų ion- 
dą“ 148, 

Galima manyti, kad vykdydamas jau velionio kolegos ir bičiu- 
lio prašymą, 1984 metais, minint ateitininkijos 75-metį, J. Pruns- 
kis įsteigė Ateities premijų fondą: „Mylėdamas mūsų išeivijos 
jaunimą, žurnalą „Ateitį“ ir visą ateitininkijos sąjūdį, nuspren- 
džiau ateitininkams paskirti savo santaupas — 10 000 (dešimt tūks- 
tančių) dolerių. 

Noriu, kad jie būtų investuoti ilgesniam laikui ir kad iš jų su- 
sidarančios palūkanos kasmet būtų perduodamos „Ateities“ žur- 
nalo skelbiamiems konkursams mūsų jaunimo kūrybos skatinimui. 
Minėtą sumą perduodamas Ateitininkų šalpos iondui, pakviečiau 
jos globėjais proi. Adolfą Damušį ir dr. P. Kisielių. Po vieno jų 
mirties antras tepasikviečia ton vieton savo pasirinktą kitą. 

Sie pinigai pasilieka ateitininkijos nuosavybe, tik jeigu būtų 
nevykdomos čia nužymėtos sąlygos, pasilieku teisę juos perkelti 
kitur“ 44, 

Paminėsime kelias ateitininkams skirtas premijas. Švęsdamas 
žurnalistinio darbo 25 metų sukaktį, „Draugo“ dienraščio kultū- 
rinio priedo redaktorius skatina jaunimą kūrybai 50 dol. premija 
„Už geriausią metų novelę ar eilėraštį, kurį išsirinks patys skai- 
tytojai“ (laureatais tapo Kęstutis Keblinskas — novelė ir Daiva 
Nauragytė — poezija) 43. Ketvirčio amžiaus žurnalistinio darbo 
sukakties proga premija paskirta ateitininkų meno draugijai „Šat- 
rija“ “8. Jaunų žmonių kūrybinę veiklą ir didesnį domėjimąsi atei- 
tininkija skatina 1983 m. paskelbtas konkursas „Ateitininkijos 
veiklos aprašymas“ bei laimėjusio laukianti 100 dol. premija“7, 
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1992 m. vėl organizuojamas „Ateities“ konkursas jaunimui (iki 
25 m.) 18, 

Kokią reikšmę jaunimui turėjo tokie konkursai ir premijos? Pa- 
cituosime laišką J. Prunskiui, išspausdintą 1985 metų „Ateities“ 
žurnalo pirmame numeryje: 


Gerbiamas kun. Prunski! 


Norėčiau Jums padėkoti už paskelbimą jaunimui konkurso ir paskyrimą 
premijų. Kaip tik dabar bandau patekti į Yale universitetą, ir kai alumnai su 


manim kalbėjosi, jie labai susidomėjo mano dalyvavimu konkurse ir lietuvišku- 
mu iš viso. 


Šie konkursai duoda progą kaip nors įsijungti į Lietuvių visuomenę, labiau- 
siai tiems, kurie gyvena miestuose, kur mažai lietuviško jaunimo. Dar kartą la- 
bai dėkoju. 

Su pagarba 4 
B Vaiva Vaišnytė!98. 


Kun. J. Prunskio skiriamos premijos, — teigia J. Brazaitis, — tai 
asmeninė auka ir visuomeninis laimėjimas siekiant atkreipti dėme- 
sį į laikraštį, knygą, meno reikalą!50, 

J. Prunskis — ne vien konkursų inciatorius ir premijų mecena- 
tas. Jis ne vienos premijų skyrimo komisijos narys. 1950 m. dien- 
raščiui „Draugas“ paskelbus novelės-vaizdelio konkursą, redakto- 
rius rado laiko sudaryti ir buti žiuri nariu““!. 1951 m. „Draugo“ 
redakcija paskelbė konkursą „Aiškiausioji lietuvių asmenybė“. 
Siame konkurse, siekiant nustatyti 1900—1950 metų laikotarpyje 
labiausiai Lietuvai nusipelniusius mokslininkus, rašytojus, poli- 
tikus, visuonienininkus, svarus ir J. Prunskio vaidmuo!52. Pats me- 
cenatas randa laiko dalyvauti premijų įteikimo iškilmėse. Jo nuo- 
širdus žodžiai laimėtojams — faktiškai reiklus paskatinimas, ypač 
jaunimo, plėtoti tolesnį kūrybinį darbą!53. Garbus amžius nesu- 
kliudė 1992 m. liepos 4 d. Lietuvių sielovados tarybos suvažiavi- 
me (Čikaga) įteikti premiją „Ateities“ žurnalui““. 

J. Prunskis skiria ne tik premijas. Didelę, gausią, ypač litua- 
nistikos, biblioteką jis perdavė šv. Kazimiero seserims Čikago- 
ję!88, 

Pateikti mecenato J. Prunskio geradarystės pavyzdžiai, aišku, 
detaliai neatskleidžia jo plačios veiklos. Tai daugiau tik faktai, 
rodantys pagrindines mecenatiškos veiklos kryptis. Tačiau ir iš to 
matyti platus J. Prunskio užmojis įvairiose mokslo bei visuome- 
ninio gyvenimo srityse, siekimas materialiai remti ir per mokslą 
bei meną plėtoti Lietuvos pažangą. 


J. Prunskio literatūrinė kūrybinė veikla įvertinta jau 1952 m. 
Jis — plačiai žinomas žurnalistas ir vienas „Draugo“ dienraščio 
redaktorių — kviečiamas nariu į tarptautinį rašto Žmonių sambū- 
r — „Gyvųjų rašytojų katalikų galeriją“ (The Gallery oi Living 
Catholic Authors). Juozas Prunskis — septintas lietuvis, sulaukęs 
tokio amerikiečių pagerbimo!““, 
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Įvairūs J. Prunskio veiklos aspektai pažymėti įvairiomis jubi- 
liejinėmis progomis. Tai atspindėjo ir spauda. Pateiksime keletą 
svarbesnių citatų. 1957 m. „Aidai“, minėdami J. Prunskio kuni- 
gystės 25-metį, parašė, kad jis „verčia gilią vagą lietuvių kultū- 
riniame gyvenime“'*?. 1973 m. kovo 18 d. Čikagoje minėta J. 
Prunskio 65 metų amžiaus, 40 metų kunigystės ir 25 metų „Drau- 
go“ redaktoriaus sukaktys (pagrindinis kalbėtojas — Ignas Se- 
rapinas) '9š. 1977 m. dešimtajame „Aidų“ numeryje parašyta: „Kun. 
dr. Juozui Prunskiui, pasižymėjusiam žurnalistui ir kultūrinių pre- 
mijų mecenatui, gruodžio 22 d. suėjo 70 m. amžiaus“!59, o kitų 
metų „Aiduose“: „Kun. dr. Juozas Prunskis, uolus žurnalistas, pa- 
tvarus laikraščių bei žurnalų redaktorius, įvairios tematikos kny- 
gų autorius, gausybės literatūrinių, mokslinių bei visuomeninių 
premijų mecenatas, praėjusį gruodį sulaukęs 70 m. amžiaus... Tai 
pirmaujantis lietuvių žurnalistinės darbuotės veteranas, kurio ne- 
sulėtino jubiliejinio amžiaus svoris“!9?. Minint mecenato 75-metį, 
jo pagerbimo iškilmės surengtos Čikagoje!?!, priminta „Aidų“ žur- 
nalo skaitytojams!92. 

J. Prunskio gyvenime labai svarbūs 1987 metai — Šventasis Tė- 
vas jį pakėlė prelatu. Apie šį įvykį „Aidai“ rašo: „Kun. Dr. Juo- 
zas Prunskis ir kun. Jonas Petrošius Šventojo Tėvo pakelti prela- 
tais. Pirmasis yra visiems žinomas žurnalistas, antrasis — Pran- 
cūzijos ir Belgijos lietuvių sielovados direktorius“ 183, 

1987 m. „Už 50 metų žurnalistinę veiklą“ J. Prunskis pagerbtas 
Zurnalistų sąjungos 1000 dol. premija!“*. Įteikant premiją (1987 
m. balandžio 4 d. VII LB Kultūros tarybos premijų įteikimo šven- 
tėje Čikagoje), akcentuota, kad prel. J. Prunskis „yra mūsų žur- 
nalistikos veteranas, redagavęs laikraščius, juose labai daug ra- 
šęs ir premijomis šelpęs rašančius“!195, 

1990 m. gegužės 2 d. Leimonte įvykusioje III Lietuvos Respub- 
likonų lygos popietėje „Už ilgametę ir šakotą lietuvišką veiklą“ 
šios lygos žymeniu pagerbtas Juozas Prunskis!8. 

1991 m., kaip minėta, J. Prunskis tapo savo įsteigtos premijos 
laureatu. Tačiau premiją jis perleidžia spaustuvei, kad knyga 
„Ateitininkai, komunistų ir nacių kankiniai“ greičiau išvystų švie- 
są197. 

Lietuvoje atkurta ateitininkija šiuo metu irgi džiaugiasi prela- 
to J. Prunskio dosnumu — 199] metų „Ateities“ prenumeratą Lie- 
tuvos moksleivių ateitininkų kuopoms sumokėjo gerbiamas Me- 
cenatas!*s, jo dėka „Ateitį“ nemokamai gauna nemaža pavienių 
Lietuvos asmenų!9?, 

Prelatas J. Prunskis ir dabar materialiai remia perkeltą į Lie- 
tuvą „Aidų“ žurnalą, pasivadinusį „Naujuoju židiniu“, „Katalikų 
pasaulį“ ir kitus žurnalus bei laikraščius. 

Lietuvoje apie Juozą Prunskį, kaip ir apie daugelį kitų iškilių 
asmenybių Vakaruose, beveik nežinota, išskyrus bičulius, gimines; 
per pusšimtį metų diegta, kad „ten“ gyvenantys yra tautos prie- 


šai; „jų“ literatūra bei spauda, nepasiekusi skaitytojo, patekdavo 
į specialiuosius fondus. 
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Su tautos išsivaduojamojo judėjimo — Sąjūdžio — pakilimu ir 
nepriklausomybės paskelbimu mokslinių bei kultūrinių laimėjimų 
Vakaruose nebebuvo galima užrakinti į specialiųjų Iondų „skry- 
nias“ — jie greitai tapo prieinami visiems besidomintiems. 

Į Tėvynę savo darbais bei nuopelnais pradeda grįžti Vakaruo- 
se Lietuvos mokslą bei kultūrą garsinę Žymieji Išeiviai. Pamažu 
į Lietuvą sugrįš visi, nusipelnę mūsų pagarbos už tai, kad nepa- 
skendo didelėje amerikietiškos kultūros jūroje, išlaikė savo kalbą, 
papročius, tradicijas, savo pavyzdžiu diegė Tėvynės meilę jauna- 
jai kartai (net kelioms kartoms), rengė ją kada nors darbuotis 
jau laisvos Lietuvos gerovei. 

Lietuvių katalikų mokslo akademija per spaudą, radiją bei te- 
leviziją stengiasi išryškinti okupacijos metu nustumtas visas iš- 
kiliąsias išeivijos asmenybes, pirmiausia, žinoma, LKMA narius. 

Jubiliejiniai metai — puiki proga plačiau pasidomėti tokia ne- 
eiline asmenybe, supažindinti su ja Lietuvos skaitytojus, pagerbti 
Didįjį Mecenatą. 

Pirmasis, jubiliejinis gimimo 85-osioms metinėms skirtas straips- 
nis išspausdintas žurnale „Caritas“. D. Gargasaitė, remdamasi 
jubiliato laiškais, su didele meile ir pagarba supažindina skaity- 
toją su keliais prel. J. Prunskio gyvenimo ir veiklos momentais!70, 

1993 m. pradžioje pasirodo J. Prunskiui skirti straipsniai „Va- 
karinėse naujienose“!"!, „Amžiuje“!'?, „Apžvalgoje“!š, „Naujaja- 
me židinyje“'“*, „Katalikų pasaulyje“'"5. „Naujajame židinyje“ 
(1993. Nr. 3) yra aprašytas LKMA suorganizuotas jubiliejinis va- 
karas, skirtas prelatui Juozui Prunskiui. Straipsnio autorius J. K. 
Burdulis, išklausęs pagrindinės pranešėjos kalbą ir detaliau ne- 
pasidomėjęs Iaktine medžiaga, perteikė ją paįvairindamas savomis 
lyrinėmis mintimis ir padarydamas nemaža neleistinų dalykinių 
klaidų"8. 1993 m. birželio 19 ir 26 d. laidose „Abipus Nemuno“ 
(redaktorė Gema Padribonienė) per radiją apie J. Prunskį kal- 
bėio A. Vasiliauskienė. 

LKMA Istorijos sekcijos iniciatyva 1993 m. vasario 27 d. suor- 
ganizuojamas vakaras, skirtas prelatui daktarui Juozui Prunskiui, 
peržengusiam 85-ųjų metų slenkstį, atšventusiam garbingą dei- 
mantinį kunigystės jubiliejų. Trumpas Istorijos sekcijos pirminin- 
kės dr. A. Vasiliauskienės interviu per radiją sudomino Vilniaus 
visuomenę — gausiai dalyvauta ne tik šv. Mišiose, bet ir minėjime. 

Šv. Mišias Šv. Kazimiero bažnyčioje, kuriomis ir prasidėjo jubi- 
liato pagerbimas, aukojo Lietuvos jėzuitų provinciolas kun. J. Bo- 
ruta SJ, mons. A. Svarinskas ir kun. A. Gražulis. Pamoksle kun. 
J. Boruta SJ, apžvelgdamas pagrindinius prel. J. Prunskio gyve- 
nimo ir veiklos epizodus, tarsi parengė dalyvius būsimam minėji- 
mui. 

Po šv. Mišių perpildytoje bažnyčios salėje (dalyvavo ne tik 
LKMA nariai, giminės, bet ir Vilniaus inteligentija) buvo apžvelg- 
tas prel. J. Prunskio gyvenimas ir veikla, daug prisidėjusi prie lie- 
tuvių mokslo ir kultūros suklestėjimo Vakaruose, Lietuvos vardo 
išgarsinimo pasaulyje. 
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Pagrindinį pranešimą „Prelato daktaro J. Prunskio gyvenimas 
ir veikla“ skaitė LKMA Istorijos sekcijos pirmininkė dr. Aldona 
Vasiliauskienė. 

LKMA Centro valdybos mokslinė sekretorė dr. Antanė Ku- 
činskaitė, asmeniškai pažinojusi preletą, papasakojo keletą epi- 
zodų iš bendravimo su J. Prunskiu. Nagrinėdama literatūrinę J. 
Prunskio kūrybą, supažindino su keliomis, esančiomis LKMA bib- 
liotekoje, J. Prunskio knygomis. Akcentuodama, kad Jubiliato kny- 
gos, ypač sielovados tema, būtų naudingos šių dienų Lietuvai, 
siūlė stengtis kuo greičiau šias knygas išleisti. 

Mons. Alionsas Svarinskas, pats nuėjęs sunkų gulagų kelią, 
pabrėžė istorinės tiesos būtinumą. Ją pirmiausia turi skleisti moks- 
lininkai, jos visi turi mokytis, turi ją puoselėti ir perduoti ateities 
kartoms. Monsinjoras pažymėjo, kad J. Prunskio kryptingas darbš- 
tumas — sektinas pavyzdys tiek pasauliečiams, tiek kunigams. 

Eduardas Pašakinskas pasakojo apie bendrą darbą „Mūsų laik- 
raščio“ redakcijoje, pažymėjo, kad iš dirbusių bendradarbių šiuo 
metu telikę gyvi trys: prelatas Juozas Prunskis, Povilas Šilas* ir 
Eduardas Pašakinskas. 


Apie Jubiliato šeimą — tėvus, brolius Valdą ir Joną, seseris 
Anelę ir Oną, prelato rūpinimąsi artimaisiais įdomiai pasakojo 
giminaičiai Algis Jackevičius, Jonas Baleiša, Rimantas Gineitis, 
Marytė Motiejaitienė. Susirinkusieji išklausė nuoširdžius prisimi- 
n'mus apie Jubiliato motiną Oną Gineitytę, nepaprastai švelnią, 
gerą, labai dvasingą. Iš motinos perimtos ir Jubiliato religinės 
šaknys, iš motinos — jo didžiulis kuklumas, savo gyvenimo auko- 
jimas kitiems. Tik begalinis Motinos ir Sūnaus tikėjimas į Dievą 
padėjo jiems susitikti po ilgo išsiskyrimo. Motina, slapta iš trem- 
lies grižusi į Lietuvą, neprarado vilties pamatyti savo vaikus, gy- 
venančius Vakaruose. O sūnus, Dievo malonės veikiamas, gavo 
leidimą motinai išvykti iš Lietuvos. Sį epizodą kukliai aprašo pats 
J. Prunskis: „Vašingtone, besilankant N. Chruščiovui su žmona, 
J. Prunskis priėjo prie jų ir paprašė, kad leistų į Ameriką atvykti 
jo motinai. Šešerius metus išbuvusi Sibire, ji nelegaliai buvo grį- 
žusi į Lietuvą. Prašymas buvo išklausytas — po kelių savaičių mo- 
tina atvažiavo“'77. Sūnus ir motina susitiko Čikagoje 1960 m. Gi- 
minės šį kone unikalų įvykį pasakojo detaliai, pateikdami įdomių 
smulkmenų. 

Šiltas, nuoširdus jubiliejinis vakaras baigiamas malda, kad 
Aukščiausiasis ir toliau teiktų malonių Jubiliatui, ypač geros svei- 
katos. .. 


19€4 m. prelatas Juozas Prunskis rašė: „Aukščiausia vertybė 
Žmogaus ir tautos gyvenime yra dvasinis švytėjimas“!78. Prelatas 
J. Prunskis kaip tik ir yra pasiekęs šią aukščiausią žmogaus ver- 
tybę. Tebūnie padėka Dievui už tokį Tautietį! 


* Povilas Šilas mirė 1993 m. rugsėjo 3 d. 


174 ALDONA VASILIAUSKIENĖ 19* 


Prelatas daktaras Juozas Prunskis — ryškus Švyturys nūdienos 
Lietuvai... O mūsų Tėvynei taip reikia dvasingų jaunų jėgų, prin- 
cipingų, veržlių kultūros ir mokslo švyturių... Tegaivina mus pre- 
lato Juozo Prunskio šviesa, telaimina nepailstanti jo ranka, ska- 
tinanti atsakingiau žvelgti į ateitį. 


[4 


' Prelatas Vladas Butvila atsiminimų pynėje /Sudarė V. Liulevičius // Aidai. 
1985. Nr. 5. P. 305. 


2 Ten pat. P. 303. 


3 Ten pat. P. 305. 

* Ten pat. P. 312. 

5 Ten pat. . 
: Ten pat. P. 312—313. 


Ten pat. P. 310. 

* Kryžiaus ir plunksnos tarnyboje // Katalikų pasaulis. 1993. Nr. 4. P. 97. 
3 Ten pat. 

0 Malėnas J. „Šatrijai“ 40 metų // Aidai. 1967. Nr. 4. P. 181, 183. 

'! Kryžiaus ir plunksnos tarnyboje // Katalikų pasaulis. 1993. Nr. 4. P. 27. 


12? Yla S. „XX amžius“ — dienraštinė naujovė. Minint 45 metų sukaktį // 
Aidai. 1982. Nr. 4. P. 270. 


3 Ten pat. P. 271. 

4 Vasiliauskienė A. Vakaras Didžiojo Mecenato garbei // Apžvalga. 
1993. Balandžio 16—22. 

15 Brazaitis J. Vienas iš laikraštininkų // Aidai. 1957. Nr. 6. P. 285. 

* Vasiliauskienė A. Vakaras Didžiojo Mecenato garbei // Apžvalga. 
1993. Balandžio 16—29. 

" Brazaitis J. Vienas iš laikraštininkų // Aidai. 1957. Nr. 6, P. 285. 

8 Yla S. „XX amžius“ — dienraštinė naujovė. Minint 45 metų sukaktį // 
Aidai. 1982. Nr. 4. P. 274. 

'*9 Ten pat. P. 275. 

20 Ten pat. P. 276. 

"2 Prunskis J. Katalikų spaudos biuras Lietuvoje // Aidai. 1978. Nr. 5. 
P. 225, 226. 

2 Prunskis J. Katalikų spaudos biuras Lietuvoje // Aidai. 1978. Nr. 5. 
P. 226. 

23 i aut] Kronika // Aidai. 1951. Nr. 2. P. 95. 

* A. A-as. Kultūrinis „Draugas“ // Aidai. 1952. Nr. 6. P. 282—983. 


5 I. Pr. [Prunskis?]. Dienraščiui „Draugui“ 50 metų // Aidai. 1959. Nr. 7. 
P. 320. į 


2 Ten pat. 

7 [Be aut.] Kronika. // Aidai. 1951. Nr. 3. P. 144. 

2 L. A. Dvi sukaktys — dvi premijos // Aidai. 1956. Nr. 2. P. 95. 
* [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1954. Nr. 6. P. 288. 


Prunskis J. Lietuviškoji tarnyba „Amerikos balse“ // Aidai. 1984. Nr. 
5. P. 316—318. 


3! [Be aut.] 1972 metai // Aidai. 1973. Nr. 1. P. 31. 

32 [Be aut.| Įvykiai // Aidai. 1954. Nr. 7. P. 336. 

[Be aut.] Įvykiai // Aidai. 1954. Nr. 9. P. 432; Nr. 10. P. 468. 

Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1985. T. 37. P. 476. 

Kryžiaus ir plunksnos tarnvboje // Katalikų pasaulis. 1993. Nr. 4. P. 27. 
Girnius J. Vaižgantiškasis Prunskis // Aidai. 1967. Nr. 10 P. 450. 
Brazaitis J. Vienas iš laikraštininkų // Aidai. 1957. Nr. 6. P. 285. 
Kučiauskas J. Prie ežero // Ateitis. 1953. Nr. 7. P. 165. 


3 [Be aut.] Mūsų buityje // Aidai. 1972. Nr. 4. P. 208. 
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*“ Gargasaitė D. Prelatas dr. Juozas Prunskis. Gimimo 85-osioms me- 
tinėms // Caritas. 1992. Nr. 12. P. 39. 


*1 Vaitiekūnas V. Užsieninis laisvės kovų frontas // Aidai. 1954. Nr. 
7. P. 306—307. 


* Aidai. 1957. Nr. 4. P. 184. 

*“ L. A. Aukštyn širdis // Aidai. 1958. Nr. 2. P. 89. 

“4 Ten pat. 

* Federacijos vadas praneša // Ateitis. 1989. Nr. 1. P, 9. 


2 Ten pat; [Be aut.) Kai mecenatas tampa laureatu // Ateitis. 1991. Nr. 6. 
P. 239. 


* Aidai. 1952. Nr. 5. P. 231. 

* Aštuntasis Amerikos Lietuvių kongresas / Spaudai parengė J. Prunskis. 
Amerikos Lietuvių Taryba. Chicago, 1975. 

* [Be aut] Atsiųsta paminėti // Aidai. 1958. Nr. 6. P. 279, 

5 Aidai. 1975. Nr. 5. P. 240. 

3! Aidai. 1981. Nr. 5. P. 348. 

5 Aug. R. Lietuviai Sibire // Aidai. 1982. Nr. 2. P. 150. 

3 Ten pat. P. 151. 

* [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1989. Nr. I. P. 71. 

5 Prunskis J. Prikėlė iš užmaršties // Aidai. 1981. Nr. 3. P, 199 — 200, 

S Prunskis J. Krikščionybės šviesa moderniškojo gyvenimo tamsumo- 
se // Aidai. 1975. Nr. 9. P. 431-—439. 

57 Prunskis J. Edvardo Turausko atsiminimų ir dokumentų knyga // Ai- 
dai. 1990. Nr. 4. P. 329—330. 

8 Prunskis J. Dėmesio verta knyga // Laiškai lietuviams. 1992. Nr. 11. 
P. 384—385. 

5 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1964. T. 5. P. 603. 

“ Prunskis J. Dr. Ignas Skrupskelis (1903—1942). 20 metų įo mirties 
sukakti minint // LKMA Metraštis. Roma, 1965. T. 1. P. 290—294. 

“1 [Be aut.] Įvykiai // Aidai. 1953. Nr. 3. P. 144. 

9 Kryžiaus ir plunksnos tarnyboje // Katalikų pasaulis. 1993. Nr. 4. P. 27. 

“ Plukas A. Lietuviškoji veikla 1982 metais // Aidai. 1983. Nr. |. P. 43. 

“4 Ten pat. 

“5 Kryžiaus ir plunksnos tarnyboje // Katalikų pasaulis. 1993. Nr. 4. P. 27. 

“ Juodvalkis A. Lietuvių fondas ir jo parama išeivijos kultūrinei veik- 
lai // Aidai. 1989. Nr. 4. P. 299. 

57 Ten pat. 

“ Kardelis J. Spaudos sekcijos posėdis // Aidai. 1956. Nr. 7—8. P. 372. 

“9 Andriekus L. Pirmasis kultūros kongresas // Aidai. 1956. Nr. 7—8. 
P. 370. 

"9 L. A. Dainų šventės eiga // Aidai. 1956. Nr. 7—8. P. 375. 

"| Aidai. 1950. Nr. 1. P. 48; Nr. 3. P. 144: Nr. 10. P. 478. 

?2 [Be aut.Į Mūsų buityje // Aidai. 1985. Nr. 1. P. 58. 

"3 [Be aut] „Ateities“ garbės prenumeratoriai // Ateitis. 1950. Nr. 2. P. 24; 
Nr. 6. P. 24: Nr. 7. P. 24. 

“ Ateitis. 1953. Nr. 9. Viršelis. 

"6 Ateitis. 1959. Nr. 6. P. 165. 

* [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1981. Nr. 2. P. 120. 

"7 L. A. „Draugo“ romano premija // Aidai. 1957. Nr. 6. P. 286. 

"8 L. G. Vinco Krėvės vardo premija // Aidai. 1955. Nr. 6. P. 246. 

* Alaušius J. Lietuvių kultūros kongresą sveikinant // Aidai. 1956. Nr. 
5. P. 194. 

59 Andriekus L. Pirmasis kultūros kongresas // Aidai. 1956. Nr. 7—8. 
P. 370. 

s! [Be aut] „Draugas“ skelbia ateitininkiško straipsnio konkursą // Ateitis. 
1954. Nr. 8. P. 189. 

32 Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1985. T. 37. P. 476. 

8 L. A. Dvi sukaktys — dvi premijos // Aidai. 1956. Nr. 2. P. 95. 


* [Be aut] „Draugas“ skelbia ateitininkiško straipsnio konkursą // Ateitis. 
1954. Nr. 8. P. 189. 


8 L. A. Dvi sukaktys — dvi premijos // Aidai. 1956. Nr. 2. P. 95. 
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* [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1977. Nr. 10. P. 474. 

[Be aut.j Mūsų buityje // Aidai. 1981. Nr. 1. P. 51; Nr. 2. P. 120. 
Plukas A. Lietuviškoji veikla 1982 // Aidai. 1983. Nr. I. P. 51. 

[Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1972. Nr. 3. P. 111; Nr. 4. P. 207; [Be 
aut.] 1972 metai // Aidai. 1975. Nr. 1. P. 31. 

“9 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 2. P. 87, 

* Alaušius J. Sveikinant Br. Kviklio naują užmojį — „Lietuvos Bažny- 
čių leidimą // Aidai. 1981. Nr. 1. P. 56; Vaitiekūnas V. 1976 metai // Ai- 
dai. 1977. Nr. 1. P. 6. 

9 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1977. Nr. 2. P. 86. 

* [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1985. Nr. 2. P. 125. 

* LRD. H. Radauskas — 1955 m. premijos laimėtojas // Aidai. 1956. Nr. 3. 
P. 134. 

“ [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1956. Nr. 4. P. 192, 

*“ [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 3. P. 137; LKMA suvažiavimo 
darbai. Roma, 1982. T. 9. P. 425. 

7 Vaitiekūnas V. 1976 metai // Aidai. 1977. Nr. 1. P. 6. 

8 [Be aut.) Mūsų buityje // Aidai. 1977. Nr. 6. P. 289, 

“ Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1961. T. 24. P. 136. 

100 [Įrašas po J. Prunskio portretu] // Aidai. 1955. Nr. 4—5. P. 197. 

'*“ Jurkus P. Religinio meno paroda Čikagoje // Aidai. 1956. Nr. 6. P. 
279 


02 Ten pat. P. 228, 

108 Aidai. 1956. Nr. 4. P. 188, 

14 Ten pat. P. 281, 279, 280. 

105 IB aut] Mūsų buityje // Aidai. 1977. Nr. 3. P. 132. 


106 [Be aut] Ateitininkų federacijos ketverių metų trumpa veiklos apžvalga 
// Ateitis. 1984. Nr. 1. P. 29. 


17 [Be aut] Trumpai // Ateitis. 1983. Nr. 7. P. 239. 


08 Plikas A. JAV lietuvių 1984 metų veiklos apžvalga // Aidai. 1985. Nr. 
1. P. 53. 


108 JBS aut.) Mūsų buityje // Aidai. 1987. Nr. 1. P. 62; [Be aut.] Federaci- 
jos vadas praneša // Ateitis. 1989. Nr. 1. P. 9; [Be aut] Kai mecenatas tampa 
laureatu // Ateitis. 1991. Nr. 6. P. 239, 


*“ [Be aut.] Kai mecenatas tampa laureatu // Ateitis. 1991. Nr. 6. P. 239— 
240 


"1 Ateitis. 1991. Nr. I. Viršelis. 

Už [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1991. Nr. I. P. 71. 

"8 Ateitis. 1991. Nr. 6. P. 240. 

14 Ateitis. 1992. Nr. 2. Viršelis. 

U5 [Be aut.] Mūsų buityje // Aidai. 1977. Nr. 9. P. 497. 
US [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1978. Nr. 4. P. 177. 

"7 [Be aut] Mūsų buityje / Aidai. 1987. Nr. 1. P. 69. 


U8 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1985. Nr. 6. P. 397. 
"9 (Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1988. Nr. 2. P. 138—139. 


20 Andriekus L. Įspūdingas išeivijos lietuvių atsivėrimas. IV kultūros 
kongresas. PLB seimas. Sielovados taryba. Tautinių šokių šventė // Aidai. 1988. 
Nr. 3. P. 159. 


121 Ateitis. 1991. Nr. 3. P. 119. 
122 [Be autį Mūsų buityje // Aidai. 1991. Nr. 2. P. 157. 


"3 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1991. Nr. 2. P. 157—158; [Be aut.] // 
Ateitis. 1991. Nr. 3. P. 119 


124 Ateitis. 1992. Nr. 4. P. 129. 153. 


"5 Skrupskelienė A. „Ateities“ skelbto jaunimo konkurso duomenys // 
Ateitis. 1984. Nr. 7. P. 247. 


6 Prunskis J. (Be pavadinimo) // Ateitis. 1984. Nr. 3. P. 80—81. 


7 Skrupskelienė A. „Ateities“ skelbto jaunimo konkurso duomenys // 
Ateitis. 1984. Nr. 7. P. 247. 


"8 Zilevičius J. Muzikos konkursai // Aidai. 1956. Nr. 9. P. 423. 
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28 [Be aut] JAV LB Kultūros fondo pranešimas // Aidai. 1957. Nr. 5. P. 


80 Ten pat. 


S [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1978. Nr. 3. P. 130. 
2 [Be aut.| Mūsų buityje // Aidai. 1981. Nr. 3. P. 189. 
53 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 3. P. 135. 
autį Mūsų buityje // Aidai. 1977. Nr. 5. P. 232. 
55 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1981. Nr. 1. P. 51. 
"6 Plukas A. Lietuviškoji veikla 1982 // Aidai. 1983. Nr. 1. P. 51. 
57 [Be 2 Mūsų buityje // Aidai. 1984. Nr. 1. P. 61. 
8 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1984. Nr. 6. P. 376—377. 
i L] Elanas A. JAV Lietuvių 1984 metų veiklos apžvalga // Aidai. 1985. 
r. 1. P. 53. 
40 Iše aut.] Mūsų buityje // Aidai. 1986. Nr. 3. P. 294. 
“! [Be aut.] Kai mecenatas tampa laureatu // Ateitis. 1991. Nr. 6. P. 239. 
4? Prunskis J. Gyvenimas, atiduotas Dievui, Lietuvai, jaunimui // Drau- 
gas (priedas). 1983. Balandžio 9. 
Ww Liulevičius G. „Ateities“ akademinis savaitgalis 1984. X. 26—28 // 
Ateitis. 1984. Nr. 10. P. 318. 
“ Prunskis J. ĮBe pavadinimo] // Ateitis. 1985. Nr. 4. P. 90. 
U5 [Be aut.] „Ateities“ konkursui pasibaigus // Ateitis. 1954. Nr. 2. P. 42. 
U6 [Įrašas po dr. J. Prunskio portretu] // Aidai. 1955. Nr. 4—5. P. 197. 
4 [Be aut] 1983. „Ateities“ konkurso laimėtojai. Premijos 19—30 m. jau- 
nimui už veiklos aprašymus // Ateitis. 1983. Nr. 1—2. P. 49. 
“8 Ateitis. 1992. Nr. 4. Viršelis. 
Vaišnytė V. Laiškas J. Prunskiui // Ateitis. 1985. Nr. 1. P. 28. 
Brazaitis J. Vienas iš laikraštininkų // Aidai. 1957. Nr. 6. P. 285. 
15! Aidai. 1950. Nr. 3. P. 139. 
52 [Be aut.] Kronika // Aidai. 1951. Nr. 2. P, 06. 
3 Baužys J. Ateitininkų jubiliejinis kongresas. 1981 rugsėjo 4—7 Lei- 
monte ir Čikagoje // Aidai. 1981. Nr. 5: P. 321; Sidrytė R. Seštadienis: „Atei- 
ties“ vakaras // Ateitis. 1989. Nr. 1. P. 13. 
154 Ateitis. 1992. Nr. 4. P. 153. 
55 Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1961. T. 24. P. 136. 
156 [Be aut.] Kronika // Aidai. 1953. Nr. 1. P. 47. 
157 Aidai. 1957. Nr. 5. P. 240. 
[Be aut.Į Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 4. P. 188. 
[Be aut.| Mūsų buityje // Aidai. 1977. Nr. 10. P. 474. 
Įrašas po portretu // Aidai. 1978. Nr. 5. P. 225. t 
Plukas A. Lietuviškoji veikla 1982 metais // Aidai. 1983. Nr. 1. P. 52. 
[Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1982. Nr. 6. P. 453. 
[Be aut.| Mūsų buityje // Aidai. 1987. Nr. 2. P. 132. 
[Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1987. Nr. 1. P. 62. 
165 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1987. Nr. 2. P. 130. 
166 Ateitis. 1991. Nr. I. P. 23. 
67 [Be aut] Kai mecenatas tampa laureatu // Ateitis. 1991. Nr. 6. P. 239. 
1688 Ateitis. 1992. Nr. 1. Viršelis. 
169 Ten pat. P. 27. 


"0 Gargasaitė D. Prelatas dr. Juozas Prunskis, Gimimo 85-osioms me- 
tinėms // Caritas. 1992. Nr. 12. P. 38—40. 


"i Vasiliauskienė A. Didysis Mecenatas prelatas daktaras Juozas 
Prunskis // Vakarinės naujienos. 1993. Vasario 8. 


"2 Vasiliauskienė A. Išdalijęs turtus... // Amžius. 1993. Kovo 27. P. 
22. 


"3 Vasiliauskienė A. Vakaras Didžiojo Mecenato garbei // Apžvalga. 
1993. Balandžio 16—22. 


"** Burdulis J. K. Dalytis gerumu // Naujasis židinys. 1993. Nr. 3. P. 
64—66. 


V5 [Be aut] Kryžiaus ir plunksnos tarnyboje // Katalikų pasaulis. 1993. 
Nr. 4. P. 27. 


12 Metraštjs VIII 
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"8 Plg. anksčiau ir po to pasirodžiusius A. Vasiliauskienės straipsnius: „Di- 
dysis mecenatas prelatas daktaras Juozas Prunskis“ („Vakarinės naujienos“), 
„Išdalijęs turtus...“ („Amžius“), „Vakaras Didžiojo mecenato garbei“ („Ap- 
žvalga“) su J. K. Burdulio aprašymu „Dalytis gerumu“ („Naujasis židinys“. 
1993. Nr. 3). Už J. K. Burdulio iškraipytus faktus gerbiamą Prelatą Daktarą 
Juozą Prunskį nuoširdžiai atsiprašo šio vakaro organizatoriai bei rengėjai. 

"7 [Be aut] Kryžiaus ir plunksnos tarnyboje // Katalikų pasaulis. 1993. Nr. 
4. P. 27. 

Vš Prunskis J. [Be pavadinimo] // Ateitis. 1984. Nr. 3. P. 80. 


ALDONA VASILIAUSKIENĖ 


LIETUVIŲ KATALIKŲ MOKSLO AKADEMIJOS AKADEMIKĄ 
KUNIGĄ STASĮ YLĄ PRISIMENANT 


Tu sakai: „Per žemę mes praeinam 

Tik vienąsyk, tai būkime tvirti... 

Kieno gyvenimas bus panašus į sodrią dainą, 
Tas nesutirps mirty“. 

Todėl, nors neturėjai tų namų, kai saulė leidos, 
Nei sosto, nei tarnų karališkam dvare,— 

Iš tavo liūdno ir pailgo veido 

Aš pažinau Karalių tavyje. 


Sį Vytauto Mačernio eilėraštį „Ateities“ 
žurnalas skyrė kun. Stasiui Ylai, minint 
pirmąsias mirties metines. 


Stasys Yla — naujo stiliaus kunigas, uola sraunioje upėje, moks- 
liniais ir visuomeniniais darbais spinduliavęs visiems, gyvenimą 
skyręs Dievui, aukodamasis dirbęs Tautos ir Tėvynės labui. 

Lietuviškojoje tarybinėje enciklopedijoje S. Yla apibūdintas tik 
keliomis eilutėmis: „g. 1908.1.5. Laciūnuose (Anykščių r.), JAV 
lietuvių klerikalinis visuom. veikėjas. Kunigas. 1940 atkūrus Lie- 
luvoje Tarybų valdžią, pabėgo į Vokietiją. 1942 grįžo į Lietuvą. 
1943-—1945 kalintas Štuthofo konc. stovykloje. Nuo 1950 Putnamo 
(JAV) vienuolyno kapelionas. Aktyviai bendradarbiauja klerikali- 
nėje spaudoje (rašo apie auklėjimą, tikybą, kultūros istoriją). Pa- 
rašė atsiminimų knygą apie Štutholą „Žmonės ir žvėrys“ (1951)“!. 
Deja, žymaus tautos veikėjo nuotraukai šioje enciklopedijoje ne- 
beliko vietos. .. 

Apie S. Ylą daug rašyta ir jam gyvam esant, o po mirties — juo 
dar labiau susidomėta. Alės Rūtos, Prano Gaidos, Juozo Girniaus, 
Jurgio Jankaus, Juozo Prunskio ir kitų straipsnių, skirtų kunigo 
Stasio Ylos gyvenimui, mokslinei bei visuomeninei veiklai, yra 
išspausdinta Vakaruose („Aidai“, „Ateitis“, „Draugas“ ir kt.). De- 
ja, ši medžiaga Lietuvos žmonėms ilgai nebuvo prieinama. 

Išsamiausiai Stasį Ylą yra apibūdinęs jo studijų draugas ir bi- 
čiulis, žinomas žurnalistas ir mecenatas prelatas Juozas Prunskis: 
„Stasys Yla -— tai nepalaužiamas idealistas, kaip kitados yra bu- 
vęs Adomas Jakštas, tai didelio uolumo kunigas, artėjęs prie Jur- 
gio Matulaičio pavyzdžio, tai lakus poetas ir vaizdžių atsiminimų 
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kūrėjas kaip Mykolas Vaitkus, tai gilaus pasišventimo visuome- 
nininkas, kaip buvo Pranas Dovydaitis, tai kruopštus istorikas, pa- 
našiai kaip Antanas Alekna ar Zenonas Ivinskis, tai talentingas 
laikraštininkas, savo stiliumi artėjęs prie Juozo Ereto, tai gyvo- 
sios dvasios mintytojas, sekęs Stasio Šalkauskio pėdomis. Jo dai- 
liosios kūrybos žėruojantieji posmai yra virtę giesmėmis ir dai- 
nomis. Tai mūsų jaunimo ideologas, gerai pažinęs naujųjų kartų 
psichologiją, tai sumanus organizatorius ir drauge toks mielas 
žmogus, kuris neturėjo asmeniškų priešų ir galėjo džiaugtis tūks- 
tančiais draugų“?. 


Vaikystė ir jaunystė 


Stasys Yla gimė 1908 m. sausio 5 d. Luciūnų kaime, Kurklių 
valsčiuje, Žemaitkiemio parapijoje, Ukmergės apskrityje (dabar 
Anykščių rajonas, Staškūniškio apylinkė), 11 vaikų šeimoje, iš ku- 
rių išaugo tik 6. Kaime buvo 11 šeimų Ylos pavarde, todėl jie dar 
turėjo Dziegormeisterių pravardę?. Tėvas mirė turėdamas 49 me- 
tus, kai Stasiukui buvo tik penkeri metai. Į vaiko atmintį įstrigu- 
sias laidotuves S. Yla prisiminė Štuthoie: „Eglaičių vaizdas išve- 
dė mano mintis iš bažnyčios į gimtojo kaimo gatvę. Gražią pava- 
sario dieną iš mūsų namų išnešė karstą ir padėjo į vežimą, pa- 
puoštą keturiomis eglaitėmis. Vyresnės seservs sakė, kad Tėtis 
važiuoja į Žemaitkiemio kalnelį. Ko jis važiuoja, nesupratau, tik 
atrodė, kad labai gražu būti tarp tų eglaičių. Vaizdavausi ir mo- 
tiną, išvežtą panašiai — su eglaitėmis. Tik ne į tą kalnelį, o į Kurk- 
lius — pas penkis anksčiau jos iškeliavusius vaikus“*, 

Pirmas pasaulinis karas nualino tėvų namus. Tačiau Stasiukas 
iš paskutiniųjų buvo leidžiamas į mokslą. Pirmasis mokytojas eks- 
klierikas Jurgis Keblas mokė vaikus Dejūnų dvarelio svetainėje. 
„Mano gyvenime jis daug lėmė,— pasakojo S. Yla.— Nelaukda- 
mas, kol baigsiu keturis skyrius, išsiuntė į gimnaziją laikyti sto- 
Jamųjų egzaminų“?. 1920 m. S. Yla pradėjo mokytis Ukmergės 
gimnazijoje. Čia įsitraukė į jaunųju ateitininkų būrelį, svajojo 
padėti žmonėms dvasiškai tobulėti. Gimnazijoje mokėsi kartu su 
Vytautu Meilumi, vėliau su juo, jau ekonomistu, kartu kentėjo 
Štuthofo kacete. 


1975 m., baigęs gimnaziją, įstojo į Kauno kunigų seminariją 
(mokėsi kartu su Juozu Prunskiu, Alfonsu Lipniūnu). Būdamas 
gabus. S. Yla nemaža laiko galėjo skirti visuomeninei veiklai — 
aktyviai dalyvavo savišvietos, moralinio ugdymo, literatų ir ki- 
tuose būreliuose, abstinentų draugijoje, pradėjo rašinėti į laikraš- 
čius. Būdamas iš neturtingos šeimos, pinigų mokslui užsidirbda- 
vo pats. Kurį laiką dirbo seminarijos bibliotekoje, vėliau — vidaus 
administracijoje. „Tie pašaliniai darbai jam nesutrukdė ne tik lai- 
kytis su kitais moksle,— rašė J. Prunskis,— bet dar ir imti spe- 
cialų teologijos kursą““. 1934 m. S. Yla apgynė teologijos licen- 
ciatą VDU Teologijos-filosofijos fakultete („Lietuvių „apologeti- 
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nė“ literatūra“). 1935 m. S. Ylos studija „Lietuvių apologetinės 
literatūros bibliograiija (1904—1914)“ buvo išleista atskira kny- 


a. 

LKMA remiamas, toliau studijavo Belgijoje, Prancūzijoje (1934 
m. vasarą Grenoblio universitete tobulino savo prancūzų kalbos 
studijas). S. Yla užsienyje ne tik studijavo, bet ir stebėjo Vakarų 
Europos gyvenimą. Sukaupta medžiaga rėmėsi vėliau dėstydamas 
pastoracinę teologiją. 

„Klierikavimo laikais S. Yla išvertė keletą jaunimui skirtų kny- 
gų: „Su Magelanu aplink pasaulį“ (1930), „Korėjos broliai“ 
(1930), „Patarimai susituokiantiems“ (1931)7. Parašė ir savaran- 
kišką darbą ,„„Pasiryžėliai ir laimėtojai“ (1932). 

1932 m. arkivyskupas J. Skvireckas S. Ylą įšventino kunigu. Bai- 
gęs kunigų seminariją, porą metų dirbo kapelionu Kaune: viene- 
rius metus 11-ojoje pradžios mokykloje ir vienerius metus Mari- 
jos Pečkauskaitės gimnazijoje (mergaičių kapelionu). Dirbdamas 
pradžios mokykloje, parašė knygelę „Priešmokyklinis auklėjimas 
ir vaikų darželiai“ (1933). Pedagoginis darbas, nuoširdus bendra- 
vimas su mokiniais skatino tolesniam kūrybiniam darbui. 1933 m. 
saviauklos klausimais parašyta knygelė „Mergaičių pasaulis“ bu- 
vo labai populiari ir 1935 m. sulaukė antro leidimo. 

Dirbdamas su jaunimu, S. Yla, matyt, jautė pedagoginių bei 
psichologinių žinių stoką. Todėl 1933—1934 m. klausė pedagogi- 
kos ir psichologijos paskaitų VDU Teologijos-filosofijos fakultete, 
Ilosolijos skyriuje, dalyvavo 1926 m. studentų ateitininkų įsteig- 
toje meno draugijoje „Šatrija“. Vėliau buvo išrinktas jos Garbės 
narius. 

1935 m. S. Yla buvo pakviestas į Teologijos-lilosolijos fakultetą 
dėstyti pastoracinės teologijos (fakultetas buvo įsikūręs kunigų 
seminarijos patalpose). Tuo metu seminarijoje dėstė daugiausia 
Petrapilio dvasinės akademijos auklėtiniai, todėl Vakarų Europos 
įtaka nebuvo ryški. Ji sustiprėjo su S. Ylos atėjimu. Jaunojo dės- 
tytojo mintys padvelkė nauja dvasia; tai padėjo formuoti, galima 
sakyti, naujo tipo kunigą, žvelgiantį į Vakarų kultūros laimėji- 
mus", 

S. Ylos pradėtas dėstyti pastoracinės teologijos kursas buvo 
gana naujas, ligi tol apleistas dalykas. Kunigo pavartota naujo- 
sios sielovados sąvoka buvo vienas iš pirmųjų jo būsimos termini- 
jos naujų pavadinimų. S. Ylos sielovados darbas buvo dviejų 
krypčių: teorinės ir praktinės. Studentai Vakarų Europos įtaką ju- 
to ne tik per jaunojo kunigo paskaitas, bet ir jo veikloje. „Jis ruo- 
šė būsimus kunigus ne tik Lietuvos liaudžiai, bet ir inteligentijai. 
Dėl to paskaitose jisai skatino būsimus kunigus žvelgti į proble- 
mas žymiai giliau, nei tai darė tradicinė teologija, kuri tenkinosi 
pagrindiniais dalykais, pakankamais liaudžiai“, — rašė P. Gaida!?, 
S. Yla, gerai išstudijavęs Belgijos, Prancūzijos, Vokietijos ir kitų 
kraštų katalikų veiklos metodus, stengėsi (ir gana sėkmingai) 
juos perteikti studentams. Pastoracinę, arba sielovadinę, teologiją 
kun. S. Yla siejo su gyvenimu — kiekvienam žmogui krikščioniš- 
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kąją tiesą stengėsi atskleisti taip, kad toji tiesa jį pasiektų. „Šian- 
dien jau žinome, kokia didelė svarba priklauso tokiam pastoraci- 
niam žvilgsniui, nes juo rėmėsi visi Vatikano II Susirinkimo svars- 
tymai“, — rašė J. Girnius. „Visuose kraštuose buvo“ bręstama 
šiam Susirinkimui. Lietuvoje visų pirma jį brandino kun. S. Yla. 
1939 m. išėjusi jo knyga „Siauroji ar pilnutinė katalikybė“ aki- 
vaizdžiai dokumentuoja, jog ir pas mus brendo ta dvasia, kurią 
dabar vadiname eukumenine, arba atvirosios krikščionybės, dva- 
sia. Si kun. S. Ylos knyga gyvai atspindėjo tuo metu Lietuvoj be- 
sižiebusį gyvosios dvasios sąjūdį, kuriame jos autorius buvo tarp 
artimiausiųjų prof. S. Šalkauskio, šio sąjūdžio pradininko, ben- 
dražygių“!2. 

S. Yla kėlė parapinės bendruomenės reikšmę: kreipė dėmesį į 
naujuosius liturginius sąjūdžius, drauge skatino puoselėti lietu- 
viškuosius švenčių papročius. 

S. Yla „nesiribojo seminarijos rūmais, bet ėjo į plačiąją Kau- 
no visuomenę, į studentiją ir į darbininkiją. Jam rūpėjo skleisti 
evangelinę dvasią naujais būdais, pasinaudojant ne tik gyvu žo- 
džiu, bet ir spauda, ir radiju“, — rašė P. Gaida'3. Studentų prak- 
tinei sielovadai sustiprinti parapijose kun. S. Yla surengė savait- 
galio išvyką į Suvalkų Kalvariją, kur tuo metu klebonavo buvęs 
Lietuvos valstybės žemės ūkio ministras, garsus gera iškalba kun. 
Mykolas Krupavičius. S. Ylos skatinami, ir patys klierikai lanky- 
davo neturtingas šeimas, todėl gerai suvokė įvairias socialinės 
problemas. S. Ylos tikslas supažindinti būsimus kunigus su gyve- 
nimo tikrove buvo naujas užmojis, nepraktikuotas ankstesnėje tra- 
dicijoje!“, 

Studentai jį kviesdavosi į susirinkimus. Čia S. Yla skaitydavo 
paskaitas, pasakodavo apie skirtingą negu Lietuvos Vakarų Eu- 
ropos katalikų gyvenimą, aiškino esminę priežastį, lėmusią šiuos 
skirtumus, — caro priespaudą. Klierikai mylėjo S. Ylą, nes jis šil- 
tai ir artimai su jais bendravo, nuoširdžiai draugavo, santykiuose 
su studentais nesistengė laikytis profesoriško nuotolio. Toks ne- 
įprastas demokratiškumas senąją kartą, ypač hierarchiją, piktino. 

Tuometinis Kauno kunigų seminarijos rektorius kan. P. Pen- 
kauskas, Kauno arkivyskupas metropolitas J. Skvireckas į kun. S. 
Ylos veiklą žiūrėjo ne tik skeptiškai. Kun. P. Gaida prisimena ma- 
tęs prel. K. Šaulio parašytą raštą, kuriuo įsakoma kun. S. Ylai 
savo straipsnius prieš spausdinant pateikti kurijai peržiūrėti. Tai 
jaunąjį dėstytoją labai slėgė!*. Ne kartą S. Ylai teko įrodinėti ir 
ginti savo poziciją, sklidusią iš taurios krikščioniškos širdies. Dėl 
to S. Yla nepadarė karjeros, nors „jei būtų reikėję balsuoti nau- 
jiesiems kunigams ir pasauliečiams intelektualams,— tvirtino J. 
Prunskis,— jis būtų buvęs išrinktas“!8. 

Iš Vakarų Europos aukštųjų mokyklų į Lietuvą sugrįžusi pro- 
iesūra buvo kupina naujų užmojų. Naujos dvasios jie stengėsi įlie- 
ti ir į Lietuvos gyvenimą. Tai geriausiai galėjo atlikti per spau- 
dą. Tautininkų vyriausybei laikinai uždraudus katalikų dienraštį 
„Rytas“, jo baze pasinaudojant, 1936 m. pradėtas leisti naujas 
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laikraštis „XX amžius“. J. Prunskio teigimu, pavadinimą šiam 
dienraščiui pasiūlęs S. Yla. Laikraščio kolektyvą sudarė: prof. J. 
Brazaitis, dr. J. Grinius, dr. P. Dielininkaitis, prof. A. Maceina, 
dr. Z. Ivinskis, kun. S. Yla, kurio siūlymu redaktoriumi pakvies- 
tas J. Prunskis. Jam talkino visi redakcijos nariai. Kolektyvo dė- 
ka katalikų dienraštis, tiražu buvęs paskutinėje vietoje, iškilo į 
pirmąją. Žinias-pranešimus teleionu jis gaudavo iš daugelio Eu- 
ropos valstybių sostinių. 1936 m. S. Yla, kaip „XX amžiaus“ ko- 
respondentas, dalyvavo trijuose stambiuose renginiuose Belgijoje: 
katalikų kongrese, tarptautiniame taikos kongrese bei laisvama- 
nių suvažiavime. Grįžęs iš Belgijos, skubėjo į laisvamanių susi- 
būrimą Šiauliuose. S. Yla dienraštyje paskelbė daugelį straipsnių. 
Dirbant laikraštyje, „jam atsivėrė plačios galimybės skleisti krikš- 
čioniškąsias idėjas remiantis ne partiniais, o plačiais krikščioniš- 
kais pagrindais“!". 

S. Yla buvo ir plačiai skaitomo „Mūsų laikraščio“ religinio-ideo- 
loginio skyriaus redaktorius (1933—1934 m.). Čia jis dirbo su 
garsiuoju rašytoju dramaturgu J. Grušu!š, 


Daug S. Ylos straipsnių buvo spausdinama ir kituose laikraš- 
čiuose bei žurnaluose, taip pat P. Dovydaičio įsteigtuose mokslo 
žurnaluose: „Kosmos“, „Logos“, „Soter“. Kai kurie straipsniai vė- 
liau buvo išplėtoti iki didesnių leidinių. 

S. Yla tarpukario Lietuvoje išleido nemažai ir savo knygų: 
„Laisvės problema krikščioniškosios ir naujosios pasaulėžiūros 
šviesoje“ (1937, 1956), „Krikščionybės įvedimas Lietuvoje“ (1938), 
„Kaimas ir miestas šių dienų pastoracijoje“ (1938), jau minėta 
„Siauroji ir pilnutinė katalikybė“ (1939), „Dvasinė kaimo krizė 
ir kunigas“ (1940), „Dabarties žmogus“ (1940), „Nerami dabar- 
tis ir ateities perspektyvos (karo ir taikos problema)“ (1940). 

Dėstydamas universitete 1937 m. išleido „Pastoralinės teologi- 
jos kursą“ (rotatoriumi). 

Alės Rūtos teigimu, „iš visų tų leidinių gal reikšmingiausias 
„Komunizmas Lietuvoje“ (1937 m.)!?; jis, kaip ir „Laisvamanybė 
Lietuvoje“ (1935 m.), išspausdintas Juozo Dauliaus slapyvardžiu. 


Vakaruose ir vokiečių okupuotoje Lietuvoje 


Sovietų okupacija nutraukė visos Lietuvos šviesuomenės kūry- 
binius darbus, užmojus ir planus. Prasidėjus areštams, kun. Š. 
Yla kartu su daugeliu kitų intelektualų pasitraukia į Vakarus. Iš 
Gleisgarbeno pabėgėlių stovyklos Rytprūsiuose pasiekė Berlyną. 
Ir čia kun. S. Ylos tikslai nepasikeitė. Gleisgarbene, kur nebuvo 
galima laikyti šv. Mišių, S. Ylos iniciatyva būrelis tautiečių rink- 
davosi į pamaldas netolimame miškelyje. Kun. P. Gaida prisime- 
na: „Kun. S. Yla, pasiėmęs maldaknygę, skaitė Mišių maldas, o 
mes pagarbiai sekėm. Tai buvo pirmos tokio pobūdžio maldos 
mūsų gyvenime — labai paprastos, bet giliai įspūdingos, ne savo 
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iškilmingumu, o labai nuoširdžiu paprastumu. Jose reiškėsi vidi- 
nė kun. S. Ylos šiluma, kuri veikė visus dalyvius“20, 

Kitiems kunigams iš Berlyno pasitraukus į Vakarus, S. Yla, 
kaip sielovados specialistas, gebantis lengvai rasti kalbą su kiek- 
vienu tautiečiu, net indiferentu ar visai netikinčiu, dirbo lietuvių 
dvasios vadu iki pat grįžimo Lietuvon. 

1942 m. per vokiečių okupaciją grįžęs į Lietuvą, dirbo VDU 
Teologijos iakultete Pastoracinės teologijos katedros vedėju. Jo 
bute nuolat rinkdavosi jaunimas, nes kunigui rūpėjo jaunimo sie- 
lovada, rezistencinė spauda, siekimas sulaikyti jaunimą, kad ne- 
tarnautų SS daliniuose. Tai kėlė nerimą okupantams. Maža to. 
S. Yla sumanė surengti Sv. Kazimiero akademiją Valstybės 
teatre. Okupacinė valdžia ją griežtai uždraudė. Vis dėlto Šv. Ka- 
zimiero akademijos renginys įvyko Šančių gimnazijoje2!. Kun. 
S. Yla, ir taip jau užsitraukęs okupantų nemalonę, 1943 m. kovo 
16 d. pateko į gestapo rankas. 


Štuthofo stovykloje 


S. Yla, kalintas keturiuose kalėjimuose (Kauno, Tilžės, Mari- 
jampolės ir Marienburgo), kovo 25 d. su būriu kitų lietuvių buvo 
nuvežtas į Stuthoio koncentracijos stovyklą (30 km nuo Dancigo). 

S. Yla vėliau rašė: „Už griežtą ir vieningą tautos valią prieš 
vokiškus okupantus mes, 46-šių vadovaujančių profesijų atstovai, 
ir buvome pasmerkti kalėti?2. Tačiau ir tokia tragiška būsena ne- 
palaužė kunigo. S. Yla surado analogijų istorijoje: „Kaip 14—15 
šimtmetyje nė vienas kraštas neatsilaikė prieš kryžiuočius, tik Lie- 
tuva, taip dabar kone vieni lietuviai atsisakė sudaryti SS legio- 
ną“2š. 

Tarp sužvėrėjusių nacių S. Yla nepasimetė. „Drįstu spėti, — ra- 
šė J. Jankus, — kad jis iš to žvėryno išėjo dar grynesnis negu 
jėjo“?*. Ten jis nepailstamai apaštalavo. ,„.. jaučiausi laimingas, — 
vėliau pasakojo S. Yla,— galėdamas duotą man galią pritaikyti 
kaip tik šiose Dievo palaimos labiausiai reikalingose sąlygose“25, 
Alė Rūta rašė: „Šiame nužmogėjimo vyksme jokia aukštesnė min- 
tis nebekilo savaime. Ją reikėjo gaivinti sąmoningomis pastango- 
mis. Nedrįsčiau tvirtinti, kad kunigas tuo atžvilgiu būtų skyręsis 
nuo kitų. Tačiau jis instinktyviai naudojo progas savo ir draugų 
dvasiniam ilgesiui pažadinti“, 

Jų būrelis pastebimai tirpo. Galimybė išlikti susidarė tik tada, 
kai Lietuvos visuomenės rūpesčiu nuo gegužės 31 d. likę gyvi to 
vežimo lietuviai buvo paskelbti „garbės kaliniais“ arba įkaitais. 

Spinduliuojančia dvasios jėga kun. S. Yla, pats sunkiai dirb- 
damas, stiprino aplinkinius, darbo, bado iškankintuosius ir dva- 
sinės pagalbos ieškančiuosius. Vakarais skaitydavo savo sukurtas 
maldas: „„...Dievo sunkumus pakelsim su auka ir ryžtu, mielai ir 
su gera nuotaika. Su Tavim, Viešpatie, nebus sunki jokia auka, 
nepakeliamas joks bandymas. Būsim ramūs, kaip rami mūsų tau- 
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los dvasia, ir giedrūs, kaip mūsų tautos dangus...“ „Viešpatie, 
teik ramybės mūsų dvasiai, pavargusiai ir iškankintai, atleisk mū- 
sų dvejones ir nevilties atodūsius. Mes tikim Tavo Apvaizda ir 
priimame bandymus už savo gyvenimo nuodėmes, už tėvynės ir 
artimųjų gerovę. Laimink, Viešpatie, mūsų sergančius draugus, 
duok jiems tvirtybės, o tiems, kurie atsiskyrė nuo mūsų baisioj 
mirty, suteik amžiną atilsį. Viešpatie, Tau pavedame visus tėvy- 
nėje likusius artimuosius ir kovos draugus. Tegu ramybė ir pa- 
laiminimas ateina į jų širdis...“?7 Sių maldų klausėsi ir Balys 
Sruoga. S. Yla pasakojo, kaip vieną rytą B. Sruoga priėjo prie 
jo, nuoširdžiai padėkojo už skaitomas maldas ir tarė: ,Tavo mal- 
dos nuoširdžios, paprastos, artimos poezijai. Sveikinu! Jei tokios 
maldos būtų mūsų bažnyčiose, aš mielai į jas eičiau“28, 

Kun. S. Yla, turėdamas kunigo širdį, šviesų bei išlavintą protą 
ir poetinį talentą, gebėjo prabilti nauju kūrybiniu žodžiu bei at- 
skleisti religines gelmes net tiems tautiečiams, kurie tikėjimo ne- 
vertino, — taip apie kunigo apaštališkąjį darbą kalbėjo P. Gaida?“, 

Kunigo sukurtos maldos teikė ne tik jėgų, bet ir vilties. S. Yla 
ne tik pats kūrė maldas, bet ragino ir kitus kurti — kiekvieno sa- 
vaip suprantamais žodžiais — širdies pokalbį su Dievu. 

Inžinierius Pilypas Narutis, sėdėjęs tame pačiame kacete, taigi 
buvęs S. Ylos kančios ir džiaugsmų, idėjų ir kovos bičiulis, kal- 
bėjo: „Mačiau jo išblyškusį veidą, jutau jo nuo šalčio ir nuovar- 
gio drebantį kūną, bet nuovargio pasilpusia ranka jis laimino tuos, 
kurie jau anksčiau nuo mūsų pradėjo atsiskirti. O tų atsiskirian- 
čiųjų skaičius augo dešimtimis, šimtais, tūkstančiais. .. Bet jo lai- 
mMinanti ranka nepavargo, ji nešė paguodą ir šviesą tiems, kurie 
jau nieko nebeturėjo, kas žmogui šioje žemėje dar galima turėti. 
Tiems, kurių kūnas jau buvo apnaikintas, jis davė naują viltį“30. 
Kartu su S. Yla kalėjęs Aleksandras Kantvilas rašė: „Turėjau di- 
delę garbę kvėpuoti tuo pačiu oru, dalytis ne kartą ta pačia ant- 
klode, valgio šaukštu ir jausti jo širdies plakimą, kai gyvenome 
dvejus metus Štuthofo koncentracijos stovykloje tame pačiame 
kazemate. Mačiau, kokią šviesą jis aplink save skleidė savo kilnu- 
mu, paniekintas ir nužmogintas, jaučiau tą didelę jėgą ir stipry- 
bę, kuri sklido iš jo ir stiprino, kai, alkio ir sunkaus darbo iškan- 
kinti, grasinimų ir keiksmų išgąsdinti, rinkdavomės aplink jį ieš- 
kodami vilties, paguodos ir ištvermės“*!. 

Tapus „garbės kaliniais“, buvo sugalvota skaityti paskaitas. 
„Pastebėjom, kad jos pagyvina stingstančias mūsų smegenis: pra- 
turtina mintis. Tas paskaitas sugalvojome tęsti, įvairinti, diskusi- 
jomis pagyvinti. Taip atsirado slapta „Štuthofo Akademija“, ku- 
riai vadovavo proti. Jurgutis, padedamas Noreikos ir Kučo“32. Įs- 
torikas Antanas Kučas šalia Akademijos turėjo „mokyklą“ Lietu- 
vos istorijos klausimams aiškinti. Akademija veikė visus metus. 
Ilgiau išsilaikė „Kalbų institutas“, nors kai kurie (Jurgutis, No- 
reika ir Kučas) anglų kalbos mokėsi savarankiškai. 

B. Sruoga lageryje suorganizavo „Aitvarų“ klubą. Į jį tarp 7-nių 
„plunksną valdančių“ buvo pakviestas ir S. Yla. „Aitvarų“ klu- 
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bas rengė šventinius religinius vakarus, literatūrinius minėjimus 
(per R. Mackonio minėjimą įžanginį žodį tarė S. Yla). S. Yla bu- 
vo ir R. Mackonio sukurto romano „Keistuolis“ pirmasis skaityto- 
jas. (Popieriaus rašyti jam slapta pristatydavo S. Yla, tuo metu 
dirbęs Stutholo kaceto biuro reikmenų sandėlyje.) 

„Bediskutuojant ateities gyvenimo klausimus, mudviem (S. Ylai 
ir A. Lipniūnui.— A. V.) iškilo ir pastoracijos instituto reikalas. 
Lipniūnas prašė, kad padaryčiau apmatus. Juos gavęs, jis darė 
pastabas bei papildymus, kurių tikslumui ir taiklumui nieko ne- 
buvo galima prikišti“?3. Šis rūpinimasis Lietuvos ateities dvasi- 
niu gyvenimu S. Ylai teikė stiprybės. 

Dvejus metus lizinės bei dvasinės kančios baisiai varginamas 
Stutholo kacete gyvas išliko, jo paties tvirtinimu, vien tik dėl Ap- 
vaizdos malonės ir' gydytojo dr. Antano Starkaus (irgi kaceto ka- 
linio) pagalbos. Išgyvenimai lageryje aprašyti eilėraščių posmais 
(„Sutryptame kelyje“, 1947 m.), knygoje „Žmonės ir žvėrys dievų 
miške. Kaceto pergyvenimai“. P. Pauliukonis, recenzuodamas Sta- 
sio Raštikio knygą „Kovose dėl Lietuvos. Kario atsiminimai“, ją 
lygina su S. Ylos knyga: „„..stiliaus atžvilgiu ir psichologiniu įsi- 
jautimu yra kiek silpnesnė už prof. St. Ylos „Žmonės ir žvėrys 
dievų miške“3*. 

„Net ir kančios metais, — rašė P. Gaida,— jis neprarado asme- 
ninio spinduliavimo, natūralios savo laikysenos. Jos dėka kun. S. 
Yla galėjo matyti žmonių sielose tai, ko nematė kiti“35, 


Tautinėje lietuvių katalikų delegatūroje 


1945—1950 m. S. Yla, autoritetingas sielovados specialistas, 
pakviečiamas į tautinę lietuvių katalikų delegatūrą (popiežiaus 
II misijoje) Kirchheime. Jai vadovauja kanauninkas F. Kapočius. 
Bendravimas ir draugystė su F. Kapočiumi nenutrūko ir vėliau. 
S. Yla taip apibūdino kanauninką: „Kapočius mokėjo savo jaut- 
rumą palenkti principui: ne žmonės kunigams, bet kunigai žmo- 
nėms“. Šiais žodžiais galima apibūdinti ir patį autorių. 

Delegatūroje S. Yla buvo ne tik sielovadininkas. Jis — spaudos 
skyriaus vedėjas. Išblaškytiems lietuviams vienyti sumanė žurna- 
14 „Aukos“; 1947—1949 m. buvo jo redaktorius. 

S. Yla dažnai lankydavosi netolimame Piulingene, kur buvo ap- 
sigyvenę politiniai veikėjai, tarp jų ir socialdemokratas Kipras 
Bielinis. Iš Balio Gaidžiūno prisiminimų matyti stiprus Stasio 
Ylos dvasinis potraukis: „Vieną sekmadienį pavijom Kiprą Bie- 
linį, einantį iš pamaldų. Juokdamasis ir pasakiau: tai šiandien 
visi — katalikų, tautininkų ir socialdemokratų veikėjai bendrose 
pamaldose, o rytoj — VLIK'o posėdyje — pasipešiosim. Kipras nu- 
sijuokė ir pasakė: vakar man vizitą padarė kun. Stasys Yla. O kur 
aš jam padarysiu vizitą? Į tautinę delegatūrą nenuvažiuosiu, o jis 
mielas ir švelnus žmogus. Sužinojau, kad jis šiandien čia laikys 
pamaldas, tai jam revizitą padariau bažnyčioje“3?. 
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S. Yla koncentracijos stovykloje, be pamaldų laikymo, slapta 
rašė ir eilėraščius. 1945 m. vos gyvas iš ten išėjęs ir šiek tiek at- 
sigavęs kūnu ir dvasia, vėl ėmėsi kūrybos. 1947 m. Juozo Yluvio 
vardu pasirodė jo poezijos rinkinys „Sutryptame kely“ ir psicho- 
loginė studija „Meilė“. Pastaroji knyga pakartotinai išleista 1949 
m. S. Yla pradeda rašyti prisiminimus iš kaceto. Dirbdamas de- 
legatūroje, jis vėl ėmėsi kūrybos — 1948 m. parašė „Dvylika pa- 
sikalbėjimų su mažaisiais“. 


Putname 


Daug tremtinių išvyko į Ameriką, nemaža delegatūros žmonių 
irgi emigravo. 1950 m. S. Yla pakviečiamas dirbti kapelionu Šven- 
čiausiosios Mergelės Nekalto Prasidėjimo vienuolyne (Putname); 
čia jis gyvena ir dirba visą likusį gyvenimą (be S. Ylos, kapelio- 
nu čia buvusio 25-erius metus, šias pareigas ėjo ir Stasius Buda- 
vas, dr. V. Cukuras)*š. „Nors kun. S. Yla buvo pakankamai jau- 
nas nutrauktą akademinę karjerą iš naujo pradėti Amerikos mo- 
kyklose (kaip tai darė kiti.— /1. V.), jis pasirinko likti lietuviška- 
jame gyvenime“š?. Vienuolyne susidarė palankios sąlygos kūry- 
biniam darbui: pradėjusioje veikti spaustuvėje buvo leidžiamos 
knygos, žurnalai „Laiškai lietuviams“, „Eglutė“; o ALK'os muzie- 
jus su periodikos rinkiniais ir knygomis buvo geras šaltinis. Be 
kūrybinio darbo, daug laiko jis aukoja visuomeninei veiklai, o dar- 
bas su ateitininkais tampa jo gyvenimo dalimi. 

Įtemptas darbas išsekino Štuthoio lagerio palaužtą sveikatą. 
Pradėjo kimštis venos, mažai padėjo ir operacijos: dirbtines krau- 
jagysles organizmas tirpdė. S. Ylai grėsė pavojus netekti vienos 
ar net abiejų kojų. Kiekvienas žingsnis buvo skausmingas. Tačiau 
S. Yla, gydytojų patariamas, stengėsi kuo daugiau vaikščioti. Kad 
vaikščiojimas būtų prasmingesnis, 1961 m. pradėjo rankioti ak- 
menis (jų Putnamo apylinkėse buvo gausu) ir juos nešti statyti 
aptvarą, o vėliau ir pilį. ,Vos kojas bepavilkdamas, ėmė vilkti ak- 
menis, statyti pilį. Šiandien toji pilaitė, nors ir neatnešusi visiš- 
ko išsigelbėjimo, bet daugeliu metų pratęsusi jo kūrybingą dar- 
bingumą, stovi vienuolyno giraitės medžių pavėsyje, liudydama 
(praktiškų žmonių akimis) keistą kunigą, kuris, norėdamas pa- 
žymėti svetimoje žemėje savo tautos praeities trupinėlį, pastatė 
žymenį ir pačiam sau“*?. Mindaugo pilies statyba truko 6-erius 
metus (bent 7095 visų statybos darbų atliko pats vienas kun. S. 
Yla)*!. Į Mindaugo pilies puošimą įtraukė žinomus lietuvius me- 
nininkus. Tačiau liga progresavo. S. Yla net ir sunkiai sirgdamas 
gebėdavo išklausyti kitus, nuoširdžiais patarimais suteikdavo jiems 
dvasios ramybę. Visą laiką nepaliaudamas dirbo. Minint dienraš- 
čio „XX amžius“ jubiliejų, S. Yla, rašydamas apie amžininkų, tal- 
kinusių redakcijai, likimus, taip baigia: „Dabar iš 7 kolektyvo na- 
rių teliko Maceina ir Yla, iš trijų redaktorių — tik vienas Pruns- 
kis“*?. Nereikėjo nė metų — nebeliko ir S. Ylos! Paskutinis rengi- 
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nys, kuriame dalyvavo S. Yla, buvo 1983 metų kovo mėnesį poli- 
tinių kalinių suvažiavimas Čikagoje. Čia jis aukojo šv. Mišias, 
kovo 12 d. pasakė pamokslą. Tą paskutinį pamokslą baigė žodžiais 
atrodo, specialiai pritaikytais šiandieninei Lietuvai: 


) 


Laikykis, tauta, ir nedejuok, ir nesiskysk, 0 tvirlink savo 
dvasines jėgas. Tavo prisikėlimas artėja! Juo arčiau Golgo- 
tos, juo arčiau prisikėlimo šviesos“, 


Vakarais jam pakildavo temperatūra, krėsdavo drebulys, o jis 
vis dirbo, rašė knygą apie M. K. Čiurlionį. Pagaliau teko gultis 
į Loreto ligoninę. Pratrūkus dirbtinei kraujagyslei, kraujas užlie- 
jo organizmą. S. Ylos nebegalėjo išgelbėti nė rūpestinga dr. P. 
Kisieliaus globa. 1983 m. kovo 24 d., neseniai atšventęs 75-erių 
metų sukaktį, 50 metų kunigystės jubiliejų, Stasys Yla pasitraukė 
iš gyvųjų pasaulio. 


Kunige, plunksnos broli, 

Ką sakai taip tyliai? negirdžiu — 
Gal širdy žodžiai guli, 

Kaip akmenys, nebyliai. 

Gal auką kėlusios rankos 
Pailso nuo žemės naštos 

Ir dabar žvaigždynus renka 
Kaip akmenėlius brastos, 

Kuria perbridai į kitą krantą... 
Ką pusiėmei, ką nešei? 
Šiandien mums iš rankų krenta 
Visa, ką parašei: 

„Laisvės problema“, „Malulaitis“, „Čiurlionis“, 
„Šiluva“, „Vardai ir veidai“; 
Giesmės, idėjos, žmonės, 

Kaip apledėję žiedai, 

Kūrybos kvapu atpūsti, 

Jau žydi amžinai, 

Ir jiems nei vėlu, nei anksti 

Ir čia, ir tenai. .. 

Kunige, plunksnos broli, 

Ką sakai, jau girdžiu. .. 
Lenkiam galvas prieš tavo guolį 
Paklotą raštu ir žodžiu. 


Taip poetas Kazys Bradūnas atsisveikino su kunigu Stasiu Yla“*. 


Profesorius Stasys Yla ir Lietuvių katalikų 
mokslo akademija 


Kun. S. Yla, dirbdamas mokslinį ir pedagoginį darbą, dar tar- 
pukario Lietuvoje įsijungė į LKMA veiklą. 1936 m. aktyviai daly- 
vavo LKMA II suvažiavime Kaune. Išleistuose šio suvažiavimo 
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darbuose S. Ylos pateikta suvažiavimo eigos apžvalga „Antrasis 
LK mokslininkų ir mokslo mėgėjų suvažiavimas“. 

1940 metų rudenį sovietinė okupacija uždarė LKMA. Ji buvo 
atkurta po 16 metų, 1956 m. Romoje. 

Atkurtosios LKMA veiklą kun. S. Yla 1961 m. vertino taip: 
„Akademija, kaip mokslo jėgų bei pastangu telkinys, negali pra- 
rasti savo reikšmės. Jos darbo tęstinumas būtinas. Būtina ir tam 
darbui jėgų mobilizacija. jeigu norime išlaikyti kultūrines tautų 
rungtynes. Katalikų Mokslo Akademijos reikšmė yra didelė. Juo 
labiau ji reikšminga dabar, kada laisvieji lietuviai neturi kitos 
panašios mokslo institucijos, o pavergtųjų tautiečių Mokslų aka- 
demija palenkta sovietinei politikai ir ateistinei propagandai““. 
Šiame suvažiavime S. Yla kalbėjo ir apie mirusius Akademijos 
narius, iškeldamas jų nuopelnus*7. 

Kun. S. Yla parengė ir skaitė svarbius pranešimus LKMA V, 
VIII. X ir XI suvažiavime. LKMA IX suvažiavime (Bostone), 
neatvykus architektui E. Arbui, įo paskaitą apie lietuvį architektą 
XX amžiuje perskaitė kun. S. Yla*š, 

Kun. S. Yla dau nusipelnė tirdamas LKMA istorija, jis buvo 
šio darbo iniciatorius. Tyrimus apžvelgė savo pranešime LKMA 
V suvažiavime „Lietuviu Katalikų Mokslo Akademija. Bendras 
Žvilgsnis į praeitą kelią“*?. Šiuo pranešimu, skirtu LKMA 40-me- 
čiui, buvo pradėtas LKMA suvažiavimo darbas. LKMA tyrimus 
kun. S. Yla plėtė ir toliau. 1972 m. balandžio 30 d. Niujorke, mi- 
nint LKMA 50 metų sukakti, S. Yla skaitė pranešima „Lietuviu 
Katalikų Mokslo Akademija“59. Minėjima surengė vietinis LKMA 
židinvs. Čia prof. J. Brazaičiui buvo įteikta pirmoji — 500 dolerių 
— LKMA žurnalistikos premija. Jos mecenatas dr. kun. J. Pruns- 
kis*'. o žiuri kun. dr. L. Andriekus OFM. dr. D. Jasaitis, dr. J. 
Stukas. dr. V. Vygantas ir dr. B. Radzivanas*?. 

1976 m. LKMA X suvažiavime, įvykusiame Detroito priemiesty- 
je Sautiilde, Architektūros ir meno sekcijoje S. Yla skaitė prane- 
šima „Čiurlionio asmenybės ir pasaulėžiūros bruožai“. S. Yla, rem- 
damasis M. K. Čiurlionio giminiu bei draugu liudijimais, nupie- 
šė patrauklią jo asmenybę. Atmetė prielaidą dėl neurotikos, jo li- 
gą laikė įtempto darbo komplikacija. Iš M. K. Čiurlionio litera- 
tūrinių dienoraščių išskaitė tris jo pasaulėjautos pakopas: religi- 
nę (gamtą), dramatinę (žmogų) ir transcendentinę (Rex)33. 

LKMA VIII (1970 m., Torontas) ir XI (1979 m., Čikaga) suva- 
Žiavimuose pranešimus skaitė Istorijos mokslų sekcijose: „Huma- 
nitarinių srovių pogrindis Lietuvoje XVIII amžiuje ir XIX am- 
žiaus pradžioje“ ir „Tautybių sankirtis Vilniaus universitete 1303 
—1832 metais““*. Pastarajame pažymėjo, kad lenkinimas prasi- 
dėjo nuo Sniadeckio rektoriavimo pradžios. Jis išstūmė iš univer- 
siteto iki tol buvusią lotynų kalbą ir beveik visur įvedė dėstymą 
lenkų kalba. o universitetui priklausiusiose provincijos mokyklo- 
se lietuvių kalba buvo net uždraustas“, 

LKMA suvažiavimuose kun. S. Yla skaitė paskaitas, dalyvau- 
davo diskusijose. kalbėdavo pastoraciniais klausimais. Antai 1957 
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m. LKMA IV suvažiavime (Roma) kun. dr. P. Brazio paskaita 
pastoracinės medicinos klausimu „Medicinos etika pagal Pijaus 
XII direktyvas“99 sukėlė diskusijas. Kun. S. Yla atkreipė dėmesį, 
kad tai. ką Bažnyčia šiais klausimais pasako, atspindi prigimti- 
ne. visiems žmonėms privalomą etiką. Todėl klaidinga manyti, kad 
atitinkami popiežių nurodymai tesaisto vien katalikus. Jie lygiai 
taikvtini visiems protingai galvojantiems žmonėms. S. Yla pagei- 
davo. kad tokie svarstymai, kaip šis, nepasiliktų uždarame aka- 
demikų būrelyje, bet kad su jais būtų supažindinta visa lietuvių 
visuomenės. 

LKMA XI suvažiavimo dienotvarkė buvo skirta Vilniaus uni- 
versiteto keturiu šimtu metų sukaktuvėms. Išleistame leidinėlyje 
vra glausta Vilniaus universiteto chronologija, o greta kitų tyri- 
nėjimu — kun. S. Ylos Vilniaus universiteto carinio laikotarpio 
apžvalgos ištraukų“s.. 

Tačiau jaunimo reikalai jam buvo svarbesni už viską. Kartais 
net dalyvauti LKMA suvažiavime kun. S. Yla atsisakydavo dėl 
iaunimo reikalu. J. Jankus prisimena: „...jis buvo pakviestas į 
Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos suvažiavimą skaityti ati- 
daromosios paskaitos, bet nusprendė atsisakyti, nes tuo pačiu me- 
tu vyko jaunimo ideologiniai kursai, kuriuose būti jam atrodė daug 
svarbiau negu akademikų suvažiavime“*?, 

1961 m. liepos 27 d. LKMA, įvertindama S. Ylos nuopelnus 
mokslo srityje. suteikė jam akademiko vardą. Tuo pačiu metu 
akademikais buvo išrinkti ir dar keturi profesoriai: dr. A. Macei- 
na, dr. J. Pikūnas, kun. dr. P. Rabikauskas SJ ir S. Sužiedėlis. 

1960 m. gegužės 19 d. Romoje buvo įkurta LKMA Istorijos 
mokslu sekcija. Jai priklausė Romoje gyvenę ir Lietuvos istorija 
tvre 8 LKMA nariai (kunigai dr. J. Bičiūnas, dr. V. Gidžiūnas 
OFM, dr. P. Jatulis. R. Krasauskas, dr. S. Matulis, prof. P. Ra- 
bikauskas SJ. dr. J. Vaišnora MIC ir pasaulietis prof. dr. Z. Ivins- 
kis)*!. 1965 m. kovo 5 d. į Istoriios mokslų sekciją buvo priimtas 
kun. S. Yla ir mons. Z. Ignatavičiusė?. Kun. S. Yla tuo metu dir- 
bo Romos archyvuose. 1965 m. gegužės 5 d. kun. S. Yla šioje sek- 
r'ioie skaitė paskaitą „Reformacijos banga Šiluvoje““, pateikė 
idomiu duomenų apie tai. kiek Šiluvą palietė keturios protestan- 
tizmo bangos“*. 

Savo gyvenimo kūrini — archyvą ALKA — prel. P. Juras per- 
leido LKMA. Be kun. S. Ylos neapsieita ir čia: 1970 m. sudarant 
nradini globos komiteta archyvui ALKA, P. Juras nariu talkinin- 
ku pasikvietė ir kun. S. Y1ą466. 

Įdomios S. Ylos diskusijos 1975 m. vyko su dr. A. Maceina dėl 
tremties ar netremties dilemos, pačios tremties sąvokos vartojimo 
galimybės, taip pat dėl ateitininkų likimo. Kun. S. Yla nepritarė 
A. Maceinos mėginimui išplėsti „tremtinio“ sąvoką ir ją priskirti 
visiems lietuviams, negalintiems grįžti į pavergtą Lietuvą. Kun. 
S. Yla pasiūlė „išeivvstės“, „keleivystės“ terminus“. Taigi kun. 
S. Yla beveik prieš 20 metų nepritarė „tremtinio“ sąvokos taiky- 
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mui Vakaruose gyvenantiems lietuviams, su šia jo nuomone su- 
tikdami, siūlome vartoti S. Ylos pateiktą „išeivio“ terminą. 

Kun. S. Ylos dėmesį LKMA ir rūpinimąsi ja rodo 1980 m. bir- 
želio 5 d. rašytas 1965 m. sausio 20 d. sudaryto testamento pa- 
tikslinimas: pasirašyta trijų liudytojų — kun. Vvtauto Balčiūno, 
kun. Valdemaro Cukuro ir kun. Jono Duobos MIC: 

„Savo asmenišką knygyną pavedu LKMA ALKAI, susitarus su 
Švč. Mergelės Nekalto Prasidėjimo seselėmis, jeigu jos norėtų 
papildyti savo biblioteką. 

Visus rankraščius ir laiškų rinkinį (nuo 1945—46 metų). ., taip 
pat mano straipsnių iškarpas.., mano rašytų bei taisytų giesmių 
bylą ir kitus rašytinius bei spausdintinius rinkinius prašau per- 
duoti ALKAI, jos apsaugai. 

Likusią santaupų pinigų sumą (laidotuvės ir 1/5 visos sumos 
kai kurioms institucijoms bei privatiems asmenims) prašau per- 
duoti LKMA raštams leisti. 

Teises į parašytąsias bei išleistąsias mano knygas dėl leidimo 
bei laidų pakartojimo perleidžiu LKMA, išskyrus maldaknyges, 
kurių leidimo teisę pavedu Švč. Mergelės Nekalto Prasidėjimo se- 
serų kongregacijai“98. 

Testamente taip pat rašoma: „Karstas tebūna paprastas, kaip 
mano tėvų ir artimųjų. Laidotuvės su paprastom Mišiom, be pa- 
mokslų ir iškilmių. Kapas be paminklo, nebent koks medinis lie- 


tuviškas Kryžiastulpis“?. (Testamento originalas buvo įteiktas 
ALKAI.) 


Kuklus kun. S. Ylos kapas Putname Švč. Mergelės Marijos Ne- 
kalto Prasidėjimo seserų vienuolyno Dangaus Vartų kapinėse yra 
naujo stiliaus kunigo dvasios didybės ženklas, rodantis, kad jo 
krikščioniška šviesa spinduliavo ne tik jo darbuose. 


Iš kunigo Stasio Ylos kūrybos 


Kun. S. Yla parašė apie 40 reikšmingų knygų (nepridedant ver- 
timų) pedagogikos, psichologijos, filosofijos, istorijos problemo- 
mis. „Visus juos pasvėrus.— teigia P. Gaida — išeitų bent kelios 
disertacijos ir bent keli daktaratai“7?. „Peržvelgus kun. S. Ylos 
bibliograiines pozicijas,— rašė J. Girnius, — būtų sunku spėti, ku- 
riai specialybei autorius atstovauja. Tiek įvairūs klausimai yra 
dominę kun. St. Ylą! Vienur jis degė dabarties rūpesčiais, kitur 
leidosi į istorinius klausimus. Vienais veikalais kreipėsi į jauni- 
mą, kituose svarstė įvairias idėjines problemas. Vieni veikalai pri- 
klauso teologinių klausimų ratui, kiti analizuoja antireliginius są- 
jūdžius“?!. Stasys Yla, kaip ir Pranas Dovydaitis, rašė J. Jankus, 
ėjo tuo pačiu keliu. „Kunigas Stasys Yla ir visas jo kūrybinis, 
mokslinis ir ganytojiškas darbas plaukė iš momento reikalavi- 
mų“"2. Tai keli kun. S. Ylos bičiulių atsiliepimai apie jo kūrybą. 

S. Ylos kūrybinio darbo galima išskirti keletą krypčių: 
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1) laisvamanybės ir komunizmo Lietuvoje tyrimai (jau pora 
minėtų studijų, parašytų tarpukario Lietuvoje, „Laisvės proble- 
ma“); 

2) ateistiškai nusiteikusio liberalizmo ir nacionalizmo apraiškų 
analizė („Dievas sutemose“, 1964); 

3) Marijos apsireiškimų Lietuvoje tyrimai; 

4) Lietuvos vardą garsinusių asmenybių studijos (straipsniai, 
knygos). 

„Kalbant apie laisvę. šiandien mums iškvla pagrindinis klau- 
simas: kaip galėjo iš to didžiojo laisvės sąjūdžio, vadinamo libe- 
ralizmu, prasidėjusiu renesansu, apšvieta ir išsiskleidusiu Pran- 
cūzų revoliucija ir įvairiais išsilaisvinimais, būdingais visiems 
naujiesiems amžiams, išsivystyti toji tironija, kuri komunizmu ir 
jam giminingomis srovėmis grasina visai pavergti žmogų ir su- 
naikinti visas jo laisves... Plačiai ir visapusiškai šį klausimą na- 
grinėja prol. Stasys Yla savo naujoje knygoje „Laisvės proble- 
ma“,-- rašo A. Baltinis, recenzuodamas S. Ylos knygą?š. 

S. Yla rašo apie laisvės esmę, kritikuoja laisvės iškraipymus, 
nusako pagrindinius laisvės problemos bruožus lietuviškoje tik- 
rovėje: „Sekant bendrąja visuomenės nuotaika, pajautrinta lais- 
vet, darosi Iengva politiškai žaisti su laisvės šūkiais, nesvarstant, 
kas yra pati laisvė, kokios jos ribos, tikslai bei prasmė“. 

Knygą sudaro 3 dalys: teorinė, istorinė, praktinė. Teorinėje da- 
lyje nusakoma laisvės esmė — jos turinys; istorinėje — laisvės iš- 
kraipymų raida — autonomistinių laisvės pažiūrų kilmė ir raida: 
praktinėje — grįžtama pric laisvės sampratos, iškeliamos laisvės 
ribos įvairiose mokslo, meno, religinio ir etinio gyvenimo srityse, 
parodomas autonominės laisvės sampratos klaidingumas, nuro- 
doma tikrosios laisvės esmė ir būdai, kaip jos siekti. „Tikėkimės, 
kad autorius kruopščiai surinktą medžiagą panaudos ateityje, nes 
šia knygą jis laiko tik įvadu mūsų laisvės problemai spręsti. Sis- 
tematiškai palietęs laisvės problemos racionaliąją teoretinę pusę, 
iškeldamas daug išganingų minčių ir pasakydamas daug nesu- 
griaunamų tiesi, kurių mes iki šiol nesame pastebėję, autorius 
ne tik mus įveda i laisvės problemos svarstymą, bet ir šią prob- 
Irma išsprendžia jo pasirinktos savivaldinės laisvės srityje“75. 

Knygoje „Dievas sutemose“ nureligėjimo ar grįžimo į Dievą 
pavvzdžiais kun. S. Yla žvelgė į lietuvio religinę psichologiją““. 
S. Yla bandė suprasti ir analizuoti XIX—XX a. ryškesnių lietuvių 
inteligentų lūžius. Knygoje siekta trijų tikslu: suvokti mūsų tau- 
los. ypač šviesuomenės, religinę psichologiją, patarnauti mūsų 
kultūros istorijai ir padėti tiems, kurie ieško Dievo ir nors sun- 
kiai, bet ji randa. S. Yla rašė: „Mano draugų, mokytojų, kaimynų 
religinis lūžis savotiškai jaudino. Jaudino jų asmeninė tragedija 
ir akivaizdus jų konfliktas su tikinčiaja tautos dauguma. Netikė- 
jimas, man rodėsi, suvaržė tu žmonių laisvę, surišo jų rankas, o ne 
vieną dirbtinai pririšo ir prie kurio nors politinio vežimo“7?. 

Trečia, kaip minėta, kun. S. Ylos kūrybinio darbo kryptis — Mari- 
jos apsireiškimų Lietuvoje tyrimai. „...keistu sutapimu Šiluvos 
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par excellence istoriku pasidarė kun. prof. S. Yla, kuris yra kilęs 
iš visiškai kito Lietuvos krašto“7š. Putnamo seselės Marijos Šilu- 
viškės statulos pašventinimo proga paprašė kapelioną S. Ylą pa- 
teikti istorinių duomenų. S. Yla pradėjo rinkti medžiagą. 1957 m., 
išvykęs į Europą kaip turistas ir radęs reikiamos medžiagos, dir- 
bo net devynis mėnesius. Labai vaizdingai jo darbą aprašė Z. 
Ivinskis: ,,...daug entuziazmo parodė kun. prof. S. Yla, kuris, vos 
pėdas sušilęs Romoje, tuoj lėkė į Vatikano archyvą ir ten kaip tik 
aptiko Šiluvos paveikslo vainikavimo dokumentų. Kaip autoriaus 
tekstai rodo, jis ir be to turėjo užtenkamai medžiagos. Bet, kas 
jau kartą iš archyvų tamsos vyra švieson išvilkta, yra didelis lai- 
mėjimas“7?. 

1958 m. „Aiduose“ išspausdinamas straipsnis „Šiluva“; tai mies- 
telio istorijos aprašymas. „Šiluva, kaip šventovė, išaugo amžių 
bėgyje. Išaugo ne taip tyliai, priešingai — supama audrų, apie 
kurias mažai kas težino. Šventovės pradžia veda mus į tolimus 
laikus — į senąją povytautinių laikų Lietuvą“, — baigia straipsnį 
autorius80, 

Istorikas V. Trumpa, pristatydamas „Tautos praeities“ antrąją 
knygą (1960), pažymėjo ir S. Ylos nuopelnus Šiluvos tyrinėji- 
mams: „Vertingiausi šios knygos straipsniai — J. Matuso trumpa 
studija apie senovės Lietuvos hortikultūrą ir ilgesnis kun. S. Ylos 
straipsnis apie Šiluvos steigėjus ir globėjus, kuris, beje, tėra tik 
dalis platesnės jo ruošiamos studijos apie Šiluvą“*!. 

Pusantrų metų (1965—1966 m.) jis dirbo Romos archyvuose. 
Čia, kaip jau žinome, LKMA istorijos sekcijoje šia tema skaitė 
paskaitą. Mokslinis darbas apie Šiluvą apvainikuotas leidiniais, 
išspausdintais serijoje „Krikščionis gyvenime“: „Stebuklingoji 
Dievo Motina, padėk mums varguose“ (čia pateikiama stebuklin- 
gųjų Marijos paveikslų Lietuvoje glausta istorijėlė, Marijos gies- 
mės)32; „Vainikuotoji Šiluvė“ (1957 m. 16 puslapių leidinys, iš- 
spausdintas Marijos Šiluviškės statulos pašventinimo Putname 
proga. Pateikiama Marijos apsireiškimo Šiluvoje istorija)*š; „Ma- 
rija prabilo Lietuvai“ (1964) — 47 puslapių knygelę išleido Lie- 
tuvių katalikų spaudos biurasš* — apie Šiluvos ir Skiemonių ap- 
sireiškimus. Alės Rūtos teigimu, remdamasis šiais tyrimais, S. 
Yla parengė religinių kovų ir 500 metų kulto apžvalgą — „Šiluva 
žemaičių istorijoje“; pirmoji jos dalis išspausdinta 1970 m.85 

Svariai kun. S. Yla yra prisidėjęs prie įžymių Lietuvos žmonių 
tyrimo. Tai ir įvairios monogralijos, straipsniai, net poezijos pos- 
mai. Štai straipsnyje „Didysis Aitvaras“ vaizdžiai piešiamas Ba- 
lio Sruogos portretas“; išsamiai nušviečiama pirmo žymiausio 
mūsų tautos lilosofo Stasio Šalkauskio asmenybėš?, „Šiluvos stei- 
gėjas ir globėjai“ — skirtas Petrui Gedgauduišs; „Atžalos“ — Ere- 
tui, straipsnyje pateikiamas lyg visos J. Ereto šeimos portretasš?; 
minimas straipsnis, skirtas Felikso Kapočiaus charakteristikai??; 
S. Yla apibūdina ir leidėją Juozą Kapočių?!. Su pastaruoju jis ki- 
lęs iš to paties krašto, jiedu pažįstami nuo jaunumės, artimai ben: 
dravę ir Amerikoje. Nereikėjo S. Ylai formalaus interviu, norint 
13 Meiraštis VIII 
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gauti iš J. Kapočiaus tokių duomenų, kokių nerandama enciklo- 
pedinėse biogralijose. J. Kapočius pokalbiuose su S. Yla jautėsi 
laisvai, atvirai pasakojo savo gyvenimo peripetijas??. 

1962 metai išeivijoje buvo skirti Maironiui. Maironio metais šiam 
lietuvių tautos patriarchui deramą duoklę atidavė ir S. Yla. „Sep- 
tynerius metus Maironis buvo mūsų rektorius ir šešerius — moky- 
tojas. Tai, rodos, gražus laikas jį iš arčiau pažinti ir susidaryti 
vaizdą apie jo asmenį. Tačiau dvi aplinkybės apriboja šį reikalą. 
Viena, mes buvom per jauni labiau domėtis, ypač objektyviau apie 
it soręsti. Antra, pats Maironis buvo savo saulėlydžio ženkle. Jis 
mirė tais pačiais metais, kai mes išėjome iš jo mokyklos“, — pra- 
deda S. Yla Maironiui skirtą straipsnį“. Maironio „pritarimu ir 
palaiminimu brendo nauja jaunų kunigų karta, kurią tektų vadin- 
ti visuomeniškąja plačia žodžio prasme“““. Šiai kartai, be abejo, 
priskyrė ir save. : 

Vienuolika ryškių lietuvių tautos asmenybių — nuo Mažvydo iki 
vyskupo J. Skvirecko — S. Yla apžvelgė knygoje „Vardai ir veidai 
mūsų kultūros istorijoje“ (1973). Didieji talentai dažnai būna ke- 
leriopai talentingi. Apžvelgti jų veiklos įvairumą ir darniai api- 
būdinti asmenybės visumą — nelengvas psichologo ir atidaus is- 
toriko uždavinys. Jį gebėjo išspręsti S. Yla. Jis nuosekliai ir su 
meile apžvelgia nemaža mūsų kultūros veikėjų. „Tie žmonės at- 
gyja, pasidaro mums artimi ir skatina bent dalelę padaryti to, ką 
jie dažnai sunkesnėmis sąlygomis padarė. Autorius duoda jų veik- 
lai Olatesnę dimensiją, kai kur įjungdamas į tarptautinę plot- 
mę““?, 

Ateitininkų stovykloje iškilus klausimui, kaip pagreitinti arki- 
vyskuso Jurgio Matulaičio paskelbimo palaimintuoju bylą“, kun. 
S. Yla pasakė, kad jis savo duoklę atiduosiąs, jis rašąs apie ar- 
kivyskupą knygą. 

1972 m. gruodžio 3—4 d. Toronte S. Yla skaitė paskaitą apie 
arkivysk. Jurgį Matulaitį ir jo beatifikacijos bylos aktualumą“?, 
o 1973 m. kovo 24—25 d. Niujorke įvykusiame Rytų pakraščio stu- 
dentu ateitininkų simpoziume dalyviai klausė kun. S. Ylos pamoks- 
lo avie arkivyskupą J. Matulaitį ir jo beatilikacijos bylą“s, 

Knyga „Jurgis Matulaitis“ (1977) buvo labai greitai parašyta. 
Tai pirma tokia knyga apie arkivyskupą, kurioje sukaupta įdo- 
mios istorinės medžiagos ir plačiai išryškinta Dievo Tarno asme- 
nybė, kūrusi Lietuvos istoriją, — rašė recenzentas Viktoras Rimše- 
lis*?. Jurgio Matulaičio asmenybė kurta iš įvykių, pokalbių, dieno- 
raščių, laiškų ir liudijimų. 

Mikalojus Konstantinas Čiurlionis irgi domino Stasį Ylą. 1975 
m. liepos 12 d. Kennebunkporte Lietuvių fronto bičiulių sureng- 
tame minėjime, o rugpjūčio 19 d. Dainavoie mokytojų savaitėje 
S. Yla skaitė paskaitą apie M. K. Čiurlionį!00, 

1976 m. LKMA X suvažiavime skaitytame pranešime apžvelgia- 
ma M. K. Čiurlionio asmenybė. 1984 m. pasirodo 468 puslapių po- 
mirtinis S. Ylos veikalas „M. K. Čiurlionis — kūrėjas ir žmogus“, 
išleistas Amerikos lietuvių bibliotekos leidyklos Čikagoje, gausiai 
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iliustruotas M. K. Čiurlionio kūrybos ir jo gyvenimo nuotrauko- 
mis'9!. „Tai tarytum visų iki šiol Lietuvoje išleistų publikacijų 
apie Čiurlionį visuma — enciklopedija“, — 1989 m. rašė Jonas Rū- 
tenis92. Jurgis Gliauda pažymėjo, kad 1984 m. pasirodė dviejų 
autorių knygos: Stasio Ylos ir Aleksio Rannito studijos. S. Ylos 
veikalas „sukėlė susidomėjimą medžiagos gausa ir polėkišku dės- 
tymo koloritu. Tai yra viena stambiausių dovanų čiurlionianai. ., 
Jo medžiaga gali įtakoti čiurlionistų studijas ir sprendimus“!03, 

Kun. S. Yla nepaliko savo studijų nuošalyje ir Lietuvos globėjo 
—šv. Kazimiero. 1952 m. kovo 8 d. Marianapolyje įvykusiame 
šv. Kazimiero minėjime kun. S. Yla skaitė paskaitą, vaizdžiai nu- 
šviesdainas šv. Kazimiero gyvenimą, laikydamas jį pavyzdžiu šių 
dienų lietuvių jaunimui!4. 1984 metų trečias „Ateities“ žurnalo 
numeris skirtas šv. Kazimiero 500 mirties metinių paminėjimui. 
Jame išspausdintas ir velionio S. Ylos eilėraštis: 


Šventas Kazimierai, amžiais prisimenam 
Tave lyg žiburį aukšto dangaus. 

Meldi pas Viešpatį, vedi ir kvieti mus 
Ilgesiu, nerimu Dievo žmogaus. 
Išskleidei vėliavą švento tikėjimo, 
Ženklinai kryžiumi mūsų kelius. 
Apglobei Lietuvą, audrų vis liečiamą, 
Stiprinai, drąsinai brolius savus. 

Nūnai maldaujame: švieski iš naujo mum 
Audriam gyvenime žvilgsniu drąsiu. 

Lyg vytis — riteris, išaugęs švyturiu, 
Veski į pergalę ryžtu nauju. 

Šventas Kazimierai, amžiais prisimenam 
Tavo užtarymą mūsų tautoj. 

Melski pas Viešpatį. veski ir kvieski mus 
Telktis ir vienytis laisvės kovoj'05. 


x 


Rengiantis šiam jubiliejui, šv. Kazimiero sukakties komitetas 
S. Ylai pasiūlė parengti knygą apie šv. Kazimierą, kaip jis vaiz- 
duojamas lietuvių liaudies mene ir lietuvių dailininkų kūryboje. 
Tačiau jis, vos darbą pradėjęs, mirė. Tęsti S. Ylos darbą Komite- 
tas paprašė Paulių Jurkų iš Niujorko!“, 

Atskiros studijos vertas S. Ylos tautotyros darbas „Lietuvių šei- 
mos tradicijos“ (1978), albuminis leidinys, iliustruotas Z. Sidei- 
kienės ir I. Mitkutės!07, 

Zinomi ir S. Ylos recenzuoti darbai. 1960 m. gruodžio mėnesio 
žurnale „Lux Christi“ recenzavo L. Andriekaus poezijos rinkinį 
„Saulė kryžiuose“!0ė. „Jei kiekvienas veikalas yra autoriaus cha- 
rakteristika, tai šis ypatingai — rašo S. Yla recenzuodamas M. 
Krupavičiaus 724 puslapių studiją.-—- Mykolas Krupavičius — ne 
teologas ex projesse ir ne sociologas teoretikas, bet teologas prak- 
tikas ir sociologas veikėjas, be to, talentingas kalbėtojas ir geras 
plunksnos meistras... autorius išreiškė kunigo tarnybos trilogiją: 
vadovauti, mokyti, pašventinti“!09, 
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Poetiškiausia S. Ylos poezija, pasak Alės Rūtos, yra jo sukur- 
tos maldos. Nuo 1941 m. jis parengė 8 maldų knygas: „Išeivių 
maldos“ (Berlynas, 1941), „Lietuvių maldos ir giesmės“ (Kaunas, 
1943; Detmoldas, 1946), „Apsaugok, Aukščiausias“ (Ravensbur- 
gas. 1945), „Skautų maldos“ (1950), „Vardan Dievo“ (Brukli- 
nas, 1951), „Sveika, Marija. Mažasis maldynas“ (Putnamas, 1953), 
„Melskimės“ (Putnamas, 1961), „Tikiu Dievą. Didysis maldynas“ 
(Čikaga, 1964). 

„Vardan Dievo“ (133 psl.) — maldaknygė vaikams. Kiekviena 
malda iliustruota dailininko P. Augiaus piešiniais. Mažųjų mal- 
delės pritaikytos vaiko galvosenai, atitinkamam laikui, pradedant 
rytu ir baigiant vakaru, kiekvienai savaitės dienai ir metų mėne- 
siui, taip pat įvairioms šventėms ir kitokių progų metu!!?, 

„Sveika, Marija“ — mažasis maldynas, kurio turinys ir išvaiz- 
da yra pritaikyta lietuviui, išblokštam iš Tėvynės ir žengiančiam 
per pasaulį su skausmu ir ilgesiu. „Kun. S. Yla gerai pažįsta šių 
dienų lietuvio sielą ir nujaučia, kaip ji galėtų kreiptis į savo Kū- 
rėją.., jis randa kelią į skirtingų proiesijų žmones ir pagelbsti 
jiems išsiskleisti maldoje“!!! 

Maldynas išsiskiria paties autoriaus sukurtomis ir sumaniai iš 
įvairių kitų Šaltinių atrinktomis maldomis. „Kai paimi naująjį 
kun. Stasio Ylos maldyną „Sveika, Marija“, — rašė J. Baužys, — 
kažkas naujo ir gražaus padvelkia iš jo puslapių. Jauti, malda 
glaudžiai rišasi su poezija, tiesiog su ja susilieja. Naujasis mal- 
dynas neturi daug žodžių, bet kiekvienas jų eina iš širdies, kiek- 
vienas žodis pilnas meilės ir sakinys — poezijos“!!2, 

Naujas dalykas, palyginti su kitomis mūsų maldaknygėmis,— 
dienos, savaitės dienų ir mėnesių maldos. Vartojami nauji termi- 
nai: „rožinis“ (vietoj „rožančiaus“), „devyndienis“ (vietoj „no- 
venos“), ir tai rodo autoriaus dėmesį lietuviškai bažnytinei termi- 
nijai. 

„Tikiu Dievą“ — didysis maldynas. Čia, be paties autoriaus su- 
kurtų, pateikta dar 98 pasaulio poetų religinių posmų. „Gal dėl 
to iškilmingumo,— rašė L. Dambriūnas, — ir St. Ylos maldyne „Ti- 
kiu Dievą“ pridėta tokių senų šauksmininkų, kaip šventasis Jone, 
Tome, Antane, Bernarde vietoj šv. Jonai, Tomai ir kt... Tačiau 
šiandicn visur matome priešingą polinkį — liturginę kalbą artinti 
prie bendrinės kalbos, o ne nuo jos tolti“!5. L. Dambriūnas dis- 
kusiją su A. Saliu dėl kalbos dalykų baigia taip: „Pagaliau tas 
senų ar naujesnių Iormų pasirinkimas tėra, žinoma, skonio da- 
lykas ir dėl to nėra prasmės ginčytis“!4, 

Be liturginių maldų, maldyne „Tikiu Dievą“ daug maldų yra 
skirta įvairių profesijų žmonėms. 

S. Yla savo sukurtose maldose pateikia itin daug lietuviškų mo- 
tyvų. Sia prasme, pasak J. Girniaus, S. Yla turi daug nuopelnų 
tiek lietuvių sukrikščioninimui, tiek krikščionybės sulietuvinimui!!8. 

Daugelis S. Ylos posmų, virtę giesmėmis, įdėta į 1976 m. iš- 
leistą kompozitoriaus Broniaus Budriūno leidinį „Mišių gies- 
mės“!l6, 
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Kai kurie S. Ylos terminai (pvz., „Mergelė Marija“) buvo kri- 
tikuojami. Atsakydamas kunigas parašė knygą „Liturginės termi- 
nijos klausimu“ (1953). Tai pirmoji tokio pobūdžio lietuviška kny- 
ga, pasak J. Brazaičio, geriausiai dokumentuotas S. Ylos leidinys. 

Kun. S. Yla 1952 m. buvo išrinktas į Gyvųjų katalikų rašytojų 
galeriją (The Galery oi Living Catholic Authors“)!!7. Jis priklau- 
sė ir Lietuvių rašytojų draugijai. 

1979 m. vasario 8 d., vertinant 1977—1978 metais išleistas re- 
ligines knygas, kun. S. Ylai už knygą „Jurgis Matulaitis“ paskir- 
ta Ateitininkų federacijos 1000 dolerių premija. Vertinimo komi- 
siją sudarė: Alina Skrupskelienė, kun. Viktoras Rimšelis MIC, 
Agnė Kižienė, Pranas Razminas ir Juozas Polikaitis. Premijos 
mecenatas — Juozas Sinkus!!š, 


Ne veltui Jurgis Jankus ypač pabrėžia S. Ylos veikalų moksli- 
nę vertę: „Iš darbų nesunku sumesti jį turėjus ir istoriko, ir isto- 
riosolo, ir lilosofo, ir teologo talentus. Nežinau, kokio stiprumo 
buvo jo noras mokslo darbais lipti aukštyn į amžinųjų principų 
sritį, bet visi matėm ir žinojom, kad jis, nedarydamas kompromisų 
su amžinosiom tiesom, visą savo gyvenimą, visus savo talentus 
atidavė momento reikalams. Ne mėnesiui, ne metams, ne nuo ka- 
dencijos pradžios ligi galo, bet visiškai. Žmogaus ir tautos mo- 


mento reikalams jis atidavė visą savo gyvenimą, visas savo die- 
nas ir visas naktis“!!9, 


Visuomeninis darbas ir ateitininkija 


Kun. S. Yla nepailsdamas dirbo visuomeninį darbą. Jis buvo 
Katalikų veikimo centro Vyriausiosios valdybos narys, 1946— 1947 
m. -— buvusių kalinių sąjungos pirmininkas. 1955 m. kun. S. Yla, 
kartu su žymiausiais mokslo ir kultūros veikėjais — prel. P. Juru, 
prof. S. Kolupaila, enciklopedijų leidėju J. Kapočiumi, dr. J. Gir- 
niumi, dr. J. Puzinu, P. Gaučiu, dr. M. Gimbutiene buvo išrinktas 
į pirmąją Amerikos lietuvių bendruomenės tarybą!2?. Kaip vėliau 
rašė J. Girnius, čia buvo ieškoma žmonių, tinkamų bendruomeni- 
niam darbui. „Įsižiūrėjus į atskirų kandidatų surinktus balsus,— 
rašė J. Girnius, — aiškiai matyti, kad laimėjimą visų pirma atne- 
šė ne partinė sąrašo rekomendacija, o kandidato asmeninis auto- 
ritetas ir būtent ne tik jam artimoje srovėje, bet ir plačiojoje vi- 
suomenėje“!?!. Daugiausia balsų — 3673 gavo kandidatas kun. S. 
Yla. Jis iš itin mažos Putnamo apylinkės, neturėjusios nė 50 rin- 
kikų. Kandidatai labiau išsiskyrė savo kultūrine, o ne politine 
veikla. Rinkimus lėmė autoriteto ilgesys,— pridūrė J. Girnius!?2, 

Kun. S. Yla ne tik bendradarbiavo įvairiuose laikraščiuose ir 
žurnaluose, bet ir prisidėjo prie kai kurių steigimo: tarpukario Lie- 
tuvoje — „XX amžiaus“, Vokietijoje — delegatūroje — „Aukų“. 
1951—1953 m. S. Yla redagavo kunigų biuletenį „Lux Christi“, 
kurį kas trys mėnesiai leido Amerikos lietuvių Romos katalikų ku- 
nigų vienybė. 1954 m. sausio mėnesio „Aiduose“ rašoma: „Kun. 
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S. Yla pasitraukė iš kunigų žurnalo „Lux Christi“ redaktoriaus 
pareigų. Naują redakcinį kolektyvą sudaro: kun. dr. A. Baltinis, 
kun. A. Miciūnas MIC ir kun. S. Gaučas“!23. Tačiau bendradarbia- 
vimo su šiuo žurnalu nenutraukė ir vėliau!2ė, 

Siame iliustruotame 80 puslapių žurnale redaktoriaus iniciaty- 
va buvo gausiai pateikiama įdomios medžiagos kunigams ir pa- 
sauliečiams. Turinį sudarė įvairūs straipsniai, pamokslai, infor- 
macijos iš Katalikų Bažnyčios gyvenimo, knygų recenzijos!25, 

Kun. S. Yla buvo Skautų vyriausiosios tarybos narys, bendra- 
darbiavo skautų žurnale „Mūsų Vytis“, buvo „Ateities“ žurnalo 
Garbės prenumeratorius'2. 1952 m. „Ateities“ platinimo kompa- 
nijos metu penkiems daugiausia naujų prenumeratorių surinku- 
sicms platintojams pažadėtos 5 vertingos knygos. Tarp jų buvo 
ir S. Ylos „Žmonės ir žvėrys dievų miške. Kaceto pergyvenimai“!27, 

S. Yla aktyviai dalyvavo Amerikos lietuvių katalikų kongrese 
(1950 0930—1001 Pitsburge)'2š, buvo ideologinio pasirengimo 
kursų referentas (1955 12 27—1956 01 01, Kanebunkporte)!2?, ALRK 
Federacijos 35-jame kongrese Niujorke 1959 11 27—28!30. 1958 m. 
rugpjūčio 28—31 d. Pasaulio lietuvių bendruomenės seime Niu- 
jorke kun. S. Yla kalbėjo apie priemones ir galimybes paremti iš- 
eivijos lietuvybę!š!. 1963 m. rugsėjo 11 d. Amerikos lietuvių kuni- 
gų seime Niujorke jis kalbėjo Ateitininkų federacijos vardu!32, S. 
Yla buvo 1963 m. „Draugo“ poezijos Maironio premijos žiuri na- 
riu (kiti nariai: P. Jurkus, V. Volertas, L. Andriekus, A. 
Samušis)'33. 1964 m. sausio 18 d. Brukline 1000 dolerių premija 
buvo paskirta Kaziui Bradūnui už poezijos rinkinį „Sidabrinės ka- 
manos“'3*; antrosios 1972 m. LKMA žurnalistikos premijos žiuri 
nariu buvo ir kun. S. Yla. Premija buvo paskirta J. Eretui!35, 

1953 metų pradžioje J. Kapočiui įsigijus spaustuvę Bostone ir 
rudenį pasirodžius Lietuvių enciklopedijos 1 tomui, Bostono Ra- 
šytojų klubas lapkričio 8 d. surengė šio tomo iškilmingą „gimta- 
dienį“. Spaustuvės patalpas pašventino kun. S. Yla'3ė. 1982 m. 
gegužės 22—23 d. Klyvlende vykusiame Lietuvių rašytojų drau- 
gijos visuotiniame suvažiavime Stasys Yla kartu su Gediminu Ki- 
jausku SJ ir Leonardu Andriekumi OFM už mirusius draugijos 
narius aukojo šv. Mišias'*7, nors žinome, kokia tuo metu buvo jo 
sveikatos būklė. 


Ypač svarbi kun. S. Ylos veikla su ateitininkais. Visos šios veik- 
los analizei neužtektų vienos studijos. Čia pažymėsime tik svar- 
biausius įvykius, paminėsime mažiau žinomus faktus. „Kasdieni- 
niame gyvenime,— rašė Juozas Laučka,— visuomeniškumas ne- 
leidžia mums užsiskleisti nei savyje, nei vien savo artimųjų gre- 
tose. ..“!88 S. Yla — ilgametis Ateitininkų federacijos tarybos na- 
rys, nuo 1963 metų Federacijos vyriausiasis dvasios vadas. S. Ylos 
rūpinimasis ateitininkija atsiskleidžia laiške kun. J. Prunskiui: 
„Neužmiršk ypač ateitininkų, jų reikalų ir jų misijos. Čia mūsų 
visų skola tam sąjūdžiui, kuris mus ugdė, įkvėpė“ !39, 

Kun. S. Yla, būgštaudamas, kad amerikietiškoji arba vakarie- 
tiškoji aplinka ir kultūra nepaveiktų, neužgožtų lietuvių jaunosios 
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kartos, girdėjusios apie Lietuvą tik iš tėvų pasakojimų, stengėsi 
išsaugoti ir puoselėti lietuviškas saleles didelėje Amerikos jūroje. 
S. Yla kantriai, nepailsdamas stengėsi diegti senovės išminčių 
posakį: „Kokį išsiauginsime jaunimą — tokią turėsime tautą“. Jis 
su entuziazmu dalyvaudavo jaunimo studijų dienose, skaitydavo 
paskaitas. Nuo 1954 m. pradeda organizuoti stovyklas ir vadovau- 
ja joms 28-erius metus — iki pat savo mirties. 


1950—1958 m. kun. S. Yla buvo lietuvaičių vasaros stovyklų 
kapelionu Putname!“. Šios stovyklos — tai Nekalto Prasidėjimo 
seserų rupestingumo ir gebėjimo organizuoti vaisius. „Si mergai- 
čių stovykla yra tapusi lietuvaičių tautinio sąmoningumo bei auk- 
lėjimo mokykla ir drauge poilsio vieta“!*!. Antai 1946 m. rugpjū- 
čio 16—24 d. Zeeshaupte, prie Štarnbergo ežero, skaitė paskaitą 
studentų ateitininkų studijų dienų dalyviamsM42, 1950 m. liepos 4 
d. Marianapolio vienuolyne įvykusiame ateitininkų susirinkime S. 
Yla sukalbėjo tai progai sukurtą maldą ir skaitė paskaitą „Atei- 
tininkijos principai“ “3, 1952 m. kovo 8 d. Marianapolyje, minint 
šv. Kazimierą, S. Yla vadovavo iškilmingam ateitininkų pasiža- 
dėjimo ceremonialui!“*, 1953 m. kovo 1 d. mergaičių ateitininkių 
Barboros Žagarietės kuopai minint šv. Kazimierą, S. Yla skaitė 
paskaitą!'**. Mergaitės, stovyklaudamos Putname, stovyklos dva- 
sios vado S. Ylos iniciatyva leidžia savaitinius laikraštėlius!4, 
1953 m. rugpjūčio 29 d. ateitininkų stovykloje S. Yla skaitė pas- 
kaitą „Lietuvių religingumas ir jo bruožai“, 1957 m. studentų 
ateitininkų konierencijoje minint prof. S. Šalkauskį, kun. S. Yla 
skaitė paskaitą'*, o tais pačiais metais Čikagoje per II dainų šven- 
tę ir jaunimo kongresą S. Yla sakė specialų pamokslą!*?. Specia- 
lų pamokslą jis skyrė ir 1959 m. metinėje ateitininkų šventėje Put- 
name!“?. 1960 m. rugsėjo 2—4 d. Čikagoje Ateitininkų iederaci- 
jos jubiliejiniame kongreso pirmame posėdyje S. Yla skaitė pas- 
kaitą „Pusė amžiaus ateitininkišku keliu“!*!. 1963 m. birželio 7— 
9 d. Niujorke vykusioje Ateitininkų federacijos nepaprastojoje 
konierencijoje (Konstitucijos, įstatų keitimas, Federacijos vado rin- 
kimas, veiklos metodų bei priemonių svarstymas)!52. S. Yla vado- 
vavo 4-ai sekcijai, kuriai reikėjo numatyti gaires: ateitininkų prin- 
cipų konkretizavimo programoms, ideologiniams kursams, studijų 
dienoms ir rateliams, darbotvarkes susirinkimams, programas sto- 
vykloms'53, 

1975 m. jubiliejinės ateitininkų stovyklos studijos buvo pradė- 
tos paskaita „Ateitininkų misija penkių dimensijų perspektyvoje“. 
Cezaris Surdokas taip vertino S. Ylos paskaitą: „Istorinės sklai- 
dos analize jis atidengė ateitininkų įsikūrimo priežastis ir aplin- 
kybes, nušvietė jų augimo kelią, jų atsikūrimą Vokietijoj ir Ame- 
rikoj bei jų veikloj sutiktas problemas. Ateitininkų sąjūdžio pag- 
rindiniais uždaviniais jis laiko ideologinę ir kultūrinę veiklą. Kul- 
tūrinėj srity Lietuvoj ateitininkai aiškiai pirmavo. To priežastimi 
jis laiko tarpusavio politinius-visuomeninius ginčus. Džiaugėsi, 
kad paskutiniuoju metu vėl jaučiamas ateitininkų kultūrinis kili- 
mas“!54, 
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S. Yla dalyvavo įvairiuose Ateitininkų federacijos tarybos ren- 
giniuose, ateitininkų dvasios vadų konierencijose. 1953 m. rug- 
sėjo 17 d. Čikagos konferencijos dalyviai nutarė pertvarkyti re- 
ligines ateitininkų sąjungų programas ir pritaikyti jas gyvenimo 
sąlygoms. Buvo sudarytos moksleivių ir studentų ateitininkų ko- 
misijos, pastarosios nariu išrinktas ir S. Yla!55. Kad 1955 m. lapk- 
ričio 23 d. Brukline buvo priimta religinio lavinimosi ir ugdymo 
programa, nemažas ir S. Ylos nuopelnas!*. 1972 m. spalio 28—29 
d. AF posėdžiuose Toronte S. Yla gvildeno ateitininkų misijos da- 
bartines problemas'!*7. 

„Tikras unikumas buvo S. Ylos kursai ateitininkiškam jaunimui, 
-—- sakė dr. P. Kisielius.— Žiemos kursai vyresniesiems mokslei- 
viams ateitininkams Dainavoje ir Padėkos savaitgalio kursai vy- 
resniesiems moksleiviams ateitininkams Putname, o jaunesnie- 
siems moksleiviams ateitininkams Dainavoje. Jis yra parengęs 
kursus ir studentams 'ateitininkams“. S. Ylos parengtieji kursai 
„Skriptai“ — tai ketverių metų nepertraukiamų kursų vadovėliai. 
Pirmaisiais metais nagrinėjama ideologija — principų kursas, pa- 
vadintas pažiūrologija. Antraisiais metais kursuose nagrinėjami 
ateitininkijos veiklos pradai, tikslai ir prasmė — akciologija. Tre- 
čiaisiais metais — logologija, tai kursas apie žodį, jo vartojimą 
kalboje, rašyboje. Ketvirtaisiais metais — aiškinama ateitininko 
ateities misija — luturologija'8. 

SpIe S. Ylos rengtą kursams programą ne kartą rašyta spau- 
doje!5?. 

„S. Ylos organizuotuose vadovų kursuose,— rašė J. Jankus, — 
buvo galimybė suprasti platesnio darbo prasmę, išeiti iš mokyklos 
užbrėžtų ribų, išsinerti iš kietoko profesinio kiauto ir suprasti, 
net pamėgti momento reikalaujamą savo tautai ir savo žmonėms 
darbą“ 160, 


Būdamas švelnaus būdo, elegantiškų manierų kun. S. Yla ge- 
bėjo suartėti su jaunimu — jo brandus tiesos žodis pulsavo ideo- 
loginiu karščiu, poetiniu vaizdingumu. Jį pamilo ne tik jaunimas, 
bet ir tėvai. ,Net sulaukęs 70 metų,— rašė P. Gaida,— kun. S. Yla 
neatitrūko nuo jaunimo. Kai dauguma jo kartos žmonių skundžia- 
si, kad neteko kontakto su jaunimu, kun. S. Yla gali didžiuotis 
jo nepraradęs. Kai daugelis sako nebegalį suprasti dabarties jau- 
nimo, kun. S. Yla gali pasidžiaugti jo psichologijos supratimu“!*!, 

„Ateitininkų vadovas“, pirmą kartą išspausdintas 1960 m. pre- 
lato Konstantino A. Vasio lėšomis, buvo skirtas ateitininkijos 50 
metų sukakčiai. Pirmoji redakcija buvo parengta 1954 m. pabai- 
goje ir įteikta Federacijos valdybai. „Vadovo rengimas, — rašė S. 
Yla,— užtruko keletą metų. Per tą laiką planas buvo toliau tiks- 
linamas ir medžiaga papildinėjama... Patarimais ir rengimo rū- 
pesčiais dalijosi AF valdyba, ypač Federacijos vadas Simas Su- 
žiedėlis, ir generalinis sekretorius kun. Viktoras Dabušis“!82. „Te- 
reikia stebėtis, kad tokios apimties knyga išėjo iš vieno autoriaus 
rankų. Ja su dėkingumu naudosis visi ateitininkai; ja pasinaudos 
ir ne vienas neateitininkas“!'93. „Iš tiesų knygos pavadinimas spe- 
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ciliškai nenurodo jos pobūdžio ir apimties,— rašoma ,„Aiduose“. 
— Tai galėtų būti ir programinis vadovėlis, ir „enciklopedija“. St. 
Ylos knyga nėra nei viena, nei kita. Ją būtų sunku įklasifikuoti 
kurion vienon knygų rūšin, ir vargu ar rastume šių dienų lietuvių 
leidiniuose ką nors į ją panašaus. . “194 

„Ateitininkų vadovas“ nėra organizacijos istorija, ideologija, 
veiklos gairės ar metodika. Knygoje autorius pateikia daugiau 
negu ateitininkų vadovėlio pradmenis, bet kartu tai nėra koks en- 
ciklopedinio pobūdžio veikalas. Nevienoda ir dėstymo metodika: 
objektyvumą keičia gyvas pasakojimas, o kai kur — ir didaktika. 
Knyga gali būti ir žinių šaltinis, ir vadovėlis, ją gali skaityti ir 
auklėtojas, ir auklėtinis. 

„Malonu pažymėti, — rašoma „Aiduose“,— kad kongreso proga 
buvo nemaža paskelbta straipsnių apie ateitininkijos pradžią bei 
jos vaidmenį Lietuvos gyvenime, o ypač kad jubiliejus atžymėtas 
tokiais svarbiais leidiniais, kaip prof. J. Ereto knyga apie ateiti- 
ninkų ideologą Stasį Šalkauskį ir kun. St. Ylos didysis „Ateitinin- 
kų vadovas“69*. 480 puslapių knyga išspausdinta Nekalto Prasi- 


dėjimo seserų spaustuvėje Putname, iliustruota diagramomis, pie- 
šiniais!98, 


„Kun. Stasys Yla,-—- rašė Juozas Kojelis,— per 30 metų tiesė 
Amerikos ir Kanados ateitininkams kelius ir formavo jų dvasią.., 
pasiūlė ateitininkams kilnų tikslą — kilti intelektualiai, kultūriš- 
kai, doriškai, savo pavyzdžiu kelti aplinką“!88, 

1975 m. S. Ylos darbas ateitininkijoje buvo įvertintas proi. S. 
Salkauskio premija. Premijos mecenatai: dr. A. Laučius, dr. V. 
Šaulys, dr. A. Razina, dr. Z. Brinkis, dr. O. Vaitas, dr. B. Valad- 
ka (anksčiau šią premiją buvo gavę dr. J. Girnius, prof. A. Macei- 
na ir prol. S. Sužiedėlis)!“?. „Jeigu kryžiaus pastatymu buvo pa- 
žymėtos lietuvių tautos kančios už tikėjimą ir laisvę, tai Stasio 
Salkauskio kūrybine premija pažymėtas asmuo nepaprastai nusi- 
pelnęs tų pačių idealų tarnyboje. Kun. Ylos ypatingu nuopelnu 
reikia laikyti jaunesniosios kartos ateitininkų auklėjimo pastan- 
gas. Jis net ir šią premiją (1500 dol.) grąžino federacijos pirmi- 
ninkui J. Pabedinskui su prašymu pinigus perduoti ateitininkų 


Šalpos iondui moksleivių ateitininkų rudens ir žiemos kursams 
paremti“!70, 


„Man rodos,— rašė J. Brazaitis,— kad pusiausvyros principu 
derindamas atsineštą ir iš tėvų gautą kultūrinį paveldėjimą su 
amerikinės kultūros geraisiais pradais, kun. St. Yla rado supra- 


timą jauniausioje generacijoje, kuri dėl to kartais save pavadin- 
davo „Ylos generacija“!7!. 
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Kunigo Stasio Ylos pagerbimas 
išeivijoje ir tėvynėje Lietuvoje 


Kun. S. Yla, išsiskiriantis iš kitų savo raštais ir veikla, yra 
brangi Apvaizdos dovana Lietuvai. „S. Yla buvo vienas iš nedau- 
gelio tų, kurie gyvena ne metais, bet darbais, — rašė J. Jankus, — 
vargu ar metai galėjo jam pačiam ką bepridėti. Jis metams — tai 
taip. Juk kiekvienus prabėgančius metus jis kuo nors praturtin- 
davo, kuo nors jų prabėgimą labiau įprasmindavo. Įprasmindavo 
ne tik metus, bet ir daugelį mūsų pačių, kurie tuose metuose gy- 
venom“ 172, 

Gyvenime S. Yla buvo itin kuklus. Paprastai iškilmingai šven- 
čiamos kunigystės sukaktys. Kun. Stasio Ylos 50 metų kunigys- 
tės jubiliejus buvo be iškilmių, nors daugelis jų tikėjosi ir laukė. 
P. Gaidai „Tėviškės žiburiuose“ paminėjus S. Ylos 50 metų kuni- 
gystės sukaktį, jubiliatas buvęs nepatenkintas, netgi draugiškai jį 
pabaręs, nes po to gavęs daug sveikinimų, į kuriuos, girdi, reikė- 
ję atsakyti!S. „...Jo dienos buvo pilnos rūpesčių ne apie save 
kaip didžiuma to amžiaus žmonių daro, bet apie kitus“!174, 

Gausus darbų sąrašas rodo, kad S. Yla moksliniais darbais bu- 
vo pralenkęs ne vieną daktarą — nors iormaliai daktaro laipsnio 
neturėjo. Nebuvo pakeltas ir į hierarchus, nors išsimokslinimu ir 
veikla ne vieną irgi buvo pralenkęs. Tik LKMA, įvertindama S. 
Ylos nuopelnus mokslo srityje, 1961 m. suteikė jam akademiko 
vardą. Pats S. Yla pripažinimo netroško ir nesiekė. P. Gaida ra- 
šė: „Jokio olicialaus pripažinimo jis neieškojo, nes tai laikė išori- 
niu apdaru. Jam rūpėjo vidinės dvasios vertybės, kurios sudaro 
gyvenimo turinį ir savaime iškelia žmogų. Galimas dalykas, kad 
jam buvo skirtas daug svarbesnis Apvaizdos kelias, vedęs jį per 
kančią į moralinį tyrumą“ 5. Kelias, kurį jis pats tiesė mūsų tau- 
tos ateičiai, buvo žadinti jaunimą, diegti jam krikščioniškąjį pa- 
siaukojiiną, meilę, pareigą artimui, kelti tautą iš abejingumo, 
smulkmeniškų vaidų, beprasmiško nusivylimo. 

„Kunigas Stasys Yla,— rašė J. Jankus, —- buvo labai neeilinė as- 
menybė mūsų gyvenime, ypatinga dovana, kurios ligi galo nesų- 
pratome ir gal negreit tesuprasime“!6. Kad suprastume, turime 
mokėti vertinti jo darbus, pajusti jo dvasią, troškimą aukotis są- 
vo tautai. 

Po S. Ylos mirties daugelyje lietuviškų parapijų už velionį bu- 
vo aukotos gedulingos pamaldos, pasakyta gražių pamokslų!??, 
surengta minėjimų'š. Ateitininkai įsteigė specialų Iondą jo raš- 
tams ir idėjoms populiarinti!?. Pagrindinis iondo tikslas — remti 
jaunuomenės veiklą. Pagal londo statutą Stasio Ylos fondas pa- 
valdus Ateitininkų Iederacijos valdybai. 1983 m. pabaigoje fonde 
buvo per 8000 dol.'9 1984 m. spalio 27 d. metiniame „Ateities“ 
žurnalo vakare bendradarbiai ir redakcinės kolegijos narės buvo 
apdovanoti Čikagos ateitininkų sendraugių skyriaus ir kun. S. 
Ylos fondo premijomis!š!. 1983 m. spalio 23 d. Los Andželo ateiti- 
ninkai surengė kun. S. Ylos mirties minėjimą šv. Kazimiero baž- 
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nyčioje!š?. Viena ateitininkų kuopa pasivadino Los Andželo kun. 
Stasio Ylos moksleivių ateitininkų kuopa!šš. 

Lietuvoje užmaršties dulkės nuo S. Ylos portreto pradėtos brauk- 
ti vos prieš porą metų. 1989 m. sausio 7 d. Vilniuje, atsikūrus at- 
eitininkams, Lietuvos dailininkų sąjungos rūmų salėje prisimin- 
tas kun. Stasys Yla. Ateitininkijos kūrėjus ir žymius veikėjus, tarp 
jų ir S. Ylą, priminė Viktoras Petkus. Už juos buvo sukalbėta 
malda „Amžinąjį atilsį“. 

1991 metų gegužės pabaigoje Anykščiuose vyko Pasaulio lietu- 
vių rašytojų konierencija; gegužės 25 d. vakaro tema buvo skirta 
Stasiui Ylai, kūrėjui ir žmogui. Prisiminimais dalijosi profesorius 
Arvydas Žygas, apie literatūrinę S. Ylos kūrybą kalbėjo filologi- 
jos mokslų daktarai Vytautas Kubilius ir Viktorija Daujotytė bei 
poetas Vaidotas Daunys. Gimtajame Luciūnų kaime buvo atideng- 
tas paminklinis kryžius — identiškas kryžiui, išraižytam ant pa- 
mminklinio akmens Putname. 

Po daugelio metų Lietuvoje išspausdintos kun. S. Ylos knygos: 
„Žmonės ir žvėrys dievų miške. Kaceto pergyvenimai“ (Kaunas, 
1991) ir „M. K. Čiurlionis“ (Vilnius, 1992). Pirmoji šių knygų 
pasirodė dr. Vytauto Merkio iniciatyva, jo parašyta ir S. Ylos gy- 
venimo bei kūrybos apžvalga!s“. 1992 m. žurnalo „Anykščiai“ 
(Anykščių A. Baranausko ir A. Vienuolio-Žukausko memorialinio 
muziejaus leidinys) trečiame numeryje išspausdinti penki kaceto 
poezijos eilėraščiai iš rinkinio „Sutryptame kely“. Čia ir V. Dau- 
jotytės straipsnis „Keli įspūdžio žodžiai apie Stasį Ylą ir jo eilė- 
raščius“ 185, 

1993 metus galima vadinti kunigo Stasio Ylos metais. Jie buvo 
pradėti minint 85-ąjį gimtadienį straipsniu „Kėlęs savo tautą“, 
išspausdintu savaitraštyje „Amžius“!šė. Mirties 10-ųjų metinių 
dieną — kovo 24 — „Vakarinės naujienos“ išspausdino S. Ylai 
skirtą straipsnį ,„„Mokęs surasti Dievą“ !57, 

Dalis 1993 m. „Anykščių“ žurnalo ketvirto numerio skirta kun. 
S. Ylai: čia ir Viktorijos Daujotytės straipsnis „Anykščių dvasia“, 
Vytauto Balčiūno žodis, supažindinantis su S. Ylos kūryba, Ka- 
zio Bradūno eilėraštis, kuriuo poetas 1983 m. kovo 25 d. atsisvei- 
kino su velioniu. Yra ir paties S. Ylos kūrybos: „Mano gimtinės 
istorija“, poezijos posmai ir paskutinis pamokslas, pasakytas 1983 
m. kovo 12 d. Čikagoje, buvusių politinių kalinių suvažiavime!šs, 

Kun. S. Ylos poeziją vaizdžiai nagrinėjo Putnamo seselė Onu- 
tė Mikailaitė!š?. 1993 m. išleistame 102 trumpų biografijų nekro- 
logų leidinyje „Mūsų švyturiai“, kurią sudarė Vilkaviškio vysku- 
pijos bažnytinių reikmenų bendrovė „Ardor“, neaplenktas ir kun. 
S. Yla!90, 


Kaune, Maironio muziejuje, 1993 m. kovo 18 d. buvo atidaryta 
S. Ylai skirta knygų paroda ir suorganizuotas vakaras. 

1993 m. kovo 19—22 d. tuometinio Lietuvos kultūros ir švietimo 
ministro patarėjo (dabar jis ministro pavaduotojas) kultūros is- 
toriko Vytauto Balčiūno ir Vilniaus universiteto vyr. moksl. dar- 
buotojos, LKMA Istorijos mokslų sekcijos pirmininkės dr. Aldo- 
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nos Vasiliauskienės iniciatyva suorganizuota išvažiuojamoji 5 
dienų konferencija, skirta teologo, kultūros istoriko, poeto Stasio 
Ylos gimimo 85-osioms ir mirties 10-osioms metinėms paminėti. 
Minėjimo renginiai vyko Vilniuje, Anykščiuose, Kaune, Šiauliuo- 
se. 1993 m. kovo 25 d. S. Ylai skirtos konierencijos ciklas baigėsi 
Panevėžyje. 

Toliau detaliai apžvelgsime šią iškilmingą konierenciją. 

Savaitraštis „Naujasis Dienovidis“ pirinai konferencijos dienai 
— kovo 19 — išspausdino S. Ylos studiją „Lietuvių religingu- 
mas“'*!. Čia pateiktos įvadinės A. Vasiliauskienės straipsnio iš- 
traukos (deja, nebeliko vietos autorės pavardei). 

Kovo 19 d. atidarant S. Ylos knygų parodą M. Mažvydo nacio- 
nalinėje bibliotekoje, kalbėjo Lietuvos kultūros istorikas Vytau- 
tas Balčiūnas. Pažymėjęs kunigo S. Ylos nuopelnus lietuvių tau- 
tai ir kultūrai, jis pabrėžė jo populiarinimo Lietuvoje svarbą. Su- 
sirinkusieji susidomėję klausėsi Mindaugo Capo skaitomos S. Ylos 
kurybos. Parodos rengėjų Silvijos Vėlavičienės ir Audronės Ši- 
monytės kruopštus darbas sulaukė nuoširdžios padėkos, gėlių. 

Paskui konterencijos dalyviai vyko į Anykščius. S. Ylos tėviš- 
kėje, Luciūnų kaime, keletą žodžių tarė V. Balčiūnas. Prie kry- 
žiaus buvo padėta gėlių, sugiedota malda „Amžinąjį atilsį“. 

Kun. S. Ylai skirtame vakare Anykščiuose vadovavo dr. A. Va- 
siliauskienė. Pranešime ji apžvelgė kun. S. Ylos gyvenimo ir veik- 
los kelią. Pranešimą „Krikščioniškos ugnies nešėjas“ skaitė spe- 
cialiai savaitgaliui į šią konferenciją iš JAV atvykęs Pasaulio lie- 
tuvių bendruomenės vicepirmininkas dr. Petras Kisielius. Jis arti- 
mai pažino kunigą, buvo prie jo paskutinėmis gyvenimo valan- 
domis. Dr. P. Kisieliaus prisiminimai paryškino tauriuosius kun. 
S. Ylos charakterio bruožus, jo darbų svarbą Lietuvai. Aktorių 
M. Capo ir V. Kochanskytės skaitomą S. Ylos kūrybą keitė S. Ylos 
giesmės, kurias giedojo Šiaulių Šv. Ignaco bažnyčios jaunimo 
kamerinis choras, vadovaujamas Marijos Žibūdienės!92, 

Šeštadienį, kovo 20 d., Vilniaus Arkikatedroje (Šv. Kazimiero 
koplyčioje) susirinkusieji meldėsi už kun. S. Ylą. Šv. Mišias au- 
kojo tėvas Vaclovas Aliulis MIC ir Stanislovas Kazėnas SJ. Kun. 
V. Aliulis pasakė gražų, įautrų pamokslą. S. Ylos giesmes giedo- 
jo Šiaulių Šv. Ignaco bažnyčios kamerinis choras. 

Nors kovo 20 d. Vilniuje vyko keturi svarbūs renginiai, bet Bo- 
niiratrų bažnytėlė buvo beveik pilna. Čia vyko konferencija. Šiam 
renginiui pagelbėjo ir radijas, ne kartą skelbęs, kad vyksta S. Ylai 
skirta konierencija. Radijo pranešimai sudomino vilniečius. Be to, 
buvo iš anksto išsiuntinėta programos (kvietimai), iškabinti skel- 
bimai. Konferencijoje pranešimus skaitė: Aldona Vasiliauskienė 
(„Proi. S. Yla ir Lietuvių katalikų mokslo akademija“), Vaclovas 
Aliulis („,„S. Ylos religinė kūryba“), Petras Kisielius (,„Krikščio- 
niškos ugnies nešėjas“), Vytautas Merkys (,S. Yla ir jo kaceto 
prisiminimai“), Linas Janulevičius (,,S. Ylos Lietuva ir tarybinė 
tikrovė“), Daiva Kuzmickaitė („S. Yla -- ateitininkų Dvasios Va- 
das“). 
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Po konferencijos Boniiratrų bažnyčioje įvyko S. Ylos kūrybos 
vakaras. S. Ylos giesmes giedojo Šiaulių Šv. Ignaco bažnyčios ka- 
merinis choras, kūrybą skaitė aktoriai V. Kochanskytė ir M. Ca- 
pas. 

1993 m. kovo 21 d., sekmadienį, 12 val. Kauno Arkikatedroje 
Bazilikoje kunigas Algimantas Kajeckas aukojo šv. Mišias, pa- 
mokslą pasakė prelatas Vincentas Jelinskas. 

Tarpdiecezinėje Kauno kunigų seminarijoje S. Ylos minėjimą 
vysk. S. Tamkevičius pradėjo malda. Programai vadovavo V. Bal- 
čitinas. Gausiai susirinkusi Kauno visuomenė išklausė A. Vasi- 
liauskienės, P. Kisieliaus ir kun. R. Repšio pranešimus. Sesuo 
Daiva Kuzmickaitė perskaitė iš Romos gautą A. Žygo sveikinimą 
ir jo pranešimą. Koncerto programoje skambėjo S. Ylos kūryba. 

Kovo 22 d. Šiaulių pedagoginiame institute pranešimą „Kun. 
S. Ylos gyvenimas ir kūryba“ skaitė A. Vasiliauskienė. Vakare 
Šv. Ignaco bažnyčioje šv. Mišias aukojo ir pamokslą pasakė kun. 
Stanislovas Kazėnas SJ. Šiaulių viešojoje bibliotekoje buvo atlik- 
ta koncertinė programa, miesto visuomenei apie S. Ylą kalbėjo 
A. Vasiliauskienė. (Ji ir vadovavo šio vakaro programai.) 

1993 m. kovo 25 d. Panevėžyje, Švč. Trejybės bažnyčioje šv. 
Mišias aukojo vysk. Juozas Preikšas, monsinjoras Jonas Juodelis 
ir kun. Stanislovas Kazėnas SJ. Įspūdingą pamokslą apie savo 
dėstytoją S. Ylą pasakė mons. J. Juodelis. 

S. Ylai skirtas vakaras vyko M. Pečkauskaitės viešojoje biblio- 
tekoje. Programai vadovavo V. Balčiūnas. Susirinkusieji išklausė 
koncertą ir A. Vasiliauskienės pranešimą. Konferencijos dalyviams 
Albina Saladūnaitė papasakojo apie S. Ylos studijų draugą bei 
kaceto žiaurumus patyrusį kun. Alfonsą Lipniūną. Prie jo kapo 
sugiedota malda „Amžinąjį atilsį“, uždegta žvakių. 

Kun. S. Ylos konferencija buvo paminėta ir spaudoje: Kaune!“š, 
Vilniuje!?*, Panevėžyje!95, Šiauliuose!9“ ir radijo laidose: kovo 22 
d. rytinėje laidoje apie S. Ylą kalbėjo V. Balčiūnas, balandžio 17 
ir 24 dienomis laidoje „Abipus Nemuno“ (redaktorė Gema Padri- 
bonienė) apie S. Ylą kalbėjo A. Vasiliauskienė. Laidų metu skam- 
bėjo S. Ylos giesmės. Radijo korespondentas Vytautas Markevi- 
čius įrašė Šiaulių Šv. Ignaco bažnyčios jaunimo kamerinio cho- 
ro atliktas S. Ylos giesmes. Jos dabar dažnai skamba ir kitų ra- 
dijo valandėlių metu. 


S. Yla susidomėjo ir televizija. Kultūros laidų redakcijos redak- 
torių Valentinos Jakimavičienės ir Juozo Sobolio iniciatyva pa- 
rengta ir 1993 m. balandžio 25 d. Religijos valandėlės metu tran- 
sliuota laida „Kunigas Stasys Yla“. Laidoje apie kunigą kalbėjo 
V. Balčiūnas, kun. J. Voveris, klebonas dekanas mons. Albertas 
Talačka, kun. R. Repšys. 

Įdomiai įkomponuotos S. Ylos giesmės ir poezijos posmai (skai- 
tė M. Capas) bei vaizdai iš Putnamo — Mindaugo pilis — padėjo 
pajusti, kaip S. Yla reikalingas nūdienos Lietuvai. „Mindaugo pi- 
lis yra tarytum jo gyvenimo simbolis, kuris atspindi ištisus sep- 
tynis dešimtmečius. Per tuos metus krovė jis ne granito akmenis, 
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bet statė dvasinius rūmus, kurių lobiais galėtų naudotis visa tau- 
ta ir net žŽmonija“!97, 

Aptartieji renginiai yra tolesnių ir išsamesnių S. Ylos gausios 
kūrybos bei darbų studijų, jų analizės pradžia. Galbūt šios stu- 
dijos, kaip ir pati S. Ylos asmenybė, paskatins jaunimą susimąs- 
tyti, siekti didesnio dvasingumo, o kai kam padės ir Dievą suras- 
tu. „Mes Ieškom Dievo kiekvienas eidamas savo keliu,— rašė S. 
Yla.— Tačiau tikrąjį, gyvą Dievą surasti žmogui negreit pavyks- 
ta, o kai kam gal ir iš viso nepavyksta“!98, 

Kunigo Stasio Ylos pažadinimo iš užmaršties ir sugrąžinimo 
į Tėvynę apžvalgą baigsime jo posmu malda: 


Viešpatie, kuris valdai žemes, salas ir vandenynus, 
kurio rankose yra žvaigždžių takai, kalnų viršūnės 

ir amžių slėpiniai, 

kuris esi gyvybės, šviesos ir laimės šaltinis 

ir kuris leidi teisinguma ir tvarką tarp tautų, 

pažvelk į mūsų brangią šalį! 

Sustiprink ir guosk išblaškytus ir pavergtus jos vaikus, 
globok juos savo budinčia akimi, 

penėk badaujančius, drasink kovojančius, 

būk jų Vadas, Tėvas ir Ramintojas! 

Grąžink mums laisvės, džiaugsmo ir apstumo dienas 
ir surink visus mūsų tėvynės sūnus ir dukteris 

iš tyrlaukių salų, iš tremties ir kentėjimų 

ir parvesk juos po išvaduotos tėvynės sparnu, 

kad amžinai eitume 

LAISVĖJE, 

TEISINGUME 

IR MEILĖJE!NS 
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5 Prunskis J. Gyvenimas, atiduotas Dievui, Lietuvai, jaunimui // Drau- 
gas (Priedas). 1983. Balandžio 9. 

S Alė Rūta. Kunigo Stasio Ylos šviesa // Draugas (Priedas). 1984. Ba- 
landžio 14. 

2 Gaida P. Naujo stiliaus kunigas // Aidai. 1989. Nr. 3. P. 187. 

2 Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1983. Nr. 4. P. 239. 


* Yla S. Zmonės ir žvėrys dievų miške. Kacelo pergyvenimai. Kaunas, 
1991. P. 12. 


3 Ten pat. P. 11—12. 


* Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1984. Nr. 4 P. 240. 
5 Yla S. Žmonės ir žvėrys dievų miške. Kaceto pergyvenimai. Kaunas, 1991. 
P. 78. 


* Alė Rūta. Kunigo Stasio Ylos šviesa // Draugas (Priedas). 1984. Ba- 
landžio 4. 


"7 Yla S. Zmonės ir žvėrys dievų miške. Kaceto pergyvenimai, P. 145. 

28 Ten pat. P. 156. 

3 Gaida P. Naujo stiliaus kunigas // Aidai. 1989. Nr. 3. P. 188—189. 

3 Narutis P. Su kun. Stasiu Yla atsisveikinant // Ateitis. 1984. Nr. 4. P. 


124, 
5 Kantvilas A. Jaučiau didelę jėgą, kuri sklido iš jo // Ateitis. 1983. Nr. 
6. 164 


5 3 Yla S. Zmonės ir žvėrys dievų miške. Kaceto pergyvenimai. Kaunas, 1991. 
„ 164. 

3 Ten pat. P. 174. 

* Pauliukonis P. Kovose dėl Lietuvos // Aidai. 1958. Nr. 2. P. 90. 

“5 Gaida P. Vertingų lobių pasaulio kūrėjas // Aidai. 1978. Nr. 1. P. 46. 

*6 Yla S. Feliksas Kapočius // Aidai. 1972. Nr. 1/2. P. 18. 

37 Mūsų žingsniai. 1983. Balandžio 3. 

3 Tyruolis A. Marijos Nekalto Prasidėjimo seserys: Pasikalbėjimas su 
ses. Paule // Aidai. 1986. Nr. 3. P. 229, 

3 Girnius J. Vertingų lobių pasaulio kūrėjas // Aidai. 1978. Nr. 1. P. 47. 

*“ Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1984. Nr. 4. P. 245. 

*1 Kriaučiūnas J. Mindaugo pilis Putname // Aidai. 1990. Nr. 4. P. 
318—320, 


*2 Yla S. „XX amžius“ — dienraštinė naujovė. Minint 45 metų sukaktį // 
Aidai. 1982. Nr. 4. P. 279. 

* Yla S. Juo arčiau Golgotos, juo arčiau prisikėlimo šviesos // Draugas 
(Priedas). 1983. Balandžio 9. 

* Bradūnas K. Plunksnos bičiuliui. Atsisveikinimo žodis, pasakytas prie 
kun. Stasio Ylos karsto kovo 25 d. Čikagoje // Draugas (Priedas). 1983. Ba- 
landžio 9. 

* LKMA Suvažiavimo darbai. Roma. 1973. T. 2. P. 457—472. 

* LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1964. T. 5. P. 266. 

*“ [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1961. Nr. 7. P. 327—328. 


* Girnius J. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos IX suvažiavimas // 
Aidai. 1973. Nr. 8. P. 370. 


* LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 3—28. 

59 Yla S. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. 50 metų sukakties proga // 
Aidai. 1972. Nr. 9. P. 409—413. 

t [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1972. Nr. 3. P. 111; Nr. 4. P. 207. 

32 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1972. Nr. 3. P. 111. 

5 Nakas A. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos dešimtas suvažiavimas 
// Aidai. 1977. Nr. 1. P. 38. 

“4 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. 11. P. 135—151; Aidai. 1979. 
Nr. 9. P. 392—296; Nr. 10. P. 432— 436. 
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* Grincevičius Č. Mokslo dienos Čikagoje. Vienuoliktasis LKMA su- 
važiavimas // Aidai. 1979. Nr. 9. P. 414. 


5 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1961. T. 4. P. 27—48. 

57 Ten pat. P. 298. 

* LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. 11. P. 303. 

* Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1983. Nr. 4. P. 241, 

5 Yia S. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgsnis į praei- 
tą kelia // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1964. T. 5. P. 19. 

“ Krasauskas R. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos veikimo ir dar- 
bų „ale Da // LKMA Metraštis. Roma, 1965. T. 1. P. 333. 

en pat. 

98 J. V. LKMA Istorijos mokslų sekcijos veikla Romoje 1962.V11—1965.VII 
// Tautos praeitis. Chicago, 1965. T. 2. Kn. 2 (6). P. 233. 

“ Krasauskas R. Min. str. P. 334. 

5 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1982. T. 9. P. 429. 

“6 Lietuvių enciklopedija (Bostonas). T. 36. P. 31; T. 38. P. 93. 


“* Trimakas K. Zurnalo „Ateities“ ideologinė apžvalga 1946—-1981 // Ai- 
dai. 1981. Nr. 5. P. 282. 


68 Ateitis. 1983. Nr. 3. P. 153. 

6 Ten pat. Ė 

“ Gaida P. Vertingų lobių pasaulio kūrėjas // Aidai. 1978. Nr. 1. P. 47. 

" Girnius J. Kun. Stasys Yla — gyvenimo teologas // Aidai. 1968. Nr. 9. 
P. 85. 

2 Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1983. Nr. 4. P. 945, 

3 Baltinis A. Laisvės problema // Aidai. 1956. Nr. 6. P. 984. 

“ Yla S. Laisvės problema. Putnamas, 1956, P. 8. 

* Baltinis A. Laisvės problema // Aidai. 1956. Nr. 6. P. 285. 

b Girnius J. Kun. Stasys Yla — gyvenimo teologas // Aidai. 1968. Nr. 9. 
P. 86 


4 E S. Dievas sutemose. Religiniai lūžiai lietuvių gyvenime. Torontas, 
1964. P. 35. 

** Matusas J. Šiluva seniausiais laikais // Aidai. 1962. Nr. 4. P. 178. 

"* Ivinskis Z. Marijos garbinimas Lietuvoje // Aidai. 1959. Nr. 3. P. 137. 

8 Yla S. Šiluva // Aidai. 1958. Nr. 10. P. 442. 

* Trumpa V. Tautos praeities antrą knygą pavarčius // Aidai. 1961. Nr. 
3. P. 138. 

*2 Petrėnas J. Marijos metai ateitininkuose. Pažinti, mylėti ir garbinti 
Mariją // Ateitis. 1954. Nr. 1. P. 2—3. 9. 

* [Be aut] Atsiųsta paminėti // Aidai. 1957. Nr. 6. P. 280. 

** Aidai. 1964. Nr. 8. P. 372. 

* Alė Rūta. Kunigo Stasio Ylos šviesa // Draugas (Priedas). 1984. Ba- 
landžio 4. 


* Yla S. Didysis Aitvaras. Pabiros apie Balį Sruogą Stutthofe // Aidai. 
1951. Nr. 7. P. 297—302. 


37 Yla S. Priešybių derintojas Stasys Šalkauskis // Aidai. 1959. Nr. 8. P. 
321—328. 


* Yla S Šiluvos steigėjas ir globėjai. Petras Gedgaudas ir paveldėtojai / 
Tautos praeitis. 1960. T. 1. Kn. 2. P. 183-—197. 

* Girnius J. Kolektyvinis veikalas apie Eretą // Aidai. 1973. Nr. 5. P. 236. 

“Yla S. Feliksas Kapočius // Aidai. 1972. Nr. 1/2. P. 17—22. 

"Yla S. Rizikavau savo gyvenimu. Enciklopedijų leidėjo istorija // Drau- 
gas (Priedas). 1978. Lapkričio 4, 11, 18. 

92 Girnius J. Iš darbo lietuvių enciklopedijoje // Aidai. 1979. Nr. 6. P. 244. 

S Yla S. Maironis rektorius ir mokytojas // Aidai. 1962. Nr. 7. P. 326. 

“* Ten pat. P. 329. 

“S Kulbokas V. Kultūros žmonių galerija Ylos studijoje // Aidai. 1975. 
Nr. 3. P. 140. 

“6 1953 05 18 Romoje Rytų kongregacijoje buvo duota eiga arkivysk. Jurgio 
Matulevičiaus bylai. Kongregacijos prefektas kard. Klemensas Micara paskelbė 
atsišaukimą, klausdamas informacijų apie garbingąjį velionį ([Be aut.] Įvykiai 
// Aidai. 1953. Nr. 7. P. 336). 
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*7 [Be aut.] Mūtų buityje // Aidai. 1973. Nr. 1. P. 43. 
* [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 4. P. 188. 
“ Rimšelis V. St. Ylos „Jurgis Matulaitis“ // Aidai. 1978. Nr. 5. P. 298—- 


229. 
"0 Yla S. Prabilęs pasauliu savita kalba. Čiurlionio originalumo versmių 
beieškant // Aidai. 1975. Nr. 8. P. 337—341. 

11 Aidai. 1984. Nr. 5. P. 324. 


"2 Rūtenis J. Knygos apie Mikalojų Konstantiną Čiurlionį // Aidai. 1989. 
Nr. 4. P. 315—318. 


W Gliauda J. Aleksio Rannilo įnašas į Čiurlionianą // Aidai. 1985. Nr. 3. 
P. 194. 


14 S. Sv. Kazimiero minėjimas Marianapolyje // Ateitis. 1952. Nr. 3, P. 71. 
0 Yla S. Šventajam Kazimierui // Ateitis. 1984. Nr. 3. P. 85. 
06 Ateitis. 1984. Nr. 3. P. 102. 


07 [Be aut.] 1978 metai // Aidai. 1979. Nr. 1. P. 20. 


08 Yla S. Kunigas Dievo ir žmonių tarnyboje // Aidai. 1962. Nr. 3. P. 193 
-— 125, 


168 Aidai. 1961. Nr. 1. P. 41. 
10 JE“ aut] Knygos // Ateitis. 1952. Nr. 3 (Viršelis). 
"Andriekus L. Naujas maldynas // Aidai. 1953. Nr. 7. P. 325. 


"2 Baužys J. Malda iš širdies. Kun. St. Ylos naujasis maldynas // Atei- 
tis. 1953. Nr. 5. P. 118. 


"S Dambriūnas L. Dar dėl poterių kalbos // Aidai. 1972. Nr. 4. P. 199. 
4 Ten pat. 


!š Girnius J. Kun. Stasys Yla — gyvenimo teologas // Aidai. 1968. Nr. 2. 
P. 86 


U6 Aidai. 1976. Nr. 10. P. 178. 

W7 Ateitis. 1952. Nr. 3. P. 68. 

"S [Be aut.] Mūsų buityje // Aidai. 1979. Nr. 3. P. 136. 

"9 Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1983. Nr. 4. P. 244. 
2 [Be aut.] Įvykiai // Aidai. 1955. Nr. 4/5. P. 199, 


2 Girnius J. Po pirmųjų ALB rinkimų // Aidai. 1955. Nr. 6. P. 204. 
122 Ten pat. P. 205. 


18 [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1954. Nr. 1. P. 48. 
14 Aidai. 1961. Nr. 1. P. 41. 

125 Aidai. 1953. Nr. 3. P. 136. 

126 Ateitis. 1950. Nr. 6. P. 24; Nr. 7. P. 24. 

127 Ateitis. 1952. Nr. 3 (Viršelis). 


28 Kasulaitis A. Amerikos lietuvių katalikų kongresas // Aidai. 1950. 
Nr. 9. P. 430. 


129 Ateitis. 1955. Nr. 10. P. 244. 


50 J. Zg. A.L.R.K. Federacijos 35-tasis kongresas // Aidai. 1959. Nr. 10. P. 
461 


5! Barzdukas S. Pasaulio lietuvių bendruomenės seimas // Aidai. 1958. 
Nr. 8. P. 346. 


P2 Celiešius P. Lietuvių kunigų vienybės seimas Niujorke // Aidai. 1963. 
Nr. 8. P. 375. 


133 Aidai. 1963. Nr. 10. P. 461. 
94 [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1964. Nr. 1. P. 48 
35 [Be aut.] Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 2. P. 87. 


36 Girnius J. Iš darbo Lietuvių enciklopedijoje // Aidai. 1979. Nr. 6. P. 
242 


37 Andriekus L. Lietuvių rašytojų draugijos visuotinis suvažiavimas // 
Aidai. 1982. Nr. 4. P. 285. 


98 Laučka J. B. Ateitininkai visuomeninės veiklos sūkuryje // Ateitis. 1989. 
Nr. 4. P. 2. 


59 Prunskis J. Gyvenimas. atiduotas Dievui, Lietuvai, jaunimui // Drau- 
gas (Priedas). 1983. Balandžio 9. 


MW Pauliukonis P. Vasaros mergaičių stovyklos // Aidai. 1959. Nr. 5. 
P. 231. 


14 Metraštis VIII 
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M Ten pat. P. 229. Ė 

"2 [Be aut] Studentų studijų dienos // Ateitis. 1947. Nr. 1. P. 96, 

43 Z. Naudojamės progomis // Ateitis. 1950. Nr. 6. P. 22. 

44 S. Sv. Kazimiero minėjimas Marianapolyje // Ateitis. 1952. Nr. 3. P. 71. 

WS D. V. Barboros Žagarietės vardo kuopa Putname // Ateitis. 1953. Nr. 5. 
P. 120. 

6 [Be aut.] Kibirkštėlės stovyklauja // Ateitis. 1953. Nr. 7. P. 166. 

4 Marijošiūtė E. Ten netoli Kennebukno... // Ateitis. 1953. Nr. 8. P. 
186— 189. 

W Rociūnas V. Clevelando ateitininkija // Ateitis. 1987. Nr. 4. P. 13. 

“9 L. A. Jaunimo kongresas ir šokių šventė // Aidai. 1957. Nr. 7. P. 331— 
332 


50 Gražina. Nusilenkim Tam, kuris mums nusilenkė // Ateitis, 1959. Nr. 
6. P. 164—165. 
151 [Be aut] Įvykiai / Aidai. 1960. Nr. 7, P. 311. 


2 V. J. Ateitininkų nepaprastoji konferencija New Yorke // Aidai. 1963. Nr. 
6. P. 278. 


18 Ten pat. P. 280. 

14 Surdokas C. Jubiliejinė ateitininkų stovykla // Aidai. 1975. Nr. 9. P. 
418. 

“5 Gidžiūnas V. Ateitininkų Dvasios vadų konferencija Čikagoje 1953 
m. rugs. 17 // Ateitis. 1953. Nr. 9. P, 219. 

156 [Be aut] Priimta religinio lavinimosi ir ugdymo programa // Ateitis. 
1955. Nr. 10. P. 243. 

57 [Be aut.] Mūsų buityje // Aidai. 1972. Nr. 9. P. 443. 

58 Kisielius P. Krikščioniškos ugnies nešėjas. Pranešimas, skaitytas 
1993 m. kovo 19—22 d. jubiliejinėje S. Ylos konferencijoje. 

58 [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1972. Nr. 1/2. P. 65; Bagdonavi- 
čius V. Kun. Ylos ateitininkų futurologiją apžvelgiant ir vertinant // Ateitis. 
1984. Nr. 7. P. 208—212; Nr. 8. P. 236—239; Nr. 10. P. 306—309, 

*0 Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1984. Nr. 4. P. 306—309. 
19! Gaida P. Vertingų lobių pasaulio kūrėjas // Aidai. 1978. Nr. 1. P. 47. 
62 Yla S. Ateitininkų vadovas. Čikaga, 1983. Įvadas. 

163 S. A. Ateitininkų vadovas // Aidai. 1961. Nr. 5. P. 928, 

164 Ten pat. P. 227. 

165 D. L. Ateitininkų Federacijos kongresas // Aidai. 1960. Nr. 8. P. 356. 
166 [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1960. Nr. 7. P. 312. 

67 Cukuras V. M. Apsisprendimas kryžkelėje // Aidai. 1985. Nr. 5. P. 277. 
18 Kojelis J. Sirdis ir rankos tėvynės gerovei // Ateitis. 1986. Nr. 2. P. 


9 [Be aut.] Mūsų buityje // Aidai. 1975. Nr. 7. P. 3929; [Be aut.] 1975 me- 
tai // Aidai. 1976. Nr. 1. P. 13 

V0 Surdokas C. Jubiliejinė ateitininkų stovykla // Aidai. 1975. Nr. 9. P. 
423 


66. 


i" Brazaitis J. Akademija Tautos kryžkelėse ;/ Aidai. 1974. Nr. 2. P. 


4. 


72 Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1984. Nr. 4. P. 249, 

Uš Gaida P. Naujo stiliaus kinigas // Aidai. 1989. Nr. 3. P. 191. 

"4 Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1984. Nr. 4. P. 939, 

"5 Gaida P. Naujo stiliaus kunigas // Aidai. 1989. Nr. 3. P. 191. 

"S Jankus J. Kaip uola vidury upės // Aidai. 1984. Nr. 4. P. 246. 

17 Gaida P. Gyvenimo ugnies nešėjas. Kunigą Stasį Ylą amžinybėn išty- 

dėjus // Ateitis. 1983. Nr. 8. P. 256—257, 
"8 (Be aut.] Trumpai // Ateitis. 1983. Nr. 10. P. 360. 


"9 Alė Rūta. Kunigo Stasio Ylos šviesa // Draugas (Priedas). 1983. Ba- 
landžio 14. 


50 [Be aut.] Ateitininkų federacijos ketverių metų trumpa veiklos apžval- 
ga // Ateitis. 1984. Nr. 1. P. 22. 


8t Marius K. B. „Ateities“ žurnalo vakaras // Ateitis. 1985. Nr. |, P, 23. 
182 [Be aut.| Trumpai // Ateitis. 1983. Nr. 10. P. 360. 
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*5 Trotmanaitė D. Pirmas susirinkimas Los Angeles. // Ateitis. 1983. 
Nr. 10. P. 359. 


184 Merkys V. Stasys Yla ir jo atsiminimai 
dievų miške. Kaceto pergyvenimai. P. 388—398. 

"5 Daujotytė V. Keli įspūdžio žodžiai apie Stasį Ylą ir jo eilėraščius // 
Anykščiai: Krašto kultūros istorijos puslapiai. 1992. Nr. 3. P. 16—17. 

188 kė siliauskienė A. Kėlęs savo tautą // Amžius. 1993. Vasario 2—8. 
Nr. 5. P. 5—7. 


7 Vasiliauskienė A. Mokęs surasti Dievą // Vakarinės naujienos. 
1993. Kovo 24. 

188 Anykščiai: Krašto kultūros istorijos puslapiai. 1994. Nr. 4. P. 2—114. 

89 Mikailaitė O. Paslėptas veidas: Kun. Stasys Yla ir jo poezija // Ca- 
ritas. 1993. Nr. 4. P. 26—32. 


*0 [Be aut) Kunigas Profesorius Stasys Yla (1908—1983) // Mūsų švytu- 
riai. Vilkaviškis, 1993. P. 104—106. 


* Yla S. Lietuvių religingumas // Naujasis Dienovidis. 1993. Kovo 19. Nr. 
11. P. 6—7. 

92 Choras atliko šių kompozitorių giesmes: Juozo Gauko Mišių giesmes 
„Pasigailėk manęs“; „Priimk, o Tėve Visagali“; „Pagarbintas, kurs ateini“; 
„Širdis viltim pražydo“; „Sūnaus pagarbintas“: Stasio Gailevičiaus Mišių gies- 
mes „Meilė beribė“; „Priimki, Tėve, mūsų maldą“; „Ateik, kaip brolis iš Dan- 
gaus“; „Džiūgaukit, širdys“; Vlado Budrecko „Giesmę į Šiluvos Dievo Moti- 
ną“; H. Viltenio giesmę „Kaip ilgesingai“. 

"8 Vaitiekūnaitė R. Žmogus, kurį stiprino tikėjimas // Kauno diena. 
1993. Kovo 23. 


** Vasiliauskienė A. Sugrįžta į tėvynę // Apžvalga. 1993. Kovo 26; 
Balandžio 1. Nr. 12. P. 2. 


* Būtėnaitė V. Meilė yra bendra visiems žmonėms // Panevėžio bal- 
sas. 1993. Kovo 23. Nr. 53. 


W“6 Kazėnas S. Susipažinkime su Stasiu Yla // Šiaulių naujienos. 1993. 
Kovo 20. Nr. 51. 


197 Gaida P. Vertingų lobių pasaulio kūrėjas // Aidai. 1978. Nr. 1. P. 46. 
“8 Yla S. Zmonės ir žvėrys dievų miške. Kaceto pergyvenimai. P. 162. 
9 Yla S. Iš Mažojo Maldyno // Ateitis. 1954. Nr. 2. P. 37. 


// Yla S. Žmonės ir žvėrys 


KUN. VACLOVAS ALIULIS MIC 


STASYS YLA IR MŪSŲ MALDYNAI 


Lietuvos Nepriklausomybę 1918 metais mūsų tėvai ir seneliai 
pasitiko su „Dievo malonių šaltiniu“ rankose — vyresnieji, su 
„Mažu nauju aukso altoriumi“ — to meto jaunesnieji. Daugumas 
šių maldaknygių buvo spausdintos Tilžėje, Otto von Mauderodės 
spaustuvėje, tvirtai įrištos gražiais viršeliais ir tarnavo daugel 
metų. Kylant bendrajam ir religiniam švietimui, kuriantis katali- 
kiškoms organizacijoms, prireikė labiau diferencijuotų maldos va- 
dovų, ir jie netruko pasirodyti. Tėvai pranciškonai parengė nau- 
ją „Dievo malonių šaltinio“ leidimą, pritaikytą pamaldiesiems, 
ypač tretininkams. Kan. Adolias Sabaliauskas išleido pirmą lie- 
tuvišką mišiolėlį „Šlovinkime Viešpatį“, simpatingą mažo forma- 
to maldaknygėlę mokslo įaunimui „Viešpaties angelas“ ir kitą ka- 
riams — „Karys katalikas“. Kun. Pijus Dambrauskas su kun. Pi- 
jum Kirvelaičiu parašė specialiai vyrams pritaikytą maldaknygę 
„Vyrai broliai“ ir moterims — „Motina maloningoji“. Atsirado 
pirmos maldų knygelės vaikams: Julijos Maceinienės „Jėzus ir 
aš“, kun. Kazimiero Žitkaus „Prie altoriaus“. Šalia specifinių, bu- 
vo leidžiamos ir bendro, labiau tradicinio pobūdžio nedidelės mal- 
daknygės, kartais su trumpais katechetiniais paaiškinimais, kaip 
to naties kun. P. Dambrausko „Melskimės“, susilaukusi daugelio 
leidimų sovietmečio savilaidoje. 

1940-aisiais visa religinė leidyba nutrūko ir vokiečių okupaci- 
jos metais negalėjo atgimti. Tik štai 1943-iaisiais pasklinda po 
Lietuvą knygelytė tamsiai rudais plonais viršeliais, ant paprasto, 
kone laikraštinio popieriaus išspausdinta,— kunigo Stasio Ylos 
„Lietuvių maldos ir giesmės“. Tuoj pat didžiulis susidomėjimas. 
Kaip tarpukario dvidešimtmečio diterencijuotos maldaknygės bu- 
vo iš esmės naujas lietuvių euchologijos (maldos lobyno) žodis, 
taip ši Knygelytė reiškė naują esmingą žingsnį į priekį. Natūra- 
liai maldose jausti tautiniai motyvai, aktualios žmogui, šeimai, 
visuomenei mintys, nepaprastai gražus, saikingai puošnus litera- 
tūrinis stilius — viskas pagavo inteligentijos, studentų, klierikų 
širdis. Galėčiau pasakyti, ji stipriai paveikė mano kartos kunigų, 
tuometinių seminaristų, pamokslus ir rašytinę kūrybą. Kaip po 
Maironio nebebuvo galima lietuviškai prastai eiliuoti, taip po Ylos 
„Lietuvių maldų ir giesmių“ gėdijomės blankiai, schematiškai kal- 
bėti, pratinomės į pamokslus įtraukti grožinės literatūros elemen- 
tų. Prieš porą metų lankydamasis Lietuvoje Kazys Bradūnas bu- 
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vo maloniai nustebintas gražiu poetinių citatų įpynimu daugelio 
kunigų pamoksluose. Drįstu tvirtinti, kad didžiausią impulsą šiam 
reiškiniui bus davusi ana vargana karo meto maldaknygė. 

Po Štuthofo ir pabėgėlių stovyklų, jau Jungtinėse Valstijose, 
kunigas Yla toliau rinko įvairių amžių maldos perlus ir pats juos 
kūrė. Taip atsirado „Sveika, Marija“ (1953), kur pirmą kartą pa- 
vartotas „maldaknygės“ sąvokai sklandus ir tikslus pakaitalas 
„Maldynas“, ir pagaliau didysis maldų lobynas „Tikiu Dievą“ 
(1964). Nova et velera, nauja ir sena, įvairių laikų ir tautų kūri- 
niai, asmens ir bendruomenės reikalus atspindintys dvasingi teks- 
tai ir planingas jų komponavimas daro šį maldyną lig šiol nepra- 
lenkiamą, drįsčiau sakyti, neprilygstamą, ypač inteligentijai. 

Darbo su šiais maldynais pabaiga sutapo su II Vatikano Su- 
sirinkimu, pradėjusiu visuotinį Liturgijos atnaujinimą. Pirmą kar- 
tą po pustrečio dešimtmečio Lietuvos dvasininkų atstovai daly- 
vauja tarptautiniame bažnytiniame forume. Vykdamas į paskuti- 
nę Susirinkimo sesiją 1965 m. rudenį, Lietuvos vyskupijų Litur- 
ginės komisijos pirmininkas kanauninkas Česlovas Krivaitis nu- 
siveža lotyniško—lietuviško ritualo rankraštį su atnaujintais tra- 
dicinių poterių tekstais (,,maldyno“ pavyzdžiu ritualą pakrikšti- 
jome „apeigynu“, ir šis pavadinimas greitai prigijo). Su monsin- 
įjoro laipsniu grįžęs Č. Krivaitis vėl reiškė susižavėjimą kunigu 
Yla: „Koks tyras žmogus, visiškai be savimeilės!“ Iš kur toks įs- 
pūdis? 

Sventųjų Apeigų kongregacijos pageidavimu Romoje buvo suda- 
ryta mišri Lietuvos ir išeivijos dvasininkų komisija naujiesiems lie- 
tuviškiems maldų ir apeigų tekstams patikrinti. Šalia a. a. vyskupo 
Prano Brazio MIC, prelato Lado Tulabos, tėvo Juozo Vaišnoros 
MIC, kan. Č. Krivaičio ir kitų, minėtajai komisijai priklausė ir 
kun. Stasys Yla. Atrodė, galėjo siūlyti, spyriuotis, kad būtų į po- 
terius ir pan. įtrauktos jo neseniai redaguotos maldų formulės, 
tačiau nieko panašaus. Kun. Yla tik kukliai diskutavo visiškai ne- 
pabrėždamas savo asmens nei savo kūrybos svorio. Jam rūpėjo 
ne „aš“, o tik liturginės kalbos tobulumas. 

Atnaujinamos po Susirinkimo Liturgijos tekstų kalbą kunigas 
Yla labiausiai paveikė ne specialiomis pastangomis, bet savo kū- 
rybos pavyzdžiu ir savo paskelbta studija „Liturginės terminolo- 
gijos klausimu“ (1953). Lietuvos vyskupijų Liturginė komisija 
studijavo Stasio Ylos tekstus ir daug jais pasinaudojo. Pavyz- 
džiui, Kryžiaus kelio mąstymėliai „Liturginiame maldyne“ (pir- 
masis, „A“ variantas), taip pat šeimos ir bendruomenės narių 
maldos seka Stasio Ylos tekstais ar tiesiog juos kartoja. 

Kam bereikėjo rašyti „Liturginį maldyną“? Ar nebūtų buvę ge- 
riau perspausdinti ir plačiai Lietuvoje paskleisti Ylos „Tikiu Die- 
vą“? Praktiškai tai buvo neįvykdoma, nes komunistinė valdžia 
nebūtų leidusi spausdinti išeivijoje pasižymėjusio autoriaus pa- 
rašytą, atvirai patriotišką knygą. Bet ne tai svarbiausia. Gilios, 
vidinės priežastys buvo kitos. Einant Liturgijos reformai, reikėjo 
pateikti olicialius šv. Mišių ir sakramentų tekstų vertimus ir dar 
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daugiau, negu rūpinosi kun. Yla, duoti vietos religinėms tradici- 
joms, liaudies maldingumo praktikoms, nes persekiojimo sąlygo- 
mis jos buvo didžioji tikėjimo atrama. Todėl turėjome atnaujinti 
ir į maldyną sudėti Svč. Mergelės Marijos Valandų ir Rožančiaus 
(Rožinio), Kryžiaus kelio, Graudžių verksmų, Zemaičių Kalvari- 
jos kalnų ir pan. tekstus, padaryti juos tinkamus ir pavieniam, ir 
bendram vartojimui. „Tikiu Dievą“ labiau orientuotas į individua- 
lų, o „Liturginis maldynas“ — į bendruomenės pamaldumą. Ne- 
abejoju, kad „Tikiu Dievą“ pranoksta „Liturginį maldyną“ jaus- 
mo gyvumu ir stiliaus grožiu. 

Kunigo Ylos teikiamo maldingumo skonį ir kvapą galime pa- 


justi kad ir iš šių dviejų maldų („Tikiu Dievą“, p. 467 ir 474— 
475): 


Ūkininko 


Viešpatie, Tu palaiminai žemę, kuri neša vaisių; palaiminai ge- 
rą sėklą ir pažadėjai jai šimteriopą derlių. Laimink mano dirvas, 
kurias savo prakaite išpurenau ir Tavo Apvaizdos globai pave- 
džiau. Saugok pasėlį nuo sausros, audrų ir ledų. Saugok gyvu- 
lius, kuriuos man davei kaip darbo talkininkus. Saugok namus 
nuo gaisro ir pavojų, kad juose po savo darbo ramiai ilsėtųsi ma- 
noji šeima, kurią man davei. 

Viešpatie, aš myliu savo žemę, kurią Tu mano rankoms pave- 
dei. Myliu Tave, kuris mane paskyrei šią žemę purenti ir jos vai- 
siais maitinti žmogų — Tavo paveikslą ir panašybę. Tebūna įvyk- 
dyta Tavo valia mano sodyboje ir visoje žemėje per amžius. Amen. 


Grįžtančiojo į Dievą 


Viešpatie, kiek kartų, įsmeigęs akis į neišmatuojamus tolius, 
paskęsdavau žavesy ir susimąstyme, tiek kartų Tu prabildavai į 
mano širdį! Tu kėlei mane aukščiau pilkos žemės, Tu tirpdei tam- 
sius mano jausmus, darei mane švelnų kaip lino žiedas. 

Kaip lengva būdavo kalbėti į Tave, Viešpatie, kalbėti be žo- 
džių, be tų paprastų mūsų žodžių! Buvai arti manęs, ir, rodos, 
savo akimis Tave paliesdavau, savo jausmu apčiuopdavau, savo 
pajauta atpažindavau. 

Viešpatie, Tu buvai mano jaunystės dalis — neatskiriama ir ne- 
dalijama. Savo rimtimi pripildydavai dvasią džiaugsmo spindulių, 
ir jų buvo tiek daug! 

Išklydęs iš tėviškės, sutikau šalto mūro ir slidaus asfalto gat- 
ves. Ieškojau šviesos sustingusių ženklų lakštuose ir ilgėjausi 
žaismo, sukurto Žmogaus rankų. Mano jaunystės Dieve, pame- 
čiau Tave iš savo akių, ir buvau toks vienišas ir toks apleistas! 

Nūnai, o mano Džiaugsme, vėl pradedu atrasti Tave. Kasdien, 
kai palydžiu Tavo saulę, ir kasryt, kai pasitinku ją vėl, man ro- 
dos, tu kalbi į mane kaip kitados — mano jaunystės kalba. Kal- 
bėk, o Viešpatie, kalbėk! 
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Žarstau pelenus židiny, 
braukiu dulkes nuo stalo — 
ieškau gyvų žarijų, 

duonos trupinių. 


St. Yla 


Likimas taip sutvarkė, kad a. a. kun. Stasys Yla ir aš gimėme 
tais pačiais metais, tame pačiame Luciūnų kaime. Mūsų gimtuo- 
sius namus skyrė tik sodas. Aš, ,Kastaniokų“ Ylų duktė (kadan- 
gi kaime daug žmonių buvo vienodom pavardėm, tai kiekvienas 
jų turėjo dar atskirą pravardę), per vieną žiemą baigiau bene tris 
skyrius, o jis, ,„Laikrodininko“ Ylos sūnus, mokėsi toliau Ukmer- 
gės gimnazijoje ir Kauno kunigų seminarijoje. 

Sviesus kun. St. Ylos pavyzdys mus stipriai ir tiesiogiai veikė 
jau vaikystėje, o tuo labiau — jaunystėje. Vėliau didelį įspūdį da- 
rė jo iškentėtos kančios kacete, vaizdžiai perteiktos jo knygoje 
„Žmonės ir žvėrys“. Visa tai teikė stiprybės gyvenimo varguose ir 
kančiose. 

Tiesiogiai su kun. St. Yla ne taip jau daug teko bendrauti. Švie- 
sūs įspūdžiai iš tų laikų, kai jis, gimnazistas ar klierikas, vasa- 
romis parvykdavo atostogauti tėvų namuose. Šios Stasio Ylos 
atostogos mums, Luciūnų jaunimui, būdavo kaip šventė, prasmin- 
gai pajvairinanti kaimo kasdienybę. Iš tikrųjų nė vienos gimna- 
zisto ar klieriko Stasio atostogos nepraeidavo be jo organizuoja 
mų jaunimo gegužinių. Čia skambėdavo dainos, buvo einami ra- 
teliai ar šokama, kam ir vyresnieji — kas smuiku, kas kitu instru- 
mentu — pritardavo. Atsimenu, kaip vieną šventadienio popietę 
Luciūnų, gretimų Dejūnų ir Vaičiuliškių kaimų jaunimas labai 
nuotaikingai dainavo ir ėjo ratelius mūsų kluone, kur drauge su 
jaunimu dainavo bei visur gyvai dalyvavo ir klierikas Stasys. Tuo 
jis labai pakeldavo vietinio jaunimo nuotaiką, nes į tuos vakarė- 
lius įnešdavo daug naujo ir įdomaus. Dažnai pamokydavo naujų 
eilėraščių ar net surengdavo nedidelį vaidinimą. Čia vienas iš 
pirmųjų klieriko Stasio pagalbininkų ir artistų būdavo mano bro- 
lis Petras, kurį Žemaitkiemyje po pamaldų St. Yla kartais už ran- 
kos vesdavosi, o šis išmoktą poeziją berdavo su visu įsijautimu, 
net ašarą nusišluostydamas. 

Klierikas Stasys visuomet būdavo geros nuotaikos, švelnaus 
būdo, nuoširdus ir atviras mums, gan menkai prasilavinusiam 
jaunimui. Visada vilkėdavo tik sutaną. Mums net keistai atrody- 
davo, kai matydavome jį ir šieną lankoje pjaunant, ir kitus dar- 
bus dirbant taip neįprastai apsirengusį. 
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Gerai atsimenu gegužines pamaldas jo tėvų namuose. Visa šių 
namų siela buvo jo mama (Stasio tėvas mirė apie 1919 m.). Ge- 
raširdė St. Ylos motina dažnai prašydavo savo sūnų klieriką, o 
kartais ir mano brolį Joną paskaityti vis naujų, vis gražesnių mal- 
dų iš mums nežinomų maldaknygių. 

Mūsų šeima neretai talkindavo St. Ylos motinai buitiniuose dar- 
buose, užjausdavo rūpesčiuose. Antai iš jo motinos plonai suverp- 
tų ir pabalintų siūlų mes su seserimi megzdavome tam gerajam 
ir visų mylimam klierikui kojines ar pirštines. 

Klierikas kaime visada buvo tiek vyresniųjų, tiek jaunimo ger- 
biamas ir laukiamas. Rodos, ir dabar matau, kaip jis pusdienį sė- 
di prie skiedrų krūvos, kur mano tėtis obliuoja lentas, ir abu nuo- 
širdžiai šnekasi. Mat tėtis buvo meistras, lengvai darydavo spin- 
tas, vežėčias ir net smuiką buvo pasidaręs. Klierikas Stasys mėg- 
davo su mano tėvu pasikalbėti apie daug ką, kas abu domindavo. 

Tiksliai nebeprisimenu, kada tai buvo — ar Stasiui būnant dar 
klieriku, ar jau jo kunigavimo metais. Viena kaimynė, nenorėda- 
ma, kad jos jaunas sūnus kurtų šeimą, mėgino panaudoti Stasio 
geranoriškumą ir autoritetą, kad jis tą jaunuolį nuo vedybų at- 
kalbėtų. Tačiau jis aiškiai pasakė Evangelijos žodžiais: „Vyras 
paliks tėvą ir motiną ir glausis prie žmonos“. 

Atsimenu vieną rudens dieną, kai gimnazistas Stasys, mano 
brolis ir aš ganėme arklius. Šis bendras pasibuvimas gamtoje vi- 
siems mums buvo įdomus ir smagus. Vėliau gerai prisimenu ruo- 
šimąsi kun. Stasio Ylos primicijų šventei, kai visi rūpestingai py- 
nėme vainikus ir padarėme „vartus“ priešais įėjimą į jo brolio 
namus. 

Vėlesniais laikais retai tematydavome kun. St. Ylą savo tėviš- 
kėje, o galiausiai sunkūs okupacijų metai viską sujaukė, išblaškė, 
ir Luciunų kaime viskas neatpažįstamai pasikeitė. Nebeliko ir kun. 
St. Ylos tėvų sodybos, kurią mena tik namo pamatų duobė ir keli 
seni gluosniai. 

Ryšys su kun. Stasiu Yla atsinaujino jau gerokai vėliau, pra- 
dėjus mums susirašinėti. 

Jo rašyti laiškai dažnai skirti mano jauniausiajai dukrai Vacy- 
tei, kuri ištisus 7 metus buvo ligos prikaustyta prie lovos (sirgo 
išsėtine skleroze), mirė 1980 m. rudenį. Šie jo paguodos ir padrą- 
sinimo žodžiai ligonei ir mums buvo ir liko neįkainojamas turtas. 
Gavusi tokį laišką, ji ilgai džiaugdavosi ir gyveno jo mintimis. 

Kun. St. Yla rašė: „Toks ligonis yra nuostabi palaima motinai, 
nes ji teikia nuostabios šviesos. Sveikinkit ją labai, labai. Ją pri- 
simenu ir tegu mane prisimena savo kryželį nešdama“ (1976 07 07 
laiškas). „Linkiu jai kantrybės, palaimos, tegu dalijasi auka su 
visais ir už visus“ (rašė 1978 02 23). 

Panašios nuotaikos ir mintys buvo būdingos ir pačiai Vacytei. 
Ji neretai sakydavo: „Dieve, Tu smarkiai kryžiuoji, ir gerai, kad 
kryžiuoji“. 


Ypač mus visus nudžiugino jo sukurta malda, kurią čia patei- 
kiu visą: 
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Tave regiu, Tavęs ilgiuos 

erdvių gelmėj, žvaigždžių takuos — 
buily visoj. 

Dulkelė, rodos, aš esu, 

o taip džiugu, o taip šviesu 

Tavoj globoj. 


Tave įūučiu, Tave randu, 

lyg saulę švytinčiu veidu 
savoj tautoj. 

Kalbi švelniai, ženklais tyliais, 
vilties ir bandymų keliais 

vedi savin. 


Man laip džiugu, man taip šviesu, 
lyg žvaigždės telktųsi kartu 
vienon šeimon. 
O Viešpatie, nejaugi mes 
nun ruoštume lakias bures 
šalin Tavon? 
1976 m. Kalėdos 


Apie save kun. St. Yla tais pačiais 1976 m. rašė: „Laimingas, 
kad neturiu kada galvoti apie sveikatą ar rūpintis smulkiais savo 
reikalais. Darbo turiu virš savo laiko ir jėgų, tad vis tenka sku- 
bėti, o tai reiškia — eiti pirmyn, o ne stovėti vietoje ar graižytis 
praeitin. Gyvenime radau daug prasmės, daug gero. Sunkumai 
yra neišvengiamybė, o kartais, mano patyrime, buvo ir gera mo- 
kykla“. 


Kunigo Stasio Ylos maldynas „Tikiu Dievą“ visuomet guli ant 
mano mamos stalo, ir ji negali nė vienos dienos praleisti nepasi- 
meldusi iš jo. Sio maldyno maldos su meile ir širdies grauduliu 
išreiškia bent kelių mūsų tautos kartų skaudžią patirtį, svajones 
bei siekius tragišku Lietuvai laiku. Todėl šią maldaknygę norė- 
tume matyti kaip vieną iškiliųjų Lietuvos katalikiškosios kultūros 
paminklų. 


Apoltonijos Ylaitės-Tamulienės, 
kun. St. Ylos giminaitės, 

gimusios 1908 m. ir gyvenančios 
Molėtų raj., Dapkūniškio k., 
atsiminimus užrašė jos duktė 
Ritonė Salkauskienė. 


ALDONA VASILIAUSKIENĖ 


PROFESORIUS ZENONAS IVINSKIS IR LIETUVIŲ 
KATALIKŲ MOKSLO AKADEMIJA 


Lietuvai reikia ne vien mūsų. Jai reikia, kad mes dovanų par- 
vežtumę, gėrio dovanų — mokslo, meno, kultūros, darbštumo, 
energijos... Jai mes dirbame ir jai gėrio svetur ieškome, kad 
grįžtume su dovanomis ir supiliume jas, tarytum smiltis į ko- 
pa, o jos užžertų ir išpuoštų visą Lietuvą, kur mums visiems 
anuomet buvo labai gera. 


S. Sužiedėlis 


Lietuvių katalikų mokslo akademijos (LKMA) akadeinikas 
prol. Zenonas Ivinskis — vienas žymiausių Lietuvos istorikų, pir- 
masis lietuvis pasaulietis, patekęs į Vatikano archyvų lobynus, 
sulesiojęs iš jo tūkstančius duomenų, taip reikalingų mūsų vals- 
tybės praeities tyrinėjimams, 1993 m. gegužės 25 d. būtų šventęs 
85-ąjį gimimo jubiliejų. Deja, jau daugiau kaip dvidešimt metų 
jis yra su šiuo pasauliu atsisveikinęs. .. 

Zenonas Ivinskis — žemaitis, gimęs 1908 m. gegužės 25 d. Kau: 
šėnų k., Plungės vlsč., Telšių apskr. Nuo 1915 iki 1918 metų mo- 
kėsi namie. 1918 m. pradžioje, įsisteigus Telšių „Saulės“ gimna- 
zijai, įstojo į pirmą klasę. Nuo 1920 m. rudens persikėlė į Plun- 
gės „Saulės“ gimnazijos 3-i4 klasę. Bet baigė Telšių vysk. M. 
Valančiaus gimnaziją 1925 m. ir įstojo į Kauno universitetą. Stu- 
dijavo istoriją Teologijos-lilosoiijos fakultete. S. Sužiedėlis pa- 
sakoja, ką apie Z. Ivinskį, jauniausią, vos aštuonioliktus metus 
pradėjusį, studentą, galvojo kiti studentai: „Tokiam reikėtų dar 
gimnazijos suole pasėdėti“!. Vis dėlto šis jaunikaitis ėmė lenkti 
vyresniuosius. Jis išsiskyrė ne tik gabumais, bet ir darbštumu?. 

Z. lvinskis nesirengė būti tik mokytojas. Kad galėtų nuodugniai 
tirti istoriją, jis uoliai mokėsi kalbų: lenkų, rusų, lotynų, vidur- 
amžių vokiečių, vėliau pramoko italų, laisvai skaitė prancūzų, 
anglų literatūrą. Profesorius Antanas Alekna, dėstęs Lietuvos is- 
toriją, paskatino gilintis į istorijos šaltinius. „Iš Aleknos išmokau 
eiti prie šaltinių — ad Jontfes. Jis ir savo seminaruose dažnai tik 
šaltinį į rankas duodavo, neminėdamas jokios literatūros“3. A. 
Aleknos nuomone, Z. Ivinskis turi „gerų duomenų subręsti rimtu 
mokslininku; jam esą praverstų pasigilinti užsienyje ir susipažin- 
ti su vakariečių istorikų darbo metodais“*. 

Teologijos-lilosolijos fakultetas, padedamas LKMA, parūpino 
Z. Ivinskiui, 1929 m. baigusiam istorijos studijas geriausiais pa- 
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žymiais, stipendiją, kad galėtų rengtis profesūrai užsienyje. Tre- 
jus metus jis specializavosi Vokietijoje: vienerius metus Miunche- 
ne, dvejus — Berlyne, pas žymiausius to meto viduramžių istori- 
jos specialistus. 1932 m. apgynė disertaciją apie Lietuvos valstie- 
čių luomo raidą ir gegužės 31 d. įgijo lilosofijos daktaro laipsnį. 
Dirbo Berlyno, Dancigo ir Karaliaučiaus archyvuose. Jais naudo- 
damasis 1933 m. parašė habilitacinį darbą „Lietuvių ir prūsų pre- 
kybiniai santykiai pirmoje XVI amžiaus pusėje“. 

1933 m. Z. Ivinskis kviečiamas dirbti privatdocentu Kauno uni- 
versiteto Teologijos-iilosofijos fakulteto Filosofijos skyriaus Vi- 
suotinės istorijos katedroje. 1935 m. jis jau docentas, o 1940 m.— 
ekstraordinarinis proiesorius. Dėstė Lietuvos istoriją, Lietuvos is- 
torinę geograliją ir istorinius šaltinius. „Nė vienam iš tų dalykų, 
— rašė S. Sužiedėlis, — nebuvo tokio veikalo, kuriuo būtų buvę 
galima mažiau ar daugiau atsiremti. Paskaitoms ir seminarų pra- 
tyboms teko ruoštis ieškant medžiagos specialiose studijose ir šal- 
tinių leidiniuose. Ivinskis buvo susidaręs gerą bibliografinę kar- 
toteką bestudijuodamas Berlyne ir nuolat ją papildinėjo naujai 
pasirodančių veikalų ir istorinių straipsnių metrika; tad dėstyda- 
mas bendrąjį Lietuvos istorijos kursą galėjo remtis naujausiais 
tyrinėjimų duomenimis“š, 


Sovietiniams okupantams uždarius Teologijos-lilosolijos iakul- 
tetą, Z. Ivinskis dirbo Kultūros paminklų apsaugos skyriuje (Vy- 
tauto Didžiojo kultūros muziejuje), skaitė epizodines paskaitas 
Vilniaus universitete (nuo (1940 m. rudens Ekonominių mokslų 
fakultete dėstė Lietuvos ūkio istoriją). 1941 m. Laikinosios Lietu- 
vos vyriausybės pavedimu suorganizavo Filosolijos fakultetą Kau- 
ne, buvo jo dekanu (iki 1942 m.). Proi. Z. Ivinskis, kaip ir kiti 
LK Mokslo akademijos nariai, vokiečių okupacijos metais stengė- 
si išsaugoti Lietuvos ateitį — jaunimą. Už pasipriešinimą ra- 
ginti studentus atlikti karinę darbo prievolę Z. Ivinskį, Juozą 
Zubkų ir Krivicką tris dienas vokiečiai buvo įkalinę Kauno kalė- 
jime?. 1942 m. vokiečiams uždarius universitetus, Z. Ivinskio pe- 
dagoginis darbas nutrūko. 


1944 m. su paskutine tremtinių banga į Vokietiją pasitraukė ir 
Z. Ivinskis. „Lietuvą paliko turėdamas vos 36 metus, pačiame sa- 
vo jėgų stiprume ir labai reikalingas Lietuvos istorijos mokslui 
toliau plėtoti“?. Vokietijoje kurį laiką buvo atitrūkęs nuo istori- 
jos studijų. Lietuvių gimnazijose jis dėstė istoriją, rūpinosi stu- 
dentų šalpa (kaip Lietuvos Raudonojo kryžiaus valdybos narys), 
turėjo daug įvairiausių visuomeninių pareigų. Tačiau į jokią po- 
litinę ar partinę veiklą aktyviau neįsitraukė. Mažiau žinoma prol. 
Z. lvinskio veikla kuriant pabėgėliams universitetą Vokietijoje. 
1945 m. liepos 25 d. pasitarime, kuriam pirmininkavo Steponas 
Kairys, svarstyti klausimai dėl aukštosios mokyklos. Buvo suda- 
ryta komisija. Jos nariu išrinktas ir prof. Z. Ivinskis. Komisija 
priėmė keletą nutarimų. Deja, jie reikiamo valdžios dėmesio ne- 
sulaukė. Vėliau dėl susidariusių politinių aplinkybių iniciatyvą 
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perėmė kiti ir Pabaltijo universitetas 1946 m. kovo 14 d. pradėjo 
darbąš. 

Kitiems lietuviams išeiviams keliantis į užjūrį, proi. Z. Ivinskis 
pasuko į Romą, nors ten jo laukė neaiški materialinė padėtis. 
„Nors turėjau dvi sutartis su „Koledžais“, paskutiniu momentu ir 
savo paties noru pasirinkau kelią į Vatikaną (nuo 1927 m. mano 
svajonė!) — 1954 m. rašė prolesorius laiške A. Maceinai.— Tas 
kelias man asmeniškai didelių patogumų nežadėjo, bet iš kitos 
pusės, laikiau jį labai tikslingu“?. Čia jis dirbo mažiausiai ketu- 
riuose archyvuose. „Vatikano archyvas buvo ir tebėra didžiausias 
ir vertingiausias visai Europai — tai Europos archyvas,— teigė J. 
Jakštas.— ...To archyvo lobiuose telpa visos vakarinės (ir iš da- 
lies rytinės) Europos istorinė medžiaga. Tad Curopos istorijos ty- 
rinėtojai kadaise jautė didelę spragą, kai tas archyvas ilgus am- 
žius buvo uždarytas. Taip buvo iki didžiausio XIX a. popiežiaus 
Leono XIII, kuris tą archyvą atidarė laisvam tyrinėjimui (1884). 
Vatikano archyvas tada pasidarė istorikų Meka, traukusi juos. 
Kai kurios valstybės net įsteigė Romoje institutus savo krašto 
istorijai tirti. Net ir tokia Danija ten turi savo institutą. 

Lietuviai istorikai tik po Antrojo pasaulinio karo pradėjo pla- 
čiau domėtis Vatikano archyvo medžiaga. Pradžią padarė prof. 
Z. Ivinskis, kai 1949 m., supratingų rėmėjų raginamas, pasuko į' 
Romą, į Vatikano archyvą ir ėmė rinkti medžiagą Lietuvos isto- 
rijai. Juo pasekė ir vienas kitas Romoje studijavęs kunigas“!?, 

„Archyvuose ir puikioje Vatikano bibliotekoje, trumpai kalbant, 
pagaliau suradau save,— rašė proiesorius.— .. „Pradėjau gyventi 
naują gyvenimą. Dabar net politikos nebeseku ir laikraščių, gali- 
ma sakyti, neskaitau. Tas mano gyvenimas yra savotiškai kietas. 
Nuo pat pirmos dienos pradėjau keltis pusiau septintos rytą... 
Į savo darbą, kurį tikrai kas nors jau turėjo anksčiau dirbti, žiū- 
riu kaip į savotišką visuomeninį reikalą“V. Tačiau gyvenimo są- 
lygos, materialinė padėtis, nepaisant J. Jakšto minėtų globėjų, 
buvo gana sunki. „..Kiek mūsų Zenonas Ivinskis brangios isto- 
rinės medžiagos turi jau pririnkęs Romoje, nors mes nė nepagal- 
vojame, kad jis, dirbdamas tą darbą, prie kurio vis nebuvo laiko 
ir žmonių prieiti per visą nepriklausomybės laikotarpį, dažnai pats 
vos besiverčia. O juk tai ne pirmo kurso studentas, bet pirmaeilė 
muūsų istorikų ligūra“!2. Pats prof. Z. Ivinskis 1954 m. rašė: ,.. kai“ 
vienas Žmogus čia pamatė, kaip aš vakarienes valgau, tai gero- 
kai kraipė galvą““. 

Romos archyvuose Z. Ivinskis užtiko svarbių dokumentų apie 
katekizmą (žegnonę!)“, ištyrė, kad Florencijoje, Mediči archy- 
vuose, yra nemaža medžiagos iš mūsų istorijos. Jau 1951 m. kar- 
tu su K. Matulaičiu planavo leisti Lietuvos istorijos dokumentus, 
rastus Vatikano ir jėzuitų archyvuose!*. Vatikano archyvuose jis 
rado daug medžiagos apie šv. Kazimierą!9, Vatikano bibliotekoje 
aptiko 1629 m. Neapolyje išleistą knygą apie šv. Kazimierą (be 
autoriaus), kurioje aprašomas šv. Kazimiero gyvenimas, Jogailai- 
čių giminės „medis“, išvardijami visi karaliai ir jų giminės, taip 
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pat įvairūs šv. Kazimiero darbai ir stebuklai!7. Remiantis šia me- 
džiaga, parašyta nauja įdomi knyga apie mūsų šventojo gyveni- 
mą. Dirbdamas Romos archyvuose, Z. Ivinskis ne tik kaupė me- 
džiagą, bet ir rašė daug straipsnių. Kun. proi. A. Liuima prisi- 
mena, kad Z. Ivinskis vienu metu pagal užsakymus rašęs net 14 
straipsnių. Tačiau už juos nebuvo mokama, redaktoriai sakydavo, 
kad autoriai turį džiaugtis vien todėl, kad parašyti darbai spaus- 
dinami. Be straipsnių, rašė monogralijas, įvairiuose tarptautinio 
lygio ir mažesniuose renginiuose skaitė paskaitas, dirbo įvairiau- 
sią visuomeninį darbą. 

Nuo 1953 metų protarpiais palikdamas Romą, Z. Ivinskis vyko 
j Boną skaityti paskaitų, o vėliau ir vadovauti Baltų institutui, įkur- 
tam 1953 m. Estijos, Latvijos bei Lietuvos praeičiai ir kultūrai 
tirti, moksliniam šių kultūrų augimui skatinti. Institutas priklau- 
so Bonos universitetui. Kas metai šis institutas rengia savo kong- 
resus, kuriuose skaitomi moksliniai referatai!š. Instituto direkto- 
rius renkamas paimečiui iš kiekvienos tautos rotacine tvarka. Z. 
Ivinskis tas pareigas eiti buvo renkamas penketą kartų!?. Pirmasis 
direktorius (1953—1954 m.) buvo latvis archeologas prof. dr. E. 
Šturmas, antrasis (1954—1955 m.) — estų lingvistas prof. dr. M. 
Toomse?. 1955 m. Baltų instituto direktoriumi buvo išrinktas Z. 
Ivinskis. „Aidai“ apie tai rašė: „Dr. Z. Ivinskis 1955 m. balandžio 
mėn. išvyko į Vokietiją, kur išrinktas Baltų instituto pirmininku. 
Ten jis gyvens iki rudens“?'. 1955 m. lapkričio 4 d. Z. Ivinskis 
nuvyko į Boną?2. 1960 m. „Aidai“ rašė: „„Prol. Z. Ivinskis vado- 
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Atvykęs į Vokietiją, prolesorius rasdavo laiko čia padirbėti ir 
archyvuose. 1953 m. Getingeno universiteto archyvuose Z. Ivins- 
kis aptiko Vytauto laiškus Ordinui. daug įvairių didikų laiškų ir 
raštų, taip pat medžiagos apie vysk. M. Giedraitį (medžiaga at- 
gabenta iš Karaliaučiaus Kryžiuočių ordino archyvo) 29. 

Nuo 1963 m. Z. Ivinskis pradėjo reguliariai dėstyti Baltų ins- 
titute, į mokomąjį darbą grįžęs po 20 metų3?. S. Girnius rašė: „Iš 
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visų istorikų, dirbusių Lietuvos universitete, tik dviem pasisekė 
rasti darbus istorijos srityje: Z. Ivinskiui — Bonos universitete, 
Avižoniui — JAV Elon kolegijoje, N. Karolinos valstijoje“*!. 

Gausybė visuomeninių pareigų, kurių Z. Ivinskis nemokėjo at- 
sisakyti, atėmė daug brangaus laiko, kurį būtų galėjęs skirti kū- 
rybiniam darbui ir medžiagos telkimui. 

Po 1970 m. kovo mėn. padarytos operacijos (apie tai, kad vė- 
Žio metastazės jau yra pasickusios kepenis, žmona nesakė net pa- 
tiems artimiesiems) toliau skaitė paskaitas universitete, vasarą 
dalyvavo studijų savaitėje, leidosi išrenkamas Europos fronto bi- 
čiulių draugijos pirmininku. Pradėjo skaityti paskaitas rudens se- 
mestre. Emė skystis jėgų stoka, silpnumu. Tik tris savaites prieš 
mirtį pavyko įkalbėti gultis į ligoninę. Prieš keturias dienas iki 
mirties iš jauno gydytojo sužinojęs tikrąją savo būklę, troško kuo 
greičiau numirti. „Jis atsisakė duodamų vaistų, atsisakė valgyti; 
kratė rankas ir kojas, kad gydytojai jam neįvestų adatos į veną 
infuzijom; kartojo nuolatos norįs tučtuojau mirti, kad daugiau 
nebevargintų artimųjų. Tai buvo visiems nelaukta atoveika. Ne už 
gyvenimą kovojo Zenonas, o už greitą mirtį. Skubėjęs visą laiką 
savais darbais, jis dabar norėjo paskubėti ir su sava mirtimi“ — 
rašė A. Maceina3*. Tačiau tokia depresija truko tik dieną. Kitą 
dieną jis jau buvo susitaikęs su mintimi, kad dar kiek pagyvens. 
Vis dėlto jo troškimas greitai mirti išsipildė: po trijų dienų, 1971 
m. gruodžio 24 d., „jis jau buvo pas Viešpatį, į kurį jis taip nuo- 
širdžiai tikėjo ir kurio Karalystei žemėje jis taip uoliai dirbo“33, 


* * + 


Jau tarpukario Lietuvoje spaudoje pasirodo svarbūs Z. Ivinskio 
darbai. Vytauto Didžiojo 500 metų mirties sukakčiai paminėti Z. 
Ivinskio paraginti istorikai parengė monografiją „Vytautas Di- 
dysis“ (1930). Joje įdėtas pirmas didesnis Z. Ivinskio straipsnis 
„Vytauto jaunystė ir jo veikimas iki 1392 metų“. Straipsnis pa- 
grįstas gausiais iš įvairiausių šaltinių surankiotais faktais. Fak- 
tu bei datų gausumu ateityje jis rems ir visus kitus savo darbus. 
Studijuodamas Berlyne, parašo bibliografinį darbą „Vytautas Di- 
dysis istorinėje literatūroje ir jo periodo bibliografija“ (1930— 
1931). Vytauto veikla nagrinėjama ir smulkesniuose darbuose: 
„Vytauto Didžiojo darbai Katalikų Bažnyčiai Lietuvoje“ (1930), 
„Lietuvos vakarų sienos bei Klaipėdos klausimas Vytauto laikais“ 
(1933), „Vytauto karūnacija ir jos reikšmė lietuvių tautai“ (1938). 
„Ir kitos istorinės sukaktys buvo tos progos, — rašė S. Sužiedėlis, 
-— kuriomis Ivinskis naudojosi praeičiai aktualinti“*, Jogailos 
500 metų mirties sukakčiai paminėti Z. Ivinskis parašė tris straips- 
nius. Du išspausdinti kolektyvinėje monografijoje „Jogaila“ 
(1935). Z. Ivinskis stengėsi šį Lenkijos karalių grąžinti į didžių- 
jų Lietuvos valdovų gretas - - jį lietuvių visuomenėje reabilituo- 
ti. Sukaktuviniai straipsniai (Pilėnų gynybos, Saulės mūšio, 
Nepriklausomybės dvidešimtmečio minėjimų proga ir kt.) sudarė 
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pusę Z. Ivinskio darbų, išspausdintų tarpukario Lietuvoje. Liko 
nebaigta studija iš religinės tematikos „Medžių kultas lietuvių re- 
ligijoje“ (dalis išspausdinta žurnale „Soter“, 1938—1939). Pas- 
tangas nuodugniau tirti šią sritį rodo ir išsami „Senovės lietuvių 
religijos bibliografija“ („Soter“, 1935—1937). Tarpukario Lietu- 
voje Z. Ivinskio straipsnių galima rasti beveik kiekviename to me- 
lo mokslo ir kultūros žurnale. Vienu metu jis buvo įsitraukęs ir 
į Žurnalistinį darbąs“. 

Būdamas Vokietijoje, rašė įvairiais istoriniais bei tautiniais 
klausimais3". Svarstė tautos istorijos svarbą tautinei savimonei 
ugdyti bei tautinei ištikimybei išlaikyti: „Praeities reikšmė lietu- 
vių tautos išlaikymui“ (Aidai. 1947. Nr. 9) ir „Lietuvių kultūros 
problemos“ (Aidai. 1949. Nr. 22)38. „Kolektyvinis gyvenimas sto- 
vyklose ir lūkuriavimas nežinia ko nebuvo joks akstinas svarstyti 
lai, kas buvo; rūpėjo daugiau tai, kas bus. Iš to, kas turėtų būti, 
teisingai tvarkant pokario klausimus, atsirado Z. Ivinskio studija 
Lietuvos sienų klausimu su atitinkamu žemėlapiu... Vokietijai 
pralaimėjus, šis klausimas darėsi aktualus, bet Vakarų demokra- 
lijų pralaimėjimas sovietinei politikai jį laikinai užraukė“3?, 

Vatikano archyvuose aptiktą naują medžiagą apie šv. Kazimierą 
panaudojo, kaip minėta, studijoje „Šventasis Kazimieras“ (1955). 
Didžiąją šios knygos dalį išspausdino „Darbininkas“. Laikraštis 
atkreipė skaitytojų dėmesį, todėl knyga netrukus buvo išleista 
atskiru leidiniu. J. Alaušius rašė: „Tuo „Darbininkas“ atliko di- 
deli pasitarnavimą lietuviškajai knygai“, nors anksčiau jis buvo 
nusistatęs nepropaguoti naujų knygų. „Kitu būdu būtų buvę šiai 
studijai, be abejo, sunkiau rasti kelią į viešumą“*. Įr išleidęs kny- 
g3, autorius medžiagą vis rinko, tikslino. 

1953 m. Z. Ivinskis pradėjo rašyti stambią studiją apie vyskupą 
Merkel: Giedraitį. Nemaža knygos skyrių buvo išspausdinta įvai- 
riuose laikraščiuose, žurnaluose. 1955 m. parengtą knygą „„Mer- 
kelis Giedraitis ir jo laikų Lietuva“ Z. Ivinskis nusiuntė „Aidų“ 
redakcijai ir gavo šio žurnalo mokslo premiją (1000 dol.)*!. „Nuo 
honoraro kaip tokio atsisakau,— rašė autorius laiške A. Macei- 
nai.— Bet prašau man apmokėti mikroiilmus, kopijas, perrašy- 
mus etc. Už daug ką turiu sąskaitas Romoje. Jeigu Akademija 
(LKMA. —4.V.) nieko neprisides, tai aš nesutiksiu, kad mano 
knyga, kokių ne kasmet parašysiu, išeitų Akademijos vardu“*2, Ši 
knyga, kaip ir kiti stambūs veikalai, buvo išleista jau po Z. Ivins- 
kio mirties, nors 1956 m. „Aiduose“ rašoma: „Prel. Pr. Juras yra 
išleidęs 35 lietuviškas knygas... Dabar prel. Pr. Juras leidžia di- 
delį veikalą apic vysk. M. Giedraitį...*43 

Jau 1951 m. spaudoje keliamas klausimas dėl Lituanistikos ins- 
liluto steigimo, kurio svarbiausia funkcija būtų populiarinti moks- 
lininkų darbus: „Daug galima būtų suminėti mūsų mokslininkų 
darbų, kuriuos jau šiandien galima, taigi ir reikia išleisti. Tatai, 
žinoma, atliks ne kas kitas, kaip tik lituanistikos institutas“**. 
1954 m. spausdinimo reikalu rašoma: „Paruošta daug leidinių, 
kuriuos, gavus lėšų, galima būtų išleisti...“ Todėl skaitytojai ra- 
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ginami remti lėšomis, kad būtų galima išleisti, šalia kitų svarbių 
darbų, ir Z. Ivinskio apie XVI a. Lietuvos kultūrinį, religinį bei 
politinį gyvenimą4s. 

Lietuvių fondas užsakė Z. Ivinskiui parašyti Lietuvos istoriją. 
1963 m. šios knygos pirmoji dalis buvo nusiųsta „„Aidams“ ir bu- 
vo pažymėta jų mokslo premija“. Tų metų „Aiduose“ rašoma: 
„„--gruodžio 14 d. Brukline „Aidų“ mokslo premija 500 dol. pa- 
skirta proi. dr. Zenonui Ivinskiui už veikalą rankrašty „Lietuvių 
tautos istorija“, I t.“ Ziuri: Antanas Bendorius, Vaclovas Čižiū- 
nas, dr. Viktoras Gidžiūnas OFM, Pranas Naujokaitis ir dr. Anta- 
nas Vasys. Vertintos 1961—1962 m. išleistos mokslinės knygos 
bei premijai atsiųsti rankraščiai. 

Premijuotas veikalas apima 310 mašinėle rašytų puslapių ir nu- 
šviečia mūsų tautos istoriją nuo seniausių laikų iki 1447 m. Jis 
turi išsamų (5—69 psl.), dviejų skyrių įvadą „Rytų Pabaltijo gy- 
ventojų priešistorinė kultūra“ ir „Lietuviai iki Lietuvos valstybės 
pradžios“. Toliau rašoma apie Lietuvos valstybės iškilimą ir jos 
suklestėjimą (1200—1447). Darbe gausu dokumentinių šaltinių, 
pateikta daug nežinomos medžiagos. Daugelis istorinių įvykių 
aiškinami naujai. „Kai šiuo metu okupuotoje Lietuvoje iškreipia- 
ma mūsų tautos praeitis, šis veikalas įgyja ypatingos reikšmės“17. 

1969 m. Lietuvių fondas nutarė skirti Z. Ivinskiui 15000 dol. 
trijų tomų Lietuvos istorijai parašyti. Pirmam tomui buvo pasi- 
rašyta ir sutartis. Netikėtai mirčiai išplėšus didįjį istoriką iš gy- 
vųjų tarpo, buvo dėta pastangų vienaip ar kitaip tuos darbus už- 
baigti“s. 

Daug gausios medžiagos Z. Ivinskis buvo surinkęs ir tyrinėda- 
mas 1926 m. perversmo priežastis, tačiau dėl ankstyvos mirties 
ji taip pat pasiliko jo archyve“?. 


Z. lvinskis visą laiką aktyviai bendradarbiavo „Aidų“ žurnale. 
K. Bradūnui redaguojant šį žurnalą Vokietijoje (kol 1949 m. ru- 
denį buvo perduotas pranciškonams), Z. Ivinskis kartu su A. Ma- 
ceina, J. Girnium ir J. Grinium sudarė redakcijos kolektyvą“?. Z. 
lvinskiui tai nebuvo pirmas redaktoriaus darbas. Tarpukario Lie- 
tuvoje jis buvo 1936 m. įsteigto katalikiško dienraščio „XX am- 
žius“ redakcinės kolegijos narys*!. Redaktoriaujant kun. J. Pruns- 
kiui, viceredaktoriaus pareigas formaliai ėjo Zenonas Ivinskis??. 
„Aiduose“ Z. Ivinskis rašė ne tik mokslinius straipsnius, recen- 
zijas, nemaža jo studijų skirta asmenybių, nusipelniusių Lietuvos 
mokslui bei kultūrai, portretams: kun. K. Rėklaičiui“, istorikams 
Simonui Daukantui““, A. Šapokai?5, K. Jablonskiuišė ir kt., profe- 
sorius taip pat užrašė vyskupo P. Būčio atsiminimus“", recenzavo 
ne vieną darbą; ypač išskirtina J. Vaišnoros MIC studija5s, 

Prof. Z. Ivinskis bendradarbiavo istoriko dr. V. Gidžiūno nuo 
1962 m. redaguojamame „Šventojo Pranciškaus varpelyje“*. Tai 
religinio patriotinio pobūdžio laikraštis, leidžiamas tėvų pranciš- 
konų (nuo 1953 m.9? iki savo mirties 1962 m. redagavo Modestas 
Stepaitis). Redaktorius V. Gidžiūnas, minėdamas laikraščio 50- 
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metį, taip jį vertino: „Laikraščio įnašas į religinę lietuvių kultū- 
rą yra didelis, nes Lietuvoj, tiek JAV jį skaito daugelis tų lietu- 
vių, kurie kitokių laikraščių neskaitė ir dabar neskaito. Jis jiems 
yra vienintelis šv. Pranciškaus dvasia ir savo gimtojo krašto mei- 
Ie persunktas dvasinis penas. Jo misija dar nebaigta. Ji turi būti 
išvystyta dviem Irontais: padėti pranciškonams tęsti vis sunkė- 
jantį religinį ir tautinį darbą ir, laikams pasikeitus, sudaryti są- 
lygas jiems atsikurti Lietuvoje“?!. Prof. Z. Ivinskis taikliu, širdis 
uždegančiu žodžiu prisidėjo prie kilnios laikraščio misijos. 

Bendradarbiavo Lietuvių studentų sąjungos anglų kalba lei- 
džiamame žurnale „Lituanus“. Žurnalo tikslas — supažindinti 
Amerikos visuomenę, ypač studentiją ir profesūrą, su Lietuva ir 
jos kultūra. Šiame keturis kartus per metus išeinančiame žurnale 
Z. Ivinskis 1956 m. yra rašęs ir apie Vakarų Europos kultūros 
gelbėjimą??. 

Z. Ivinskis bendradarbiavo Vatikano dienraštyje „L' Osserva- 
tore Romano“93. Minėtinas profesoriaus straipsnis „Vysk. Valan- 
čius — Bažnyčios gynėjas“. Čia Žemaičių ganytojas parodytas kaip 
nepaprastų gabumų organizatorius, liaudies rašytojas, tautos blai- 
vintojas. Ypač pabrėžiami M. Valančiaus nuopelnai ginant Rytų 
Europos katalikybę nuo schizmos“*, 

„Geriausias angliškai parašytas straipsnis apie 1941 m. su- 
kilimą yra prof. Z. Ivinskio, išspausdintas kolektyviniame leidiny- 
je „Lithuania under the Soviets“ (1965 m.),— pasakė prof. V. 
Vardys paskaitoje „1941 sukilimas mokslinėje literatūroje ir isto- 
rinėje realybėje“*“. 

Rašė jis ir italų katalikų 8 tomų enciklopedijai „Enciclopedia 
Cattolica Cita del Vatikano“, 1949—1952 (7-me tome 10 skilčių 
buvo skirta Lietuvai. Be Z. Ivinskio, parašiusio istorinę dalį, J. 
Brazaitis aprašė literatūrą, o J. F. Macevičius — meną)“?. 

Malburge (Vokietijoje) leidžiamo žurnalo „Sonderdruck aus 
Zeitschriit fūr Ostiorschung“ numeryje, skirtame Mindaugui pa- 
minėti, prol. Z. Ivinskis pateikė studiją apie Mindaugo karūną“? 
(1954. Nr. 3). 

Prof. Z. Ivinskis bendradarbiavo ir daugelyje kitų laikraščių bei 
žurnalų, mokslo leidiniuose. 


*+* + + 


Greta mokslo, viena plačiausių prof. Z. Ivinskio veiklos sričių 
— visuomeninis darbas. J. Brazaitis daugelį mokslininkų, iš jų 
Z. Ivinskį, S. Ylą, A. Maceiną, priskiria tokiai žmonių grupei, ku- 
rių „Būdinga žymė — savų jėgų padalijimas: dalis profesijai bei 
asmens kūrybai pagal individualius poreikius, dalis (ir nemaža 
dalis) — visuomeninei tarnybai“68, 

Pareigos mokslui ir pareigos visuomenei susidūrimas — būdin- 
gas Z. Ivinskio pavyzdys. Kai leidykla jį ragino paskubėti su kai 
kuriais straipsniais Lietuvių enciklopedijai. jis 1952 m. gegužės 
2 d. rašė: „Aš esu bejėgis ką nors daugiau padaryti... Keletą me- 
15 Metraštis VIII 
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tų ištisai, atidėjęs visus savo tiesioginius archyvinius bei moks- 
linius darbus į šalį, vien tik LE terašau... Tegul pasigaili mūsų 
toji daug reikalaujanti visuomenė“9?. 

Kuo tik profesorius Z. Ivinskis nėra buvęs ir kur tik nedalyva- 
vęs! Paminėsime kai kuriuos jo veiklos barus. Pirmiausia ateiti- 
n:nkijos darbai. Ateitininkams priklausė nuo 1920 m.?? ir dirbo 
šioje srityje visą savo gyvenimą. 1927—1929 m. jis — studentų 
ateitininkų sąjungos sekretorius ir vicepirmininkas. Ateitininkų 
šeima galėjo džiaugtis naujomis akademinėmis pajėgomis, ypač 
Z. Ivinskiu?!. Daug pastangų ateitininkams skyrė ir būdamas Vo- 
kietijoje. Dalyvavo studentų visuomenininkų klube „Ateitis“ (va- 
dovavo V. Natkevičius). Šis klubas Tiubingeno studentijai per 
1946 m. perskaitė 9 paskaitas ir suorganizavo S. Šalkauskio mi- 
nėjimą. Z. Ivinskis skaitė šias paskaitas: „,Reikšmingieji lietuvių 
tautos valstybės sąmonės etapai“, „,Katalikybės vaidmuo lietuvių 
tautos išsilaikyme“, „Šalkauskis žmogus ir profesorius“ (S. Šal- 
kauskio minėjimę)?*. 

Tų metų rugpjūčio 16—24 d. skaitė paskaitą ir per ateitininkų 
studijų dienas Zeeshaupte prie Štarnbergo ežero". 1946 m. Vokie- 
tijoje įvykusioje Moksleivių ateitininkų sąjungos metinėje Reino 
konierencijoje Z. Ivinskis buvo išrinktas Ateitininkų federacijos 
tarybos nariu (vadu čia išrinktas dr. A. Damušis, tarybos pirmi- 
ninku — prof. A. Maceina)"““. 1952 m. korespondenciniu būdu per- 
rinkus Ateitininkų federacijos vadovybę (16 asmenų) — tarp de- 
šimties tarybos narių yra ir Z. Ivinskis (vadas — S. Sužiedėlis, ta- 
rybos pirmininkas — prof. dr. J. Meškauskas)"5. 1953 m. Z. Ivins- 
kis vėl išrenkamas į Ateitininkų Iederacijos Vyriausiąją tarybą. 
Ją sudarė 8 nariais. 

Daug jėgų ateitininkijai skyrė ir būdamas Romoje. 1950 m. ko- 
vo 4 d. Romos ateitininkams skaito paskaitų ciklą apie lietuvių 
visuomenės diferenciaciją valstybės atsikūrimo laikotarpiu“. Pax 
Romana 1950 metų kongresas baigėsi Romoje (prasidėjo Amster- 
dame) įvairių tautų atstovų audiencija pas Šventąjį Tėvą. Lietu- 
vių delegaciją sudarė 4 atstovai iš Vokietijos ir Romos ateitinin- 
kai, vadovaujami prof. Z. Ivinskio?8. 1954 m. sausio 5 d. popiežiaus 
Pijaus XII specialiojoje audiencijoje Romos lietuviams dalyvavo 
ir prol. Z. Ivinskis. Šis susitikimas įamžintas nuotraukoje, kuri įdė- 
ta L. Tulabos knygoje??. 

1953 m. rugsėjo 5—6 d. Tiubingene (Vokietija) iš penkių šalių 
suvažiavę apie 30 Lietuvos fronto sąjūdžio narių naujomis sąly- 
gomis ryžosi tęsti savo įsipareigojimus tautaiš?. Po šio pasitari- 
mo Europos LF bičiuliai 1954 m. liepos 26—rugpjūčio 2 d. Liud- 
vigshavene prie Bodeno ežero surengė pirmą savaitę. Ją pradė- 
damas, tuometinis Europos LF bičiulių valdybos pirmininkas proi. 
Z. Ivinskis kalbėjo: „Susirinkome istorinėje vietoje prie Bodensee, 
kur kitados, prieš 500 metų, jau rinkosi pirmą kartą Vytauto pa- 
siusti vyrai, kurie pasauliui išdėstė anas didžiąsias neteisybes, pa- 
tirtas iš Vokiečių ordino... Mūsų studijų savaitėje yra įvairumas: 
čia matote ir socialinius, visuomeninius klausimus, ir mūsų trem- 
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ties rūpesčius, ir istorines problemas.., kurias mums iškelia ši 
diena“*'. Baigdamas šią pirmąją savaitę, Z. Ivinskis pasakė: „Atei- 
čiai tad studijų savaitės mums turi išlikti kaip svarbi mūsų vei- 
kimo dalis. Šios studijų savaitės patyrimai turi ateityje kasmet 
vykstančias studijų savaites tobulinti“22. Dešimtajam studijų sa- 
vaičių jubiliejui pažymėti Alina Grinienė parengė leidinėlį „De- 
šimt studijų savaičių Europoje“, jame, be prof. Z. Ivinskio įžan- 
ginio žodžio, buvo išspausdintos programos ir dalyvių sąrašas. 
Sios dešimtos savaitės, įvykusios 1963 m. rugpjūčio 7—14 d. Ke- 
nigstvinteryje prie Bonos, tema — „Tauta Tėvynėje ir svetur“. 
Jubiliejine proga 9 paskaitininkai už daugiausia perskaitytų pas- 
kaitų per dešimt savaičių apdovanoti specialiais ženkleliais. Juo 
pagerbtas ir Z. Įvinskis?. Daugelyje šių savaičių prof. Z. Ivins- 
kis skaitė paskaitas: 1957 m. liepos 29—rugpjūčio 4 d. Šondorfes*, 
1964 m. rugpjūčio 8-—16 d. Vasario 16-osios gimnazijoje Hiuten- 
felde, vienuoliktojoje Europos lietuvių studijų savaitėje, perskai- 
tyta 13 paskaitų. Z. Ivinskis supažindino su „Dabartine lietuviš- 
kos istoriogralijos padėtimi“**. Be to, čia jis pasakė reikšmingą 
kalbą kaip Europos LFB pirmininkas. 1966 m. spalio 16—22 d. 
Frydrichsdori-Taune Z. Ivinskis kalbėjo apie lietuvių ir vokiečių 
santykiusėė, 

Europinės savaitės pamažu įgijo lietuvių visuotinumo bruožų, 
kaip kūrybinio bendravimo laukas, atviras visiems, kam rūpi Lie- 
tuvos reikalai tėvynėje ir išeivijoje. Tačiau savo pradžioje jos bu- 
vo iš tikrųjų tik vieno idėjinio sambūrio apraiška“7. Pirmąsias še- 
šias savaites rengė Europos lietuvių fronto bičiuliai vieni. Prie ki- 
tų prisidėjo ateitininkai sendraugiai (septintosios), ateitininkai 
sendraugiai ir studentai (aštuntosios), skautai ir studentai (de- 
vintosios), dešimtąją -— jubiliejinę rengti padėjo net 7 organiza- 
cijos83. 

Proiesorius Z. Ivinskis buvo ne tik Europos lietuvių ironto bi- 
čiulių valdybos narys, bet ir ilgametis jos pirmininkas (1956-- 
1971). Net 1971 metų vasarą, kai prol. Z. Ivinskis po sunkios ope- 
racijos atsisakinėjo nuo pirmininko pareigų, vienas bičiulis, nie- 
ko nežinodamas apie tikrąją sveikatos būklę, pajuokavo: „Sutik, 
prolesoriau. bent palaidosime iškilmingai, kaip pirmininką“89, Su- 
tiko... Tr netrukus buvo palaidotas kaip pirmininkas... 

Z. Ivinskis skaitė paskaitas pirmajame Pabaltijo istorikų kong- 
rese Rygoje (1937), VIII tarptautiniame istorikų kongrese Ciūri- 
che (1938)9. 1954 m. spalio 24—28 d. Romoje vyko II tarptauti- 
nis Marijologijos kongresas, o spalio 29—31 d. — IX Marijos 
kongresas. Kongresuose Lietuvių kunigų kolegijoje paskaitas lie- 
tuviams skaitė kunigai dr. V. Balčiūnas ir dr. J. Vaišnora, taip 
pat pasauliečiai dr. Z. Ivinskis ir dr. A. Maceina. Z. Ivinskis „lei- 
do klausytojams skraidyti per visą katalikybės laikotarpį Lietu- 
voje ir aiškiai pamatyti, kaip Marijos garbinimas Lietuvoje amžių 
bėgyje vystėsi ir didėjo“?!. 1961 m., nuvykęs į LKMA V suvažia- 
vimą Čikagoje, paskaitas skaitė ir kituose Amerikos lietuvių cent- 
ruosę??. 1962 m. rugpjūčio 3—7 d. Romoje įvyko emigrantų ir 
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tremtinių kongresas Pijaus XII išleistos konstitucijos „,„Exsul Fa- 
milia“ dešimtmečiui paminėti. Lietuvių grupėje dalyvavo prof. Z. 
Ivinskis“, 

Jau minėjome, kad proiesorius dirbo redaktoriaus darbą tiek 
tarpukario Lietuvoje, tiek Vokietijoje. Bet reikia pasakyti, kad Z. 
Ivinskis buvo ir 1941 metų sukilimo išrinktos vyriausybės narys, 
1945 m. — savišalpos komisijos pirmininkas, 1945—1947 m. — Lie- 
tuvos Raudonojo kryžiaus valdybos narys. 1951 m. gegužės 13 d. 
Lietuvos bažnytinės provincijos ir Kauno arkiv. J. Skvirecko ar- 
kivyskupavimo 25 m. sukakties minėjimo proga laisvos Lietuvos 
Ganytojai paaukojo Lietuvą Nekalčiausiai Marijos Širdžiai. Pa- 
siaukojimo aktą, greta arkivyskupo, vyskupų, diplomatijos atsto- 
vų, Lietuvos išlaisvinimo komiteto įgaliotas pasirašė prof. Z. Ivins- 
kis**. 1952 m. Z. Ivinskis — VLIK'o Užsienio reikalų tarnybos val- 
dytojas. 1952 m., kaip VLIK'o atstovas iš Vatikano atvykęs į Vo- 
kietiją, sėkmingai suorganizavo Vasario 16-osios minėjimus spau- 
doje ir per radiją““. Italijoje jis buvo išrinktas į Lietuvių bendruo- 
menės tarybą“. Nuo 1965 m. iki pat mirties buvo lietuviškos Va- 
sario 16-osios gimnazijos švietimo komisijos narys. Jis buvo iš- 
rinktas Estų mokslo draugijos nariu korespondentu“?. 1960 m. Eg- 
zilų akademijos biuletenyje „International Free Academy of Scien- 
ces and Letters Bulletin“, Nr. 4, paskelbta, kad šiai Akademijai 
priklauso 20 lietuvių. tarp jų Z. Ivinskis. Taryboje lietuviams at- 
stovauja J. Baltrušaitis98. Turėjo dar gausybę kitų pareigų. 

Juk ne veltui Ohio lietuvių gydytojų draugija už tokią įvairia- 
šakę visuomeninę, kartu ir mokslinę veiklą prof. Z. Ivinskiui 1971 
m. paskyrė 1000 dol. kultūrinę premiją“. 


*** 


Profesoriaus Zenono Ivinskio veikla Lietuvių katalikų mokslo 
akademijoje yra išskirtinė. Ji ryški jau pirmajame Akademijos 
istorijos laikotarpyje — tarpukario Lietuvoje, ypač svarbi ir reikš- 
minga antrajame laikotarpyje — išeivijoje, o šis, trečiasis laiko- 
tarpis svarbus garsinti patį akademiką Z. Ivinskį Lietuvoje. Jį, 
kaip ir daugelį įžymių Lietuvos išeivių, susigrąžiname į Tėvynę. 

Z. Ivinskis aktyviai įsitraukė į LKMA veiklą dirbdamas Vytauto 
Didžiojo universitete. 

1933 m. LKMA Į suvažiavime buvo nutarta įsteigti įvairių moks- 
lų sekcijas. Istorikai taip pat pritarė, kad butų steigiama Istorijos 
mokslų sekcija ir siekė į ją įtraukti veiklius, gabius, jaunus isto- 
rikus, kad jie rūpintųsi Lietuvos istorijos šaltinių leidimu!9?, 

Tačiau tik 1936 m., jau LKMA II suvažiavime, buvo išrinkta 
nuolatinė Istorijos mokslų sekcijos vadovybė: prof. dr. kun. J. To- 
toraitis MIC, doc. kun. P. Penkauskas, dr. M. Ruginienė, dr. Z. 
Ivinskis ir A. Šapoka!?!. Sekcijoje vyko diskusijos dėl istorikų ne- 
organizuotumo, istorinės medžiagos tinkamumo, talkos (net ir 
mokinių) panaudojimo, dėl periodinio žurnalo svarbos ir pan. Dr. 
Z. Ivinskis teigė, jog jis ir A. Šapoka yra numatę istorinio žur- 
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nalo projektą, deja, dėl senųjų konservatyvumo jauniesiems esą 
labai sunku tą projektą realizuoti!?2, 

LKMA II suvažiavime Z. Ivinskis pirmininkavo Istorijos moks- 
lų sekcijai'Š, skaitė pranešimą surengtame Antano Aleknos mi- 
nėjime. Vertindamas A. Alekną (1872—1930) kaip mokslo žmogų, 
Z. lvinskis žvelgė į jį pirmiausia kaip į Lietuvos istorijos tyrinė- 
toją, įvertino jo tyrimo metodus, apibūdino nuopelnus Lietuvos 
istorijos mokslui, glaustai aptarė jo išleistuosius veikalus!04, 

Per šį suvažiavimą veikė katalikų mokslinės literatūros paroda. 
Darbus, pasirodžiusius po pirmojo (1933) LKMA suvažiavimo, 
eksponavo per 50 autorių, tarp jų — dr. Z. lvinskis!05, 

II suvažiavime Z. Ivinskis savo pastabomis papildė prof. dr. K. 
Pakšto paskaitą'?ė „Lietuva eikumenos erdvėje“!?7, aktyviai daly- 
vavo dr. M. Ruginienės paskaitos „Žemaičių christianizacija“ dis- 
kusijose!?s, Čia jis pareiškė ir pagrindė mintį, kad sunku yra Jo- 
gailą laikyti lenku, — jis nebūtų taip rūpinęsis lietuvių reikalais. 
Faktai rodo, kad tie dalykai jam rūpėjo. ,,Žinoma,— sakė Z. Ivins- 
kis,— jo reikšmė Žemaičių krikštui mažesnė kaip Aukštaičių“. 

LKMA III suvažiavime (1939) Z. Ivinskis pradėjo Istorijos 
mokslų sekcijos posėdį, paskui skaitė pranešimą „Lietuvos istori- 
ja romantizmo metu ir dabar“, kuriame akcentavo, kad Lietuvos 
istorijos mokslui būtinas kriticizmas, atsipalaidavimas nuo mėgė- 
jiško romantizmo!9?. Prof. dr. J. Totoraičio MIC pranešimas „Len- 
kų išleistieji Vatikano archyvo istorijos šaltiniai“U0 (perskaitė 
dr. A. Kučinskas) sukėlė diskusijas. Z. Ivinskis pageidavo labiau 
rūpintis gausios Lietuvos istorinės medžiagos, esančios Vatikano 
archyvuose, tyrimais. Siūlyta prašyti Švietimo ministerijos tam 
reikalui lėšų!!!. 1927 m. LKMA A. Jakšto siūlymu pradėjo rengti 
žymenybių žodyną. 1933 m. A ir B raidžių dalys jau buvo pareng- 
tos spaudai ir atiduotos Z. Ivinskiui bei A. Saliui peržiūrėti. Me- 
džiaga buvo tikslinama iki tarybinės okupacijos ir nebuvo išleis- 
tą!!2. 

Tarpukario Lietuvoje Z. Ivinskis, kaip minėta, ne tik skaitė pra- 
nešimus Akademijos suvažiavimuose, aktyviai dalyvavo diskusi- 
jose, bet buvo ir LKMA Centro valdybos narys. 1938 m. buvo iš- 
rinkta trečioji valdyba — pirmininkas S. Šalkauskis, vicepirminin- 
kai P. Dovydaitis ir J. Eretas, LKMA sekretorius dr. Z. Ivinskis!!3, 
Sias pareigas visa Centro valdyba ėjo iki LKMA uždarymo — 
pirmos tarybinės okupacijos 1940 m. 

LKMA, įvertindama prof. Z. Ivinskio darbą, 1939 m. III suva- 
žiavime suteikė jam tikrojo nario mokslininko vardą“'*. Tarpuka- 
rio Lietuvoje šis vardas buvo suteiktas 10 LKMA narių ir Z. Ivins- 
kis buvo pirmas istorikas, gavęs LKMA akademiko vardą''5. „Aka- 
de mija, lyg numatydama būsimus Z. Ivinskio nuopeinus, jau 1939' 
m. III suvažiavime pakėlė jį. jauniausią (31 metų. — A. V.) į aka- 
demikus“,— kalbėjo kun. S. Yla 1961 m. LKMA V suvažiavime!!ė, 


Z. Ivinskis daug nuveikė atkuriant LKMA Vakaruose. Akade- 
mijos atkūrimo iniciatyvos ėmėsi Lietuvos atstovas Paryžiuje 
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S. A. Bačkis. 1952 m. birželio 5 d. jis išsiuntinėjo laiškus įžymiems 
mokslininkams ir dvasininkams, ragindamas atgaivinti LKMA. 
Šias pastangas gyvai rėmė Z. Ivinskis: „„...esame nusistatę tuo 
klausimu aktyviai pasireikšti“, — rašė jis 1954 m. liepos 4 d. laiš- 
ke S. Bačkiui!!". 

1955 m. vasario 16 d. Reorganizacinė komisija pasirašė Aka- 
demijos atkūrimo aktą ir paskelbė apie tai spaudoje. Atsišaukime 
dėl LKMA atkūrimo rašoma: „Iniciatorių grupė, matydama pri- 
brendusį reikalą ir gaudama skatinimų iš Akademijos narių, gy- 
venančių kitose Europos valstybėse, 1954 metais gruodžio mėn. 
30 dieną susirinko Šv. Kazimiero kolegijoje Romoje, ir, pirminin- 
kaujama J. E. vysk. Vincento Padolskio, būdama vienos nuomo- 
nės, nutarė LKM Akademijos veikimą atnaujinti. Šiuo tikslu su- 
sirinkusiųjų buvo sudaryta Reorganizacinė komisija, susidedan- 
ti iš J. E. vysk. Vincento Padolskio, prof. dr. Juozo Ereto (Aka- 
demijos vicepirm. 1940 m.), prof. dr. Zenono Ivinskio (Akademijos 
sekret. 1940 m.), kun. dr. Juozo Vaišnoros MIC ir kun. proi. An- 
tano Liuimos SJ“!!š, Šiame atsišaukime visi po visą pasaulį pa- 
birę LKMA nariai raginami imtis bendro darbo. 

Reorganizacinei komisijai iškilo trys svarbiausi uždaviniai: 

pritaikyti išeivijos sąlygomis LKMA įstatus; 

telkti po visą pasaulį pabirusius lietuvius katalikus mokslo dar- 
buotojus ir mokslininkus; 

korespondenciniu būdu surengti LKMA Centro valdybos rinki- 
mus. 

Sprendžiant visus šiuos uždavinius, buvo svarbi ir prof. Z. Ivins- 
kio nuomonė bei veikla. Reorganizacinė komisija sudarė atsilie- 
pusiųjų į „Atsišaukimą“ sąrašus, parengė balsavimo taisykles ir 
Korespondenciniu būdu surengė rinkimus (laiškai išsiuntinėti 1956 
m. sausio 19 d.)!!9, 


Po rinkimų (1956 m. kovo 2 d.) buvo sudaryta LKMA Centro 
valdyba: pirmininkas — vysk. V. Padolskis, du vicepirmininkai — 
prol. dr. Z. Ivinskis ir dr. kun. J. Vaišnora, sekretorius — prof. 
dr. kun. A. Liuima, iždininkas — dr. prel. L. Tulaba, archyvaras 
— kun. V. Balčiūnas!??. Kas treji metai perrenkant Centro valdy- 
bą, Z. Ivinskis vicepirmininku mokslo reikalams išbuvo iki pat 
mirties — 1971 m. gruodžio 24 d. 

Atkurtos Akademijos tikslą Z. Ivinskis taip nusakė pradėdamas 
LKMA V suvažiavimą (Čikaga, 1961): „Kai jau Akademija atsi- 
kūrė, reikia iš jos išauginti pajėgią, stiprią, veiklią ir aukšto ly- 
gio lietuvių katalikų mokslo organizaciją. Iš senosios kartos tu- 
rime mokslo srityje pasižymėjusių specialistų. Svarbu tačiau į 
Akademiją pritraukti ne tik visus anuos žymesnius katalikų moks- 
lininkus, bet ir kitus, kurie nori nuoširdžiai su ja bendradarbiauti. 
Svarbu ne tik surinkti asmenis, turinčius mokslinius titulus ir dir- 
bančius tarptautinėse mokslo institucijose, bet dar labiau yra pri- 
brendęs reikalas į Akademiją suburti tikrai pajėgius iš jaunosios 
kartos. Akademija nevirs užkonservuota senų pensininkų archy- 
vine įstaiga, bet ji eis su gyvenimu ir ims tekėti gyvo kūrybinio 
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bei mokslinio darbo srove, jei ji kuo daugiau sujungs jaunų lie- 
tuvių katalikų intelektualinių jėgų iš šio kontinento, iš augančios 
jaunosios mokslininkų kartos... Naujai atkurtos Akademijos veik- 
lai, lyg tam trapiam, jaunam želmenėliui, reikia geros užuovėjos, 
dar daugiau — reikia šiltnamio atmosferos. Bet čia galiu su pa- 
dėka ir optimizmu į ateitį pasakyti, jog kaip tik šiame kontinente 
(JAV — Čikaga. — A. V.) atsirado kilnios dvasios lietuvių katali- 
kų mokslo bei kultūros puoselėtojų, jautrių sodininkų, kurie įga- 
lino Akademiją pasireikšti“!2!, 

Z. Ivinskis pasakė, kad nuo pat 1922 m., Akademijos įsikūrimo 
Kaune, ji „rado šiltą mecenatišką atramą kaip tik Amerikos lie- 
tuviuose. Kai Amerikos lietuvių katalikų federacija per šviesios 
atminties vysk. P. Būčį Mokslo Akademijai padovanojo Lietuvos 
paskolos bonų už 42,5 tūkst. dol., vien iš procentų Akademija per 
keliolika metų davė stipendijas, tuo būdu parengdama nemaža pa- 
jėgių katalikų mokslininkų. Tai buvo tikrai reali parama Lietuvos 
mokslui. Malonu čia konstatuoti, kad naujai atgaivintai Akademi- 
jai toji pat mecenatiška aukos dvasia po keliasdešimt metų šiame 
kontinente vėl reiškiasi“!22, 

Savo kalboje Z. lvinskis užsiminė ir apie patį Akademijos at- 
kūrimą: „Pradžia buvo nelengva. Kai kam atrodė, jog Akademi- 
jos atkūrimas gali reikšti tik naujos, neveiklios, popierinės ir ane- 
miškos organizacijos egzistenciją. Kai kas iš mokslu tiesiogiai už- 
siimančiųjų ar jo mėgėjų su tam tikru abejingumu svyravo, laukė 
darbų ir raginimus priklausyti Akademijai atidėliojo ateičiai. Bet 
vis tik jau dabar (1961 m.— A. V.) esame subūrę 116 narių, nors 
las skaičius — toli gražu — dar nėra galutinis“!23. „Visi turės pri- 
pažinti, — tęsė Z. Ivinskis,— jog laisvajame pasaulyje neturime 
kitos institucijos, kuri jungtų katalikų mokslines pajėgas. Kai kas 
tokia institucija buvo norėjęs laikyti Lietuvių Enciklopediją. Bet 
jos uždaviniai specifiški ir gana riboti“124, 

LKMA Centro valdybos vardu sveikindamas suvažiavimą ir lin- 
kėdamas jo darbams didelės sėkmės, Z. Ivinskis kalbą baigė to- 
kiais žodžiais: „Akivaizdoje to fakto, kad okupuotoje Lietuvoje 
intoksikuojamos augančios kartos, apvagiama Lietuvos istorija, 
lalsifikuojama jos literatūra ir visu intensyvumu skleidžiama be- 
dievybė, — reikia objektyvaus žodžio ir rašto. Kol kas negriebda- 
mi per daug, turime nustatyti aiškiai konkretų, ne utopišką Aka- 
demijos veikimo planą ir jį sistemingai vykdyti. Tolimesniuose 
planuose turėtų būti: ieškojimas priemonių išugdyti visoms sri- 
tims pirmaeilių katalikų specialistų, paruošti galimai daugiau ver- 
tingų spaudinių ir rankraščių, leisti savo metraštį, steigti sekcijas 
pagal specialybes, ruošti ir atskirų kontinentų Akademijos suva- 
žiavimus“!25. O istorikų veiklos poziciją Z. Ivinskis aiškiai nusa- 
š: 1968 metais: ,„...nuvalyti suklastotą Lietuvos istorijos vei- 

a 

Z. Ivinskis aktyviai padėjo rengti LKMA suvažiavimus: buvo 
Centro valdybos 1956 m. sudarytos komisijos LKMA IV suvažia- 
vimui rengti narys, taip pat dirbo 1958 m. gruodžio 1 d. sudary- 
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toje komisijoje, kuri turėjo numatyti LKMA V suvažiavimo ir pas- 
kaitų temas sekcijoms. Kartu su prof. dr. A. Liuima SJ ir kun. dr. 
V. Balčiūnu sudarė LKMA suvažiavimo rengimo nuostatus, ku- 
riuos 1963 m. vasario 22 d. patvirtino Centro valdyba'27. 

LKMA suvažiavimuose Z. Ivinskis yra pirmininkavęs Istorijos 
mokslų sekcijai, išskyrus VI suvažiavimą (Niujorkas, 1964), tada 
jį pavadavo dr. V. Gidžiunas, 0 VIII (Torontas, 1970) — dr. J. 
Jakštas. Į pastarąjį negalėjęs nuvykti dėl ligos, jo dalyvius pa- 
sveikino raštu'?2š, 

Z. lvinskis skaitė paskaitas Istorijos mokslų sekcijoje: LKMA 
IV suvažiavime (Roma, 1957)! ir V suvažiavime (Čikaga, 
1961) 130, : 

V. Gidžiūnas paskaitą „Lietuvos ir Apaštalų Sosto santykiai 
amžių bėgyje (iki XVIII amžiaus galo)“ taip komentavo: ,„Žy- 
miausias šiuo metu Lietuvos istorikas dr. Z. Ivinskis, savo temą 
padalijęs į tris laikotarpius, objektyviai vertina Šv. Sosto santy- 
kius su Lietuva. Pirmiausiai, remdamasis šaltiniais ir iš jų dary- 
damas logiškas išvadas, kalba apie Lietuvos sąlytį su Roma ir 
krikščionybe Vokiečių ordino agresijos šimtmečiais. Aiškiai išdės- 
tęs lietuvių istorikų pažiūras į kryžiaus karus, jis atidengia skir- 
tingas popiežių ir imperatorių pažiūras į pagonių užkariavimo ir 
krikščionybės įvedimo reikalą. Imperatoriams ir Kryžiuočių ordi- 
nui rūpėjo krašto užgrobimas, o popiežiams — krikščionybės įve- 
dimas, kuris tačiau turėjo būti atliktas be prievartos“31. Remda- 
masis gausiais šaltiniais prof. Z. Ivinskis pateikė „ryškų Lietu- 
vos santykių su Roma vaizdą. Pradžioje davęs paskaitos santrau- 
ką angliškai, gale pateikia temą liečiančią bibliograliją“!32, 

V suvažiavime skaityta paskaita LKMA Suvažiavimo darbuose 
yra taip apibūdinta: „Nors tai buvo tik sekcijos, ne plenumo po- 
sėdis, bet į paskaitą susirinko netikėtai daug žmonių, ne mažiau 
kaip 350. Prelegentas pareiškė, jog jis buvo pasirengęs paskaitą 
skaityti keliolikai klausytojų specialistų, tačiau, matydamas tokią 
gausią auditoriją, davė tik populiarią paskaitos santrauką“'33, Rei- 
kia manyti, jog klausytojų pagausino ir tai, kad balandžio mėne- 
sio „Aiduose“ buvo paskelbta žinutė, jog rugsėjo 1—3 d. LKMĄ 
suvažiavime Čikagoje paskaitą skaitys dr. Z. Ivinskis!4. Sis pa- 
vyzdys rodo Z. Ivinskio populiarumą išeivijoje. 

Apžvelgdamas Lietuvos istorijos tyrimus, Z. Ivinskis pasakė: 
„Mūsų tremties kartoms vyra svarbu, išlaikant lietuvių tautinę są- 
monę ir tikėjimą bei viltį į nepriklausomą gyvenimą, puoselėti Lie- 
tuvos istorijos mokslą. Mūsų generacijų istorija turi būti kritiš- 
ka. Ji rašoma be dievaičių — stabų, be vaidilučių, be krivių kri- 
vaičių ir kitokių romantinių „priestatų“. Bet ji išlieka ne mažiau 
didinga. Kiekvienas lietuvis tremtyje gali didžiuotis, kad lietuvių 
tauta 13 amžiuje suvaidino svarbią rolę kovoje su totoriais, kad 
Magnus Ducatus Lithuaniae atliko svarbią misiją, ilgai sulaiky- 
damas Maskvos veržimąsi į Vakarus ir t. t. Sitokią, kritiškų tyri- 
nėjimu paremtą Lietuvos istoriją, jos didybę yra atėjęs pats lai- 
kas pristatyti svetimiems, kurie ją ir vienoje, ir kitoje pusėje Okea- 
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no taip mažai dar tepažįsta, arba ją pažįsta tik iš dalies, su di- 
deliais trūkumais ir tendencingai. ..“55 Tačiau, proiesoriaus nuo- 
mone, tyrimus ir straipsnius reikėtų gausiau skelbti ir svetimomis 
kalbomis. 

Z. lvinskis sakė kalbas pradedant ir baigiant suvažiavimus. VII 
suvažiavimo (Hiutenieldas, Vasario 16-osios gimnazija, 1967) bai- 
giamajame pilnaties posėdyje profesorius skaitė paskaitą!šė. „Ši 
kruopščiai paruošta paskaita — 78 puslapių studija, — rašė J. Gir- 
nius,— vienas stambesniųjų Z. Ivinskio įnašų į mūsų kultūros is- 
toriograliją“ 7. 

LKMA Suvažiavimo darbų IV tome nemaža vietos skirta miru- 
siųjų pagerbimui — yra specialus skyrius „Mūsų mirusieji“. Jame 
Z. lvinskis pateikė dviejų asmenų charakteristikas — Kazimiero 
Jokanto (1880—miręs tremtyje Sov. Rusijoje po 1945 m.) ir pre- 
lato Prano Penkausko (1889—1954)) 18, 

Z. Ivinskis gebėjo patraukti jaunus istorikus. P. Rabikauskas 
prisimena: „Bendri keleto mūsų tuomet Romoje gyvenusių, nese- 
niai istorijos studijas baigusių lietuvių kunigų interesai mus daž- 
nai suvesdavo draugėn, paprastai susispiečiant apie mūsų senjo- 
rą, Skatintoją ir sykiu mielą bičiulį prot. Z. Ivinskį“!39. Tokie ne- 
lormalūs susitikimai, dalijimasis mintimis, disputai paskatino pri- 
imti LKMA Istorijos mokslų statutą ir įsteigti sekciją. Ji įsteigta 
1960 m. gegužės 19 d.“ Tai tikras Z. Ivinskio nuopelnas. Jis ir 
tapo šios sekcijos pirmininku. Nuo 1962 m. gegužės 28 d. iki 1965 
m. kovo 5 d. pirmininkavo ir antroje valdyboje. Trečioje valdybo- 
je pirmininku buvo išrinktas prof. P. Rabikauskas!*!, nes Z. Įvins- 
kiui, nuolatinai apsigyvenus Vokietijoje, buvo sunku derinti tiek 
daug įvairių pareigų. 

Istorijos mokslo sekcijai, be Z. Ivinskio, priklausė tuo metu Ro- 
moje gyvenę ir Lietuvos istorijos srityje dirbę septyni LKMA na- 
riai 42, 

Susirinkimuose sekcijos nariai spręsdavo įvairias mokslo prob- 
lemas, klausydami paskaitų, susipažindavo su naujausiais moks- 
liniais tyrimais. 

Istorijos mokslų sekcijoje, pirmininkaujamoje Z. Ivinskio, bu- 
vo perskaityta 17 paskaitų“3. Pats sekcijos pirmininkas 1961 m. 
balandžio 20 d. skaitė paskaitą „Adolio Šapokos darbai Lietuvos 
istorijos srityje“, o 1963 m. spalio 26 d.— „Vokiečių išleistieji šal- 
tiniai ir tyrinėjimai Lietuvos istorijos srityje po Antrojo pasauli- 
nio karo“!**, 

Be to, sekcijos pirmininko proi. Z. Ivinskio iniciatyva Romoje 
gyvenantiems lietuviams buvo suorganizuoti trys vieši minėjimai. 
1960 m. spalio 16 d. paskaitą „Lietuva ir Zalgirio kautynių laimė- 
jimas“ skaitė LKMA akademikas Z. Ivinskis!48, 

1957 m. gruodžio 15 d. Čikagoje, V. Liulevičiaus iniciatyva, bu- 
vo įkurta Lietuvių istorijos draugija. Iš pradžių ji jungė 29 asme- 
nis. 1958 m. balandžio 13 d. į Lietuvių istorijos draugiją buvo pri- 
imta dar 12 istorikų; beveik visi — tarp jų ir prof. Z. Ivinskis — 
LKMA nariai!“ Istorijos draugijai rengiant „Žalgirio“ 550 metų 
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sukakties minėjimą, Z. Ivinskis atsiuntė paskaitą, kurią 1960 m. 
rugsėjo 25 d. perskaitė p. Dikinis'*. Aktyviau reikštis Lietuvių is- 
torijos draugijos veikloje prolesoriui trukdė didelis nuotolis. 

Svariai Z. Ivinskis prisidėjo ir prie istorijos šaltinių leidimo. 
1960 m. V. Gidžiūnas rašė: „Jau prieš kelis metus prof. Z. Ivins- 
kis su kun. R. Krasausku, betriūsdami Vatikano archyve, sumanė 
leisti Lietuvos istorijos šaltinių rinkinį. Šios minties skatinami, 
jie pasikvietė prol. P. Rabikauską SJ, paleograilijos specialistą, ir, 
iš archyvo nurašę Lietuvos vyskupų realiacijas Sv. Sostui, ėmė ieš- 
koti leidėjo. Leidėją greitai surado J. E. vyskupas V. Brizgys, bū- 
tent prel. J. Paškų Čikagoje. Gavę iš jo tam tikslui 2000 dol. su 
pažadu vėliau atsiųsti kitą 1000 dol., minėtieji istorikai priėmė dar 
lėvą V. Gidžiūną OFM ir kun. P. Jatulį. 1960 m. balandžio 28 d. 
susirinkus pas prol. Z. Ivinskį buvo pasidalyta darbais galutiniam 
teksto peržiūrėjimui it kritiško aparato komentarų paruošimui. .. 
Darbas vyksta proi. Z. Ivinskio globoje“ 48. 

I tomas „Relationes status Dioecesium in Magno Ducatu Litua- 
niae“, kurio leidimo iniciatorius buvo prof. Z. Ivinskis, išleistas 
LKMA 1971, II — 1984, III — 1989 m. 

Pirmoji LKMA 1000 dol. mokslo premija (iš dr. kun. J. Pruns- 
kio lėšų) paskirta už Lietuvos istorijos šaltinių tyrinėjimą. 1 to- 
mą redagavo proi. P. Rabikauskas, talkinamas 5 istorikų; tarp jų 
— Z. lvinskisW9, 

1958 m. gegužės 4 d. Romos lietuvių kunigų sąjungos susirin- 
kime aptarta religinė literatūra ir ypač apgailestauta, kad jos stin- 
ga. Sudaryta komisija, kuri turėjo rūpintis knygų rašymu, jų 
spausdinimu bei platinimu. Buvo numatyta 13 tomų; knygas pa- 
sižadėjo parašyti kunigai dr. V. Balčiūnas, dr. P. Brazys, dr. P. 
Jatulis, prol. S. Yla, A. Rubšys, S. Žilys ir pasaulietis prof. dr. Z. 
Ivinskis. 

Antruoju LKMA laikotarpiu proi. Z. Ivinskis svariai prisidėjo 
prie Akademijos veiklos. Apie tai LKMA V suvažiavime Juozas 
Kajeckas taip sakė: „Mes gėrimės ir nenuilstamu prof. Z. Ivinskio 
darbu istorijos srityje. Mes džiaugiamės, kad jis savo talentc 
tremtyje neužkasė, bet per ilgą metų eilę rankiojo ir teberankioja 
didingos Lietuvos praeities deimančiukus Vatikano bibliotekoj. 
Mes žavimės jo pasišventimu. Tai gilus ir svarus indėlis į Lietu- 
vos istorijos mokslą. Mes jaučiame jam didelį už tai dėkingumą. 
Mes daug jo darbo vaisių irgi tik vėliau tepatirsime“!50. O S. Ą. 
Bačkis nuoširdžiai dėkojo Z. Ivinskiui, nes ,„...profesorius priklau- 
so prie kultūrininkų, kurie, neieškodami savo naudos nei asmeni- 
nių patogumų, visas savo jėgas skiria Tėvynės reikalams ir jos 
gerovei. Tik, deja, iš jų dažnai daug reikalaujama, bet maža rū- 
pinamiasi jiems padėti... Todėl LKM Akademija turi surasti lėšų 
jau parašytų veikalų išleidimui!*!. Deja, lėšų LKMA rado gerokai 
vėliau, jau mokslininkui mirus. . 

1973 m. lapkričio 5 d. LKMA Centro valdybos Aplinkraščio (nuo 


1982 m. jis pavadintas Bendraraščiu) 2-as punktas skirtas Z. Ivins- 
kio palikimui: 
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„2. Prof. dr. Zenono Ivinskio mokslinis palikimas 


Dėka mecenatų — proi. dr. Kazio Almino ir N. N. (Juozas 
Vembrė.— A. V.), kurie sumokėjo p. Paulinai Ivinskienei 
10 000 dol., Akademija įsigijo visą prof. Z. Ivinskio moksli- 
nį palikimą, kurį sudaro: 

1. Biblioteka — 1820 tomų knygų. 

2. Atspaudai ir fotokopijos archyvinių rankraščių, straips- 
nių iš knygų bei žurnalų (536 vienetai). 

3. Rankraštynas — paties Z. Ivinskio parašytos studijos ir 
straipsniai (spausdinti ir nespausdinti) bei jo surinkta is- 
torinė medžiaga (528 vienetai). 

4. Bonos universitete per kelis semestrus skaitytų paskaitų 
tekstai, mašinėle rašyti, vokiečių kalba, keli tūkstančiai pus- 
lapių. 

5. Zurnalų komplektai bei atskiri numeriai (168 pavadi- 
nimai). 

6. Įvairūs biuleteniai bei brošiūros (156 vienetai). 

7. Archyvinės-dokumentinės medžiagos mikrofilmai (apie 
5000). 

8. Lietuvos žemėlapiai — 20 vienetų. 

9. Korespondencija — gauti laiškai ir išsiuntinėtų laiškų 
kopijos. 

Visą šį turtą Akademija pargabens iš Bonos į Romą, pa- 
talpins Akademijos būstinėje, sudarys inventorizaciją bei 
kartoteką ir sutvarkys taip, kad būtų žinoma, kas tame Io- 
byne yra ir kad būtų prieinama pasinaudoti visiems istori- 
kams, kurie bus reikalingi tos medžiagos ar knygų savo 
moksliniams darbams. Palikimo pergabenimas iš Bonos į 
Romą, bibliotekos ir archyvinės medžiagos sutvarkymas (rei- 
kės nupirkti lentynas ir spintas archyvinei medžiagai) parei- 
kalaus dar nemaža lėšų. Todėl Centro valdyba kreipiasi į 
visus Akademijos narius, prašydama paramos... Už kiek- 
vieną auką būsime dėkingi. 

Prol. dr. Z. Ivinskio parašytąjį pirmąjį Lietuvos istorijos 
tomą paruošti spaudai apsiėmė MSGR, dr. Paulius Jatulis. 


Tomo išleidimą Iinansuos Lietuvių iondas, o spausdinimu 
rūpinsis LKMA“!32, 


1974 m. sausio pabaigoje proi. dr. Z. Ivinskio mokslinis pali- 
kimas buvo pervežtas į Romą. 

LKMA 1974 m. gegužės 30 d. „Aplinkraščio“ 3 punktas skirtas 
proi. Ž. Ivinskio antkapiniam paminklui. Rašoma, kad sudaryta 
paminklo statymo komisija — J. Barasas ir A. Grinienė (abu iš 
Vokietijos), jie rūpinasi paminklo projektu, prof. J. Brazaitis 
(JAV), prof. dr. A. Liuima (Roma), prof. dr. P. Rabikauskas (Ro- 
ma) ir kun. R. Krasauskas (Roma); pastarasis rūpinasi lėšų tel- 


kimu paminklo statybai. Paskelbtos aukotojų pavardės, surinktoj! 
sumą. Deja, lėšų stigo. 
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Kituose „Aplinkraščiuose“ irgi rašoma apie Z. Ivinskio biblio- 
tekos-archyvo tvarkymą, apie antkapinio paminklo projektus, au- 
kotojus. 

Paminklo statymo komisija, pasitarusi su p. -Paulina Ivinskie- 
ne, parinko dail. A. Krivicko parengtą projektą. 1975 m. gegužės 
20 d. antkapinis paminklas buvo pašventintas. 

1978—1989 m. Romoje, LKMA iniciatyva, išleisti keturi Z. Ivins- 
kio „Rinktinių raštų“ tomai (II t. mecenatas dr. Juozas Kazic- 
kas). 

1979 m. su LKMA mecenatų pagalba įsigijus dviejų kambarių 
butą Romoje, viename kambaryje įrengta Z. Ivinskio biblioteka. 

LKMA rupinosi ne tik Z. Ivinskio mokslinio palikimo išsaugo- 
jimu ir jo darbų išleidimu. Ištisus metus įvairiuose miestuose bu- 
vo iškilmingai minimos mirties pirmosios metinės: 

Romoje (0124) surengtame minėjime Z. Ivinskio istorinį darbą 
vertino prof. P. Rabikauskas SJ; 

Niujorke (0129) — jį kaip istoriką apibūdino S. Sužiedėlis, o 
visuomeninę veiklą aptarė J. Brazaitis; 

LKMA Oravos židinio susirinkime (0130) apie mokslininką Z. 
lvinskį kalbėjo dr. kun. V. Skilandžiunas'!93; 

Deiroite Lietuvių Ironto bičiulių susirinkimas (03 05) -— kalbėjo 
dr. Adolfas Damušis!5*; 

Štutgarte Europos lietuvių XIX lietuviškųjų studijų savaitėje 
(07 17—23) apie Z. lvinskį kalbėjo prof. P. Rabikauskas SJ!95; 

Kanadoje Lietuvių Ironto bičiulių savaitėje (07 22—29) — J. 
Brazaitis!58: 

Čikagoje (1105) — dr. A. Damušis ir dr. J. Jakštas; 

Bostone (12 10) — proi. Z. Ivinskis paminėtas kartu su prol. A. 
Saliu. Apie Z. Ivinskį kalbėjo S. Sužiedėlis!57, 

Iš V. Gidžiūno laiško P. Rėklaičiui: ,...uoliausiai mes susira- 
šinėjom su a.a. Zenonu (Ivinskiu— A. V.). Dar ir dabar graudu 
prisiminti, kad jo nebėra, nors jam surengiau pamaldas, kuriose 
sakiau pamokslą, surengiau ir specialų minėjimą su dviem pas- 
kaitom, aprašiau jo darbus „Drauge“ ir „Darbininke“, bet vis jau- 
čiuosi kažkuo jam skolingas“ 188, 

„Su Ž. Ivinskio mirtimi, — rašė J. Jakštas,— užgeso istorijos 
mokslo švyturys, švietęs ne tik mūsų tautai, bet ir kitiems“ !59, 

Tačiau švyturys mums liko proi. Z. Ivinskio darbai. 


Trečiuoju LKMA veiklos laikotarpiu svarbu kuo greičiau nu- 
braukti užmaršties dulkes nuo žymiojo istoriko, visuomenininko, 
LKMA akademiko profesoriaus Zenono Ivinskio. Šiuo kilniu tikslų 
surengtas iškilmingas mokslininko 85-mečio minėjimas. Plungės 
centrinės bibliotekos Bibliografijos skyriaus vedėja Otilija Juo- 
zapaitienė parengė 94 puslapių Zenono Ivinskio bibliograiiją. Su- 
darytoja šiam darbui panaudojo ir teisininko Vytauto Andriulio 
surinktą medžiagą, apimančią 550 pozicijų!6?. Vilniaus universite- 
to Istorijos lakultetas suorganizavo šiam jubiliejui skirtą konie- 
renciją, kuri prasidėjo Plungėje (gegužės 22 d.) ir buvo tęsiama 


20* PROF. ZENONAS IVINSKIS IR LKMĄ 237 


Vilniuje (gegužės 25 d.). Konferencijoje, be Universiteto moksli- 
ninkų, pranešimus skaitė Lietuvos mokslu akademijos Lietuvos 
istorijos instituto bei LKMA atstovai!9“!. Konferencijoje dalyvavo 
garbingi svečiai: proi. Z. Ivinskio našlė p. Paulina lvinskienė, 
LKMA Centro valdybos Garbės pirmininkas A. Liuima SJ. Sve- 
čias iš Romos papasakojo įdomių prisiminimų iš bendravimo su 
didžiuoju istoriku. Tokio pobūdžio konferencijos, publikacijos spau- 
doje padės greičiau susigrąžinti į Tėvynę Lietuvos šviesuolius, 
įvertinti jų darbus, deramai saugoti jų atminimą. 


s ! [Be aut] D. Zenonas Ivinskis // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1972. 
. 3. P. 488. 

2 Sužiedėlis S. Dr. Zenonas Ivinskis // Aidai. 1958. Nr. 9. P. 416, 

3 Krasauskas R. Istorikas Zenonas Ivinskis // Aidai. 1968. Nr. 7. P. 290. 

*Sužiedėlis S. Zenonas Ivinskis istorijos moksle // Aidai. 1979, [Bc 
numerio] Balandis. P. 121. 

5 Ten pat. P. 122. 

* Gimbutas J. Nepaprastas cilinis Lituanistikos suvažiavimas // Aidai. 
1979. Nr. 7. P. 322. 

7 Sužiedėlis S. Dr. Zenonas Įvinskis // Aidai. 1958. Nr. 9. P. 417. 

* Plačiau apie tai žr: Puzinas J. Pabaltijo universiteto 30 metų sukaktį 
minint // Lietuvių tautos praeitis. Chicago, 1977. T. 4. Kn. 1 (13). P. 7—52. 

Maceina A. Tasai nepažįstamasis Ivinskis // Aidai. 1972. [Be nr.| Ba- 

landis. P. 134. 

S Jakštas J. Dviejų šimtmečių Lietuvos istorijos šaltiniai // Lietuvių tau- 
los praeitis. Chicago, 1973. T. 3. Kn. 2 (10). P. 135. 

"Maceina A. Tasai nepažįstamasis Ivinskis // Aidai. 1972. [Be nr.| Ba- 
landis. P. 134. 

* Babrauskas B. Lituanistikos institutas // Aidai. 1951. Nr. 10. P. 477. 

S Maceina A. Tasai nepažįstamasis Ivinskis // Aidai. 1972. [Be nr.] Ba- 
landis. P. 137. 

* Mažiulis A. Senoji mūsų knyga // Ateitis. 1953. Nr. 10. P. 250. 

5 Aidai. 1951. Nr. 4. P. 186 

6 [Be aut] Kultūrinis gyvenimas // Ateitis. 1954. Nr. 2. P. 43. 

" Matulaitis K. A. Lietuvos gynėjas — šv. Kazimieras // Ateitis. 1952. 
Nr. 3. P. 51—53. 

5 [Be aut) Baltų institutas. // Ateitis. 1954. Nr. 3. P. 67. 

S Sužiedėlis S. Zenonas Ivinskis istorijos moksle // Aidai. 1972. [Bc 
nr.! Balandis. P. 125. 

S Reklaitis P. Baltų instituto metraštis // Aidai. 1955. Nr. 10. P. 44. 

2 [Be aut.) Įvykiai // Aidai. 1955. Nr. 4—5. P. 200. 

** Ateit's. 1955. Nr. 10. P. 226; |Be aut.Į Įvykiai // A'dai. 1955. Nr. 0. P.:92, 
Nr. 9. P. 392. 

3 Aidai. 1960. Nr. 2. P. 92. 

* [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1962. Nr. 2. P. 96. 

5 Ateitis. 1955. Nr. 10. P. 241. 

* [Be aut.] Įvykiai // Aidai. 1956. Nr. 3. P. 144. 

? [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1955. Nr. 8. P. 344. 

* Reklaitis P. Baltų instituto metraštis // Aidai. 1955. Nr. 10. P. 434: 
Krasauskas R. Commentationes Balticae // Aidai. 1959. Nr. 4. P. 188— 189. 

* [Be aut] Kultūrinis gyvenimas // Ateitis. 1953. Nr. 9. P. 218. 

3 A. Maceina patikslina LE duomenis: „Lietuvių enciklopedijos“ pastaba, 
tsą Ivinskis „Bonos univ. 1964.11.22. gavo veniam legendi baltų bei lenkų is- 
torijai ir tapo šio univ. profesoriumi“ (t. XXXVI, p. 257) reiškia ne jo dėstymo 
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pradžią, bet tik jo habilitacijos perkėlimą (Umhabilitierung) iš Kauno į Bonos 
universitetą: šiuo formaliu aktu, išsisėmusiu iškilminga paskaita, rektoriui da- 
lyvaujant, Ivinskis tapo Bonos universiteto privatdocentu ir juo išbuvo ligi 
1969.VI1.8 d., kai un-tas suteikė jam profesoriaus titulą (apl. Professor). Ta- 
čiau Bonos un-te dėstyti Ivinskis pradėjo vasaros semestrą (anuo metu V. 1.) 
1963 metais“.— Žr. Maceina A. Tasai nepažįstamasis Ivinskis // Aidai. 1972. 
[Be nr.] Balandis. P. 143. Išn. 5. 


3 Girnius S. A. Ivinskio ir Avižonio istoriniai veikalai /' Aidai. 1979. 
Nr. 1. P. 740. 


32 Maceina A. Tasai nepažįstamasis Ivinskis // Aidai. 1972. [Be nr.] Ba- 
landis. P. 142. 

3 Ten pat. 

3 Sužiedėlis S. Zenonas Ivinskis istorijos moksle // Aidai. 1972. [Be 
tur.] Balandis. P. 123. 

35 Ten pat. 


* Kryžiaus ir plunksnos tarnyboje // Katalikų pasaulis. 1993. Nr. 4. P. 27. 

37 Sužiedėlis S. Dr. Zenonas Ivinskis // Aidai. 1958. Nr. 9. P. 418. 

3 Pauliukonis P. Amerikos lietuvių istorija kaip tautinio auklėjimo 
priemonė // Aidai. 1963. Nr. 7. P. 29]. 

*? Sužiedėlis S. Dr. Zenonas Ivinskis // Aidai. 1958. Nr. 9. P. 417. 

k SAS J. Dėl laikraščių talkos lietuviškai knygai // Aidai. 1954. Nr. 
5. P. 239, 

* Maceina A. Tasai nepažįstamasis Ivinskis // Aidai. 1972. [Be nr.] Ba- 
landis. P. 138. 

*2 Ten pat. 

* Aidai. 1956. Nr. 10. P. 466. 

* Babrauskas B. Lituanistikos institutas // Aidai. 1951. Nr. 10. P. 477. 

* [Be aut.| Būkime Lituanistikos instituto nariais / Aidai. 1954. Nr. 9. P. 
429—430. 

*“ R.-D. A. Iš pernykštės lietuvių veiklos // Aidai. 1964. Nr. 1. P. 2. 

* |Be aut.] Prof. Z. Ivinskis // Aidai. 1963. Nr. 10. P. 435. 

* Razma A. Lietuvių fondą išugdžius // Aidai. 1973. Nr. I. P. 38. 

* Adomaitis M. J. Metamorfozė Lietuvoje 1926 metais. 60 metų sukak- 
čiai // Aidai. 1986. Nr. 4. P. 292. 
9 Andriekus L. „Aidų“ dešimtmečiui suėjus // Aidai. 1955. Nr. 10. P. 
435 


“Yla S. „XX amžius“ — dienraštinė naujovė. Minint 45 metų sukaktį // 
Aidai. 1982. Nr. 4. P. 270. 
* Brazaitis J. Vienas iš laikraštininkų // Aidai. 1957. Nr. 6. P. 285. 
3 Ivinskis Z. Padre Casimire. Tėvo Kazimiero Rėklaičio MIC 75 metų 
sukakčiai (1887.X.22.—1962.X.22.) // Aidai. 1962. Nr. 9. P. 424—496. 


* Ivinskis Z. Simanas Daukantas ir jo palikimas Lietuvos istorijos sri- 
tyje. Šimtmečio sukakčiai (1864.11.24.—1964.12.6) nuo pirmojo lietuvių tautos 
istoriko mirties // Aidai. 1964. Nr. 9. P. 385—395. 


* lvinskis Z. Adolio Šapokos darbai Lietuvos isterijos sritvje (Vainiko 
vietoje jo kapui svetimoje žemėje) // Aidai. 1961. Nr. 6. P. 233—244. 


5 Ivinskis Z. Prof. K. Jablonskio atminimui (1892—1960). Jo įnašas 
Lietuvos istorijos mokslui // Aidai. 1961. Nr. 1. P. 18—22. 


7 Ivinskis Z. Vysk. P. Būčvs. Atsiminimų ištraukos // Aidai. 1951. Nr. 
10. P. 448—451. 1966 m. mecenato kun. Vincento Puidoko dėka Lietuviškos 
knygos klubas Čikagoje išleido du tomus knygos „Vyskupo P. Būčio atsimini- 
mai“, kuriuos redagavo J. Vaišnora MIC. Z. Ivinskis knygoje rašė: „Jia buvo 
pradėti 1950 m. balandžio 3 d. Užrašinėjimas buvo tęsiamas ir per Šventųjų 
Metų karščius, rugpjūčio 13 d. užbaigiant. Iš viso per 47 posėdžius vysk. Pr. 
Būčio kambaryje (Via Corsica 1) buvo surašvti iš jo pasakojimų šeši stori są- 
siuviniai atsiminimų. Teksto buvo 393 lapai. Po aštuonių mėnesių (1951 m. ba- 
landžio 15 d.), kai vysk. Būčys jau mašinėle perrašytus atsiminimus perskaitė, 
į originalo sąsiuvinį savo ranka pats surašė trumpai „Bendras sintetinis pjū- 
vis per visą mano gyvenimą“ ir padėjo savo parašą. Užbaigdamas pažymėjo, 
jog jo gyvenimo įvertinimą padarys Viešpats Jėzus, o „ta diena ar naktis ne- 
gali būti labai tolima nuo šios dienos“. Ta diena nelauktai atėjo po pusės me- 
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ai spalio 25 d.). Bet senelio vyskupo atsiminimai jau buvo užbaigti ir sutvar- 
yti (p. 8). 
3 Ivinskis Z. Marijos garbinimas Lietuvoje // Aidai. 1959. Nr. 3. P. 136. 
— 137. 

* [Be aut.Į Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 6. P. 279. 
9 Aidai. 1953. Nr. 3. P. 136. 

*“ [Be aut] Mūsų buityje // Aidai. 1973. Nr. 6. P. 279. 

82 [Be aut.] Įvykiai // Aidai. 1957. Nr. 1. P. 48. 

$3 Ateitis. 1952, Nr. 3. P. 68. 

4 Ten pat. 

“6 Pažemėnas J. Ilga paskaitų pynė Europos lietuviškųjų studijų savai- 
tėje (1981 m. rugpjūčio 2—9 d.) // Aidai. 1982. Nr. 1. P. 66. 

“5 Aidai. 1952. Nr. 6. P. 282. 

“7 [Be aut.] Kultūrinis gyvenimas // Ateitis. 1954. Nr. 8. P. 188: [Be aut.] 
Knygos // Aidai. 1955. Nr. 2. P. 87. 

5 B. J. Dr. Jonui Griniui 70 // Aidai. 1972. Nr. 3. P. 104. 

* Maciūnas V. Vaclovo Biržiškos įnašas lituanistikon // Aidai. 1982. Nr. 
3. P. 173. 

7 Bagdonas A. P. Istorikas Zenonas Ivinskis // Lietuvių tautos praei- 
tis. Čikaga, 1982. T. 5. Kn. 2 (18). P. 173. 

"Mockus K. Ateitininkų jubiliejus // Aidai. 1960. Nr. 5. P. 188, 

* (Be aut] Studentų visuomen'iin'ų klubo „Ateitis“ metinės // Ateitis. 
1947. Nr. 1. P. 30. 

"8 [Be aut] Studentų studijų dienos // Ateitis. 1947. Nr. 1. P. 26. 

" [Be aut.| A-kų respublika ant Reino // Ateitis. 1947. Nr. 1. P. 18, 

* [Bc aut] Kronika // Aidai. 1952. Nr. 9. P. 431. 

2 [Be aut.| Ateitininkų Iederacijos vyriausioji Taryba // Ateitis. 1953. Nr. 
3. P. 56—59. 

7 J. J. Italija. Roma // Ateitis. 1950. Nr. 2. P. 22. 

"8 [Be aut.| Mes plačiajam pasauly // Ateitis. 1950. Nr. 7. P. 23. 

"Tulaba L. Popiežiškoji lietuvių šv. Kazimiero kolegija Romoje (1945— 
1970). Roma (be išl. m.). P. 9. (Nuotraukos parašas). 

* Vidzgiris J. 25-kios europinės lietuviškųjų studijų savaitės // Aidai. 
1978. Nr. 9. P. 414. 

5! Ten pat. P. 415. 

*2 Ten pal. 

8 M. M. Studijų savaičių sukaktis Europoje // Aidai. 1963. Nr. 7. P. 397. 

4 Gendrutis J. Liet. fronto bičiulių studijų savaitės // Aidai. 1957. Nr. 
7. P. 333. 

5 M. Vienuoliktoji studijų savaitė Vokietijoj // Aidai. 1964. Nr. 9. P. 431. 

* [Be aut.Į Mūsų buityje // Aidai. 1967. Nr. 1. P. 44. 

S Vidzgiris J. 25-kios europinės lietuviškųjų studijų savaitės // Aidai. 
1978. Nr. 9. P. 414. 

8 M. M. Studijų savaičių sukaktis Europoje // Aidai. 1963. Nr. 7. P. 327. 

5 Maceina A. Tasai nepažįstamasis Ivinskis // Aidai. 1972. [Be nr.] Ba- 
landis. P. 131. 

9 [Be aut.) Dr. Zenonas Ivinskis // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1972. 
T. 3. P. 489. 

"Zalalis K. Antrasis tarptautinis Marijologijos ir devintasis Marijos 
kongresas Romoje // Aidai. 1954. Nr. 10. P. 471. 

92 [Be aut.į Įvykiai // Aidai. 1961. Nr. 7. P. 398. 


** Z. J. „Exsul Familia“ dešimtmečio kongresas Romoje // Aidai. 1962. Nr. 
8. P. 372. 


* Tulaba L. Popiežiškoji lietuvių šv. Kazimiero kolegija Romoje (1945— 
1970). P. 52. 


8 Ateitis. 1952. Nr. 4. P. 94, 
“6 [Be aut] Įvykiai // Aidai. 1955. Nr. 2. P. 96. 
“7 [Be aut.] Dr. Zenonas Ivinskis // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 


2 


489 
98 Aidai. 1961. Nr. 9. P. 410. 
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* [Be aut] 1971 metai // Aidai. 1972. Nr. 1/2. P. 40. 

0 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1973. T. 1. P. 530. 

10! Ten pat. Roma, 1973. T. 2. P. 465. 

02 Ten pat. P. 466. 

108 Ten pat. P. 464. 

"* Ivinskis Z. Antanas Alekna 1872—1930 // LKMA Suvažiavimo dar- 
bai. T. 2. P. 416—424. 

05 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 2. P. 162. 

106 Ten pat. P. 471. 

0' Pakštas K. Lietuva eikumenos erdvėje // LKMA Suvažiavimo darbai. 
T. 2. P. 389—399. 

108 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 2. P. 465. 

"9 Ivinskis Z. Lietuvos istorija romantizmo metu ir dabar // LKMA Su- 
važiavimo darbai. Roma, 1972. T. 3. P. 320—341. 

"0 Totoraitis J. Lenkų išleistieji Vatikano archyvo istorijos šaltiniai // 
LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 342—349. 

!! LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 505. 

4? Yla S. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgsnis į praeitą 
kelią // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1964. T. 5. P. 21. 

3 Ten pat. P. 513. 

U4 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 513. 

US Yla S. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgsnis į praci- 
tą kelią // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 17; LKMA Suvažiavimo darbai. 
T. 2. P. 447, T. 3. P. 513. 

"6 Yla S. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgsnis į praeitą 
kelią // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 26. 

"Bačkis S. LKM Akademijos 60 metų sukakties minėjimas // LKMA 
Suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. 12. P. 19, 

MS Atsišaukimas Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos atkūrimo reikalu // 
Aidai. 1955. Nr. 3. P. 143. 

"9 Krasauskas R. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos veikimo ir dar- 
bų apžvalga (1954—1965) // LKMA Metraštis. Roma, 1965. T. 1. P. 330. 

120 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1961. T. 4. P. 287. 

121 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 605. 

122 Ten pat. P. 604. 

123 Ten pat. 

124 Ten pat. 

125 Ten pat. P. 606. 

16 Brazaitis J. Akademija tautos kryžkelėse // Aidai. 1974. Nr. 2. P. 67. 

127 LKMA 19630403 raštas „Visiems Lietuvių Katalikų Mokslo Akadermni- 
jos nariams“. P. 2. (Dokumentas saugomas LKMA archyve Romoje. Kopiją turi 
autorė). 

128 LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1974. T. 8. P. 571. 

19 Ivinskis Z. Lietuvos ir Apaštalų Sosto santykiai amžių bėgyje (iki 
XVIII amžiaus galo) // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 4. P. 118—150. 

5 Ivinskis Z. Lietuvių istorija naujų šaltinių ir pokario tvrinėjimų švie- 
soje // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 523—600. 

3 Gidžiūnas V. Suvažiavimo darbai // Aidai. 1961. Nr. 10. P. 450. 

32 Ten pat. 

53 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 612. 

54 [Be aut.] Įvykiai // Aidai. 1961. Nr. 4.-P. 192. 

6 Tvinskis Z. Lietuvių istorija naujų šaltinių ir pokario tyrinėjimų švie- 
soje // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5. P. 599. 

"6 Ivinskis Z. Zemaičių (Medininku) vyskupijos įkūrimas (1417) ir jos 
reikšmė lietuvių tautai (1417--1967) // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma. 
1972. T. 7. P. 55—132. 


57 Girnius J. LKMA Suvažiavimo darbai VII ir III // Aidai. 1973. Nr. 
4. P. 189, 

S Ivinskis Z. Dr. Kazimieras Jokantas (1880—miręs ištrėmime Sov. Ru- 
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KUN. ANTANAS LIUIMA SJ 


ZENONAS IVINSKIS ROMOJE 
(Žiupsnelis prisiminimų) 


Prof. dr. Zenoną Ivinskį sutikau Romoje 1950 m. rudenį, atvy- 
kęs į Grigaliaus popiežiškąjį universitetą. Tiesa, jau 1934 m. bu- 
vau klausęs jo paskaitų Vytauto Didžiojo universitete Kaune. 

Prof. Z. Ivinskis, atsisakęs dviejų kvietimų užimti profesoriaus 
vietą Jungtinėse Amerikos Valstijose, kur pragyvenimas buvo vi- 
siškai užtikrintas, aukodamasis ir Lietuvos istorijos mokslui, pa- 
sirinko Romos archyvus, nors ten pragyvenimo nė minimumas ne- 
buvo užtikrintas. Romoje gyveno jis mažame kambarėlyje po laip- 
tais. Mažas staliukas, lova ir lentynos, pilnos rankraščių ir mikro- 
lilmų. Gyveno vargingai, tikriau pasakius — skurdžiai. Stipendi- 
iėlę keletą metų gaudavo iš vysk. Vinco Padolskio. Gerą dalį iš- 
leisdavo dokumentų kopijoms ir mikrofilmams. Po vyskupo mir- 
ties ji šelpė prel. Pranciškus Juras. Kitų pajamų neturėjo, nors 
rašė daug straipsnių. Kartą pasakė, kad turi 14-os laikraščių, žur- 
nalų užsakymus parašyti sukaktuvinį ar progini straipsnį. Emi- 
gracijoje nebuvo mados mokėti honorarą, kaip kad Lietuvoje. Prieš 
porą ar trejetą metų dienraščiuose ir savaitraščiuose matydavau 
net po trumpiausiu straipsneliu ar žinute prierašą, kad honora- 
ras skiriamas „Sąjūdžiui“. Taigi Lietuvoje straipsniai buvo apmo- 
kami, emigracijoje honoraras buvo tik „pasitenkinimas“, kad 
strainsnis buvo išspausdintas. „Tesidžiaugia, kad straipsnis spaus- 
dinamas“,— sakydavo leidėjai. Bet tuo sotus nebūsi, nė drabužių 
nei'sigysi. Kiek vėliau „nepasotinamoji“ Lietuvių enciklopedija, 
kaip ją vadino T. Gidžiūnas OFM, jau ėmė mokėti nedidelį hono- 
rarą. 

Priešniet profesorius darbuodavosi Vatikano archyve, popiet, 
aną uždarius, persikeldavo į Jėzuitų archyvą. Iš šio archyvo su- 
kaupė gausią medžiaga apie „Lietuvą dviejų amžių sąvartoje“ — 
apie vysk. Merkelio Giedraičio laikotarpį. Iš gausios surinktos 
medžiacos paskelbė tik keletą straipsnių „Aiduose“ ir vokiškai 
„Commentationes Balticae“ žurnale. 

Nedidelėje lietuvių kolonijoje Romoje jis buvo spiritus movens. 
Suorganizavo LKM Akademijoje istorikų sekciją: prof. kun. Pau- 
lius Rabikauskas, kun. Rapolas Krasauskas, dr. mons. J. Bičiūnas, 
dr. kun. Juozas Vaišnora, kun. Stasys Yla, dr. mons. Paulius Ja- 
tulis. Kartą per mėnesį visi rinkdavosi išklausyti paskaitos, dis- 
šntuoti kokia nors istorine tema. 

Per tuos seminarus kilo mintis įkurti Lietuvos istorijos ir reli- 
ginės kultūros institutą Romoje (kaip Akademijos padalinį). 
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Butą parūpino susidėję trys kunigai — Klemensas Razminas, Ra- 
polas Krasauskas ir Paulius Jatulis, o reguliaminą suredaguoti pa- 
dėjo prof. Z. Ivinskis. 

Okupuotoji Lietuva negalėjo profesoriui padėti, jis buvo atmes- 
las tartum raupsuotasis. Emigracija neįvertino jo pasiaukojimo, 
jo mokslinės kūrybos ir nuopelnų Lietuvos istorijai, nepasirūpi- 
no, kad jis turėtų bent minimalias pragyvenimo sąlygas. Archyvo 
dulkėmis nepasimaitinsi. Ir taip priėjo liepto galą. Buvo privers- 
tas ieškotis darbo pas kitataučius. O proga pasitaikė gera. Tuo me- 
tu Bonos universitete formavosi Baltisches Forschungsinstitut. 
Instituto pagrindą sudarė po tris tikruosius narius iš Lietuvos, 
Latvijos ir Estijos. Iš Lietuvos buvo prof. A. Maceina, prof. Z. 
Ivinskis ir prof. J. Grinius. Kiti, kaip dr. Povilas Reklaitis, buvo 
tik proginiai bendradarbiai. Pirmininkaudavo metus — pamečiui 
pakaitomis iš kiekvienos valstybės. Prof. Z. Ivinskis neretai pava- 
duodavo ir Latvijos, ir Estijos pirmininką. 

Institutas leido žurnalą „„Commentationes Balticae“. Pasirodė 
keliolika gana storų sąsiuvinių. 

Po keleto metų teko priimti ir profesoriaus pareigas Bonos uni- 
versitete, kad galėtų šeimą išlaikyti. 

Bonos universiteto ir Baltų instituto užsakytas Lietuvos istori- 
jos tomas liko neišleistas: vokiečiams nepatiko viena kita jiems 
nemaloni tiesa, 0 profesorius nenorėjo tų tiesų tušuoti. 

Besidarbuodamas vokiečiams, su skaudama širdimi jis žiūrėjo 
į nebaigtus lietuviškuosius reikalus: „Giedraitį“ ir „Lietuvos isto- 
riją“. 

Tiesa, Lietuvių fronto bičiuliai susirūpino ateiti į pagalbą. Pa- 
samdė jam sekretorių. Tik buvo jau vėlu. Jis jau turėjo kitą asis- 
tentą — vėžį. 

Sunku atspėti jo nuotaiką artėjančios mirties akivaizdoje. Jo 
pasiaukojimas mokslui, tautai anuo metu nebuvo suprastas ir įver- 
lintas. „Giedraičio“ veikalas nebaigtas, vos įpusėtas. Trijų tomų 
„Lietuvos istorija“ vos tepradėta — pirmas tomas — iki Vytauto mir- 
ties, vokiškas Lietuvos istorijos tomas vokiečių neišleistas, gausi 
iš Vatikano Jėzuitų ir Karaliaučiaus archyvų surinkta istorijos 
medžiaga liko nepanaudota. 

Lietuvių katalikų mokslo akademija prof. dr. Kazio Almino ir 
leisėjo Juozo Vembrės lėšomis nupirko prof. Zenono Ivinskio bib- 
lioteką ir archyvą — rankraščius, mikrofilmus. Tuo apsaugojo nuo 
sunykimo jo mokslinį palikimą. . 

LKM Akademija Romoje išleido jo „Rinktinių raštų“ keturis 
storus tomus; pirmasis yra jo nebaigtosios „Lietuvos istorijos“ da- 
lis, antrasis — smulkesni straipsniai ir studijos apie Lietuvos kai- 
mynus, tretysis — apie lietuvių kovas su kryžiuočiais, ketvirtasis 
— apie krikščionybę Lietuvoje. 

Tik dabar, Lietuvai atgavus nepriklausomybę, atsirado didelis 
susidomėjimas jo moksline kūryba ir jo įnašu į istorijos mokslą. 
Tačiau neišsenkamas intelektualinis jo potencialas taip ir liko ne 
visas realizuotas. 


KUN. J. BORUTA SJ 


Z. IVINSKIS — PIRMASIS OBJEKTYVUS šV. KAZIMIERO 
GYVENIMO TYRINĖTOJAS 


Zenonas Ivinskis, pasižymėjęs kaip plataus diapazono istorikas, 
neišleido iš akių ir hagiogralinės srities. Labiausiai jam rūpėjo 
objektyviai, kritiškai; pasinaudojant naujausiais istorijos metodais, 
ištirti vienintelio lietuvio šventojo Kazimiero gyvenimo eigą to 
laikotarpio istoriniame fone, perteikti realius jo asmenybės bruo- 
žus. 

Antrasis Vatikano Susirinkimas Dogminėje konstitucijoje apie 
Bažnyčią šiuolaikiniame pasaulyje „Lumen gentium“ tvirtina, kad 
visi tikintieji, kokio jie būtų luomo ar padėties, yra pašaukti krikš- 
čioniškojo gyvenimo pilnatvei, meilės tobulumui. Šis šventumas 
padeda skleistis dvasingesniam gyvenimui net ir žemiškoje ben- 
druomenėje. Norėdami pasiekti tokį šventumą, tikintieji turi pa- 
sinaudoti Kristaus malone suteiktomis jėgomis, kad sekdami jo 
pėdomis ir tapę panašūs į jį, visur ir visada paklusdami Tėvo va- 
liai visa siela aukotusi Dievo garbinimui ir artimo tarnavimui. 
Taip skleisdamasis gausiais vaisiais klestės Dievo tautos šven- 
tumas, kaip matome Bažnyčios istorijoje ir daugelio šventųjų gy- 
venime. 


Įvairios yra Žmonių pareigos bei profesijos, bet vieno pobūdžio 
vra visu šventumas: pastangos, kad žmonės, Dievo Dvasios vei- 
kiami, Tėvo balsui paklusdami, garbindami Dievą Tėvą dvasia ir 
tiesa, sektų neturtingų, nusižeminusiu, kryžių nešančiu Kristumi 
ir nusipelnytų būti jo garbės dalininkais. Kiekvienas nesvyruo- 
damas turi eiti į priekį pagal gautas dovanas ir malones, vado- 
vaudamasis gyvu tikėjimu, žadinančiu viltį, ugdančiu meilę. 

Tiesa sakant, jau XIV amžiuje popiežius Jonas XXII, su kuriuo 
susirašinėjo didysis Lietuvos kunigaikštis Gediminas, dogmati- 
zavo teiginį, kad krikščioniškojo šventumo esmę sudaro ne dory- 
bių visuma, ne stebuklai ar stulbinantis pajėgumas sunkioms išori- 
nės askezės pratyboms, bet Dievo ir artimo meilė. Ir vis dėlto se- 
noli šventumo samprata iki pat mūsų amžiaus pradžios buvo gi- 
liai įsispaudusi tikinčiųjų sąmonėje. Šventųjų biografijos, hagio- 
gralinė literatūra mirgėjo asketinių praktikų griežtumo aprašy- 
mais ir nerealiai akcentuota asketine nuotaika pradedant net nuo 
šventojo lopšio... Nenuostabu, kad senoji hagiografinė literatūra 
charakterizuojama anekdotiškais epizodais. Pavyzdžiui, būsima- 
sis šventasis esą taip branginęs pasninkus, kad dar tebesimaitin- 
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damas motinos pienu, penktadieniais laikydavęsis sauso pasnin- 
ko. 

Stai kad ir mūsų pogrindinės savilaidos knygutės, skirtos My- 
kolo Giedraičio 500 metų jubiliejui, 1985 metais pateikta tokia šio 
lietuvio, liaudies laikomo šventuoju, šventumo charakteristika: 
„Vienuoliai uoliai pasninkavo ir atgailojo, praktikavo plakimąsi. 
Mykolas sekė brolių pavyzdžiu, atgailaudamas plakdavosi, mels- 
davosi prieš Nukryžiuotąjį, atsisakė mėsiškų valgių ir tik ypatin- 
gais atvejais suvalgydavo truputį riebalų. Jo plakimasis kartais 
būdavo toks sunkus, kad netekęs sąmonės likdavo gulėti ant grin- 
dų. Darė įis tai ne tiek regulos reikalavimu kaip kiti vienuoliai, 
kiek iš vidinio jausmo, vidinės būtinybės atgailoti. Todėl ne vi- 
siems broliams patikdavo griežta Mykolo askezė. Kartais jis bū- 
davo įžeidinėjamas ir pajuokiamas. Mykolas tylomis nukęsdavo. 
Betgi būdamas jautrus ir linkęs į vienatvę, jis ir tarp vienuolyno 
sienų ieškojo vienumos. Jis pasiprašė vyresnįjį, kad leistų gyven- 
ti paskutinėje, arčiausiai bažnyčios esančioje celėje — toliau nuo 
broliukų, arčiau bažnyčios ir Kristaus... 

Kambarėlis išties buvo ankštas, tilpti jame galėjo tik vienas 
žmogus. Nebuvo ten nieko kito, kaip žemė, guoliui šiaudais iš- 
klota, o rakandai — rožančius ir kabanti plakimosi rykštė. Čia jis 
melsdavosi, čia plakdavosi, čia miegodavo. Netoliese esanti baž- 
nyčia buvo antrieji Mykolo namai. Čia jis dirbdavo zakristijonu, 
tvarkydavo bažnyčios vidų, patarnaudavo broliams kunigams. Čia, 
bažnyčioje, Mykolas praleisdavo ilgas dvasinių pratybų, maldos, 
Kristaus kančios apmąstymų ir savanoriškai prisiimtų kentėjimų 
valandas. Ne kartą broliai, atėję bažnyčion į rytmetines pamaldas, 
rasdavo Mykolą pasliką gulintį už didžiojo altoriaus. Pats jis ma- 
nė, jog toks plakimasis iki jėgų ir sąmonės netekimo kildavo iš 
piktosios dvasios — jam vieną kirtį sudavus, piktoji dvasia kirs- 
davusi du kartus. Be to, piktoji dvasia kliudydavusi Mykolui ir 
maldos metu — įsiterpdama šūksniais, girgždesiais ir kitokiais 
bauginimais“. 

Net ir pozityviai valstietiškai nusiteikęs vyskupas M. Valančius 
(jo pažiūrų platumu ir blaivumu ne kartą nusistebi, skaitydamas 
jo raštus, net ir religinius ganytojiškus pamokymus liaudžiai), 
rašydamas trumputę šv. Kazimiero biograiiją, įtrauktą į jo ,„Zy- 
vatus šventųjų“, neišvengė senosios, netikslios, nekritiškos hagio- 
gralinės literatūros poveikio. 

Taigi „Žyvatuose šventųjų“ M. Valančius šv. Kazimierą vaiz- 
duoja kaip nežemišką būtybę: „Šv. Kazimieras, atėjęs į metus jau- 
nikaičio, idant kartais neįpultų į pagundinimus, priešingus čys- 
tatai, tankiai save tvojo, nevalgė karališkų valgių, su geležies ašt- 
riu lenciūgėliu varžė sau strėnas, į veidą motriškųjų nesistebėjo 
ir saugojos draugystės su jaunuomene. Čėdijo ir gebėjo draugys- 
tę su vyrais išmintingais, mokytais ir su kunigais. Vilniaus mies- 
te gyvendamas, vaikščiojo kas dienas į bažnyčias melstis ir taip 
karštai meldės, jog tarsi nebjautė, kas čia dedas ant žemės, At- 
radęs bažnyčios duris užrakintas, klaupės prie durų ir meldės. Ne 


246 KUN. J. BORUTA SJ 3* 


kartą sargai miesto atrasdavo jį prie bažnyčios durų nakties lai- 
ke kryžiais begulintį“. 

Skaitai šią trumputę šv. Kazimiero biograliją (vos pustrečio 
puslapio, o kitiems šventiesiems 5—7 puslapiai skirti) Valančiaus 
„Žyvatuose šventųjų“ ir prisimeni pirmo šiuolaikio šv. Kazimiero 
biogralo Fr. Papee, rašiusio lenkų kalba, mintis apie patį pirmąjį 
šv. Kazimiero biograią vysk. Zachariją Ferreri, XV amžiaus ant- 
rajame dešimtmetyje išleidusį knygutę apie šventąjį. Trumpai ir 
taikliai IP. Papee apibūdina vysk. Z. Ferrerio nerealiai atvaizduotą 
šv. Kazimierą: „O vis dėlto kokia neturtinga jo parašytoji biogra- 
lija. Kaip joje gyva istorinė asmenybė paskęsta legendinės aske- 
zės ruke! Vėlesni biogralai nekritiškai atkartodavo pirmąją taip, 
kad iš jų istorijai dar mažiau naudos“ (Papee F. Studia s 
szkicy z czasow Kazimierza Jagietonczyka. Lwow— Warszawa, 
1907). 

Kritiškesnę, objektyvią, gerai šv. Kazimiero laikų istorinę si- 
tuaciją įvertinančią mūsų šventojo biograliją pirmasis parašė kan. 
Antanas Alekna — „Šv. Kazimieras karalaitis“ (Kaunas, 1927). 
Deja, ji labai trumputė — vos 32 puslapiai. 

Tiesa, Z. Ivinskis savo monogralijos „Šv. Kazimieras“ įžangoje 
dar mini: „Vienintelė iki šiol žinoma stambesnė studija apie šv. 
Kazimierą yra dr. A. Kimsos parašyta disertacija Vilniaus uni- 
versiteto humanitarinių mokslų fakultetui (1944), bet jos man 
neteko matyti; ji vis dar nėra išleista“. Tačiau ši pastaba klai- 
dinga — Vilniaus universiteto bibliotekos rankraštyne tegalima 
rasti A. Kimsos 1944 m. rašytą disertacinį darbą „Bažnytinės vals- 
tybės susikūrimas“, t. y. apie VIII amžiaus Romos Bažnyčioje vy- 
kusius politinius pokyčius, bet ne apie šv. Kazimiero beatifikacijos 
ar kanonizacijos bylas. 

Taigi pirmuoju šv. Kazimiero gyvenimo tyrinėtoju, atitinkančiu 
šiuolaikės kritiškos hagiografijos realistinę metodiką, reikia pri- 
pažinti Zenoną Ivinskį, nemaža darbų parašiusį apie šį šventąjį: 


1953 — „Sv. Kazimiero kultas amžių bėgyje“. Ateitis. 
1953. Nr. 3. P. 5—2. 

1954 — „Šv. Kazimieras ir jo garbinimas“. Lux Christi. 
1954. Nr. 1. P. 29—32. 

1955 — monogralija „Šv. Kazimieras. 1458—1484“. New 
York, 1955. 221 P. 

1956 — „Kazimieras Šventasis“. LE. T. 11. P. 274—284. 

1958 — „Šv. Kazimiero žygis Vengrijon“. Aidai. 1958. 
Nr. 3. P. 108—117. 


Monogralijos „Šv. Kazimieras“ įžangoje Z. Ivinskis nusako sa- 
vo užmojus ir paaiškina, kodėl jis imasi tyrinėti šio šventojo gy- 
venimo iaktus: „Vienuoliai bolandistai (jėzuitai), kurie nuo sep- 
tynioliktojo amžiaus išleido daugybę šventųjų aprašymų (Acta 
Sanctorum), jau geras pusšimtis rūpinasi kritiškomis šventųjų 
biogralijomis. Iš specialaus jų leidžiamo žurnalo „Annalecta Bo- 
landiana“, skirto šventųjų gyvenimo faktams tyrinėti, matyti, su 


4* Z. WVINSKIS- SV. KAZIMIERO GYVENIMO TYRINĖTOJAS 247 


kokiu moksliniu įžvalgumu šiandien yra prieinama prie seniaus 
be pakankamos mokslinės kritikos paskelbtų tekstų, vis rūpinan- 
tis atstalyti autentiškus laktų liudijimus. 

Su tokiu pat metodu reikia prieiti ir prie mūsų Šventojo šalti- 
nių. Šv. Kazimieras dar laukia rimtos lietuvio studijos, kuri ne 
tik apimtų jo gyvenimą ir jo laikus, bet ir rūpestingai atskleistų 
jo kultą amžių bėgyje, duotų autentiškų žinių apie Šventojo relik- 
vijas ir koplyčią Vilniuje. Paskelbtieji Vilniaus kapitulos aktai tam 
reikalui duoda gana geros medžiagos, bet jie dar niekieno nenau- 
doti. 

Ar nenuostabu pagaliau, kad ir mūsų tauta, kuri prie to vienin- 
telio savo Šventojo yra taip prisirišusi, kurio vardą tiek daug lie- 
luvių nešioja, — ir dėl kurio Lietuva teisingai dar gali būti vadi- 
nama šv. Kazimiero žeme,— iki šios dienos viešumai tedavė tik- 
tai dvi knygeles: vieną Antano Aleknos (1927), kuri apie Šven- 
tąjį davė patikimų faktų, ir kitą S. Sužiedėlio (1947), kuris šv. 
Kazimierą labai patraukliai įstatė į jo laiko rėmus. Tačiau abi 
knygelės neviršija 32 puslapių. Savaime aišku, kad lietuvių tau- 
tai, iš kurios šv. Kazimieras dangišku žiedu išaugo ir paskui sa- 
vo altoriaus garbe taip giliai vėl į ją įaugo, yra per maža“. 

Ir iš tikrųjų Z. Ivinskio darbai apie šv. Kazimierą padeda mums 
pažinti iš po senosios viduramžių hagiogralinės literatūros štam- 
pų iškylančią gyvą ir spalvingą jauno karalaičio šventojo asme- 
nybę. Ž. Ivinskis nevengia iškelti ir nagrinėti šv. Kazimiero biog- 
ralijos aštrių kontraversinių dalykų, pavyzdžiui, trylikamečio Ka- 
zimiero žygio į Vengriją pašalinti iš Vengrijos sosto Motiejaus 
Korvino. Nuo to Kazimiero šventumo lygis nė kiek nenukenčia. 
Priešingai — Z. Ivinskis parodo net kai kurių istorikų, biograių 
klaidą perdėtai vertinant šio žygio pralaimėjimo stresą, kaip ga- 
lutinį atsigręžimą į asketinį šventojo gyvenimą. Tai nerealu try- 
likamečiam berniukui, kuris ne tiek pats tam žygiui vadovavo, 
kiek buvo tėvų į tą žygį siunčiamas. O be to, tai labai aiškiai pa- 
rodo, kad šv. Kazimiero viso gyvenimo svajonė buvo ne sėdėti 
Vengrijos karaliaus soste, bet, dalyvaujant krikščioniškosios Eu- 
ropos kovoje su besiveržiančiais į Europą musulmonais, sudėti 
savo gyvybės auką ginant Bažnyčią ir tikėjimą savo dėdės Vla- 
dislovo pavyzdžiu. 

Sv. Kazimiero asmenybė Z. Ivinskiui patraukli savo lietuvišku 
paradoksalumu, savo istoriniu išsiskleidimu, savo reikšme per iš- 
tisus šimtmečius mūsų tautos dvasioje vykusiems procesams. Už- 
tenka tik prisiminti Z. Ivinskio monografijos skyrių pavadinimus, 
kad pajustume, kokia dvasia ir kokiu įtaigiu gyvumu parašyta to- 
ji studija: 


Lietuvis, bet vadinamas lenku. 

Nuo politikos atsisakęs, tačiau politikai reikšmingas. 
Ramiai pragyvenęs, po mirties — be ramybės. 

Garsus, o žinių mažai palikęs. 

Lietuvių tautoje garbinamas, bet neištirtas. 
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Tačiau didžiausi Z. Ivinskio nuopelnai — šv. Kazimiero kano- 
nizacijos bylos tyrimas. Nagrinėjęs visą medžiagą, esančią Vati- 
kano archyvuose, jis drąsiai paskelbė, kad Leonas X nebuvo pa- 
rašęs bulės, skelbiančios Kazimierą šventuoju, ir kad 1602 m. Kle- 
mensas VIII savo bule, kuria atnaujino šv. Kazimiero kultą, su- 
klydo teigdamas, kad „popiežiaus Leono X buvo įrašytas į šven- 
tuosius“. Nuo to šv. Kazimiero šventumo aureolė nė kiek nenu- 
kentėjo, priešingai — tai buvo paskata geriau ištirti pomirtinę 
šventojo įtaką mūsų liaudies religingumui ir mūsų krašte vyku- 
siems istoriniams pokyčiams. Z. Ivinskis rašė: 

„Gyvas būdamas šv. Kazimieras veržėsi kovoti pietuose su krikš- 
čionybės priešais turkais. Miręs jis buvo palaidotas Rytų Europos 
„Atėnuose“ — Vilniuje, ir ten jis turėjo atlikti svarbią savo tautai 
misiją. Jo kultas siejasi su dviejų kultūrų ir dviejų koniesijų ko- 
va Rytuose ant pačios katalikybės ribos“ (p. 49). 

Z. Ivinskis iškėlė šv. Kazimiero asmenybę ir jos likimą mūsų 
tautos istorijoje kaip nueito kelio simbolį bei istorinę paslapčių 
mįslę. Sv. Kazimiero asmenybės istorinės reikšmės įvertinimui dar 
reikia tolesnių tyrimų ir studijų, ypač ieškant gilesnių šio šven- 
tojo veiklos pėdsakų Lietuvoje; bet ir tai, ką turime Z. Ivinskio 
ir P. Rabikausko* darbuose, jau leidžia teigti, kad tyrinėdami šv. 
Kazimiero asmenybę susiduriame su šventojo politiko, šventojo ir 
visuomenės veikėjo ienomenu, daug kuo primenančiu Prancūzijos 
politikus Šarlį de Golį ir Robertą Šumaną (šiam jau pradėta pa- 
skelbimo palaimintuoju byla). 


Z. Ivinskio darbai šventojo Kazimiero tema — tarsi lietuviška 
iliustracija II Vatikano Susirinkimo tvirtinimui, kad visi tikintie- 
ji, kokios būtų jų pareigos ar profesija, yra pašaukti į Dievo ir ar- 
timo meilės tobulumą bei šventumą. Neišskiriant nė politikų ar 
valdovų! 


* Rabikauskas P. Lietuvos globėjas šv. Kazimieras. Lietuvių katalikų 
mokslo akademija. Vilnius—Kaunas, 1993. P. 135—148. 
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NETROŠKĘS BŪTI TAUTOS PATRIARCHU 
(Vysk. P. P. Būčį prisimenant) 


Vyskupas Petras Pranciškus Būčys yra vienas iš Lietuvių kata- 
likų mokslo akademijos įkūrimo idėjos kėlėjų, Lietuvos krikščio- 
nių demokratų partijos programos sudarytojų, Marijonų ordino 
atnaujinimo Lietuvoje iniciatorių, Šv. Kazimiero kolegijos Romo- 
je steigėjų. Svarbūs vyskupo P. Būčio nuopelnai ir Vytauto Di- 
džiojo universitetui, ir išeivijos spaudai, ir daugeliui kitų sričių. 

P. Būčys gimė 1872 m. rugpjūčio 20 d. Šilgalių kaime, Slavikų 
parapijoje, Sakių apskrityje. Jis buvo vyriausias aštuonių vaikų 
šeimoje. Mokslo pradmenis, kaip ir daugelis vaikų spaudos drau- 
dimo metais, jis gavo iš motinos. „Kai buvau penkerių metų (1877 
m. žiemą), tai motina pasisodino mokyti lietuviškai. Ji, būdavo, 
verpdama suka ratelį. Aš sėdėdavau iš dešinės pusės, o tarnaitė 
Marijona Gerdavytė (jau didelė mergiščia) atsisėsdavo iš kairės 
pusės. Motina, mokydama mane, pamokydavo ir tą tarnaitę“,— 
pasakoja P. Būčys!. Oficialiai pradinį mokslą įgijo Slavikuose 
įkurtoje pradžios mokykloje. 1883 m., ją baigęs, įstojo į Marijam- 
polės gimnaziją. Penktoje gimnazijos klasėje buvo paliktas kar- 
toti kurso. Tačiau ir antrus metus lankydamas penktą klasę jos 
nebaigė, taigi nebaigė ir gimnazijos. Vyskupas pasakoja: „...na- 
mų darbus parašydavau ne tik už save, bet ir už draugus. Už sa- 
vo darbą gaudavau dvejetą, o mano draugai už mano parašytą 
po ketvertą, penketą. O tai dėl to, kad jie perrašydavo be klaidų“*. 
Gimnazijoje tuo metu mokėsi Jurgis Matulaitis. „Nors jis vienu 
laiku su manim buvo toje pačioje Marijampolės gimnazijoje — 
pasakoja P. Būčys, — bet aš jo nepažinojau, nes jis buvo parale- 
lėje klasėje, o aš normalioje“?. Jų bičiulystė prasidėjo tik Petra- 
pilio dvasinėje akademijoje trečiame kurse 1889 metais*; ji ne- 
nutrūko ne tik studijuojant, bet ir baigus mokslus. Gimnazijoje, 
pasak P. Būčio, jam mokantis buvo tik trys lietuviai mokytojai: 
Vincas Staniškis, Petras Kriaučiūnas ir Juozas Jasulaitis. P. Kriau- 
čiūnas nuo 1881 m. dėstė lietuvių kalbą Marijampolės gimnazijoje, 
be to, važinėjo po klebonijas ir skatino kunigus imtis lietuviškos 
veiklos. Be P. Kriaučiūno, lietuvių kalbą Marijampolėje dėstė Pet- 
ras Arminas-Trupinėlis ir Juozas Jasulaitis, vienas vyresnese, ki- 
tas žemesnėse klasėse“. „Ši trijulė padarė tiek įtakos, kad nuo 
1882 metų visi iš Marijampolės atvykę į Seinų seminariją jau 
buvo visiškai susipratę lietuviai. Taigi gerokai prieš „Aušrą“ bų- 
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vo išjudėjęs tautinis susipratimas, ir jis turėjo įtakos „Aušros“ 
kūrėjams“?. 1887 m., prasidėjus smarkiai rusilikacijai, P. Kriau- 
čiūnas buvo atleistas iš gimnazijos. 

1889 m. P. Būčys stojo į Seinų kunigų seminariją. Nors egza- 
minus išlaikė, tačiau nebuvo priimtas. Į kunigų seminariją vėl sto- 
jo 1891 m. ir pavyko. 1889— 1890 m. buvo tėviškėje, dirbo įvairius 
ukio darbus: „Labai mano valią sustiprino, ko aš pirmiau neįver- 
tinau, liziniai darbai ir nelengva kūninio gyvenimo padėtis: kel- 
tis antrą valandą nakties, kulti spragilu rugius, nakvoti nekūren- 
tame svirne. Buvo labai naudinga ir tai, kad, nesant fizinio dar- 
bo, laiką sunaudojau skaitydamas rimtus veikalus“, 

Seminarijoje mokėsi kartu su Antanu Tulaba — gyveno tame 
pačiame kambaryje, su kurio sunėnu, kun. Ladu Tulaba vėliau 
kartu darbavosi kurdami Šv. Kazimiero lietuvių kolegiją Romoje. 
Seminarijoje, pramokęs: lenkų kalbos, turėjo galimybę susipažinti 
su lenkų literatūros istorija. Pradėjo pirmuosius literatūrinius 
bandymus. „Būdamas tėviškėje per atostogas, gavau „Ūkininko“ 
1891 metų Nr. 8, ir jame buvo mano straipsnelis išspausdintas. 
Buvau pasirašęs slapyvardžiu „Pulvis“. Kaip tas straipsnis va- 
dinosi, neatsimenu. Pakišau tą straipsnį savo tėvui paskaityti. Jis 
nežinojo, kad tai mano darbas, ir nuoširdžiai ištarė savo nuomo- 
nę, kad „kvailys rašė“. Taip buvo įvertintas mano pirmagimis li- 
teratūroje vaikas““, 

S. Yla, analizuodamas seminaristų sambūrius, pasakodamas 
apie 1888 m. formalia organizacija tapusį „Vilties“ sambūrį, iš- 
augusį iš A. Staniukyno sutelkto būrio, rašo: „Šiame veiklos tarps- 
nyje buvo leidžiami ranka rašyti laikraštėliai: „Knapt“ (189!— 
1892), „Visko po biskį“ (1893—1894) ir „Viltis“ (1894—1898). 
Pastarasis, Būčio redaguotas, buvo rimčiausias ir ilgiausiai ėjęs, 
dėl to ir patį sambūrį vadiname šiuo vardu. Sambūriui priklausė 
tik vyresniųjų kursų klierikai“!?, 

Apie tai, kad P. Būčys buvo pirmųjų laikraštėlių: „Knapt“, „Vis- 
ko po biskį“ redaktoriumi, rašoma jo atsiminimų knygoje!!. 
„Vilties“ redaguoti visą nurodytą laiką P. Būčys negalėjo, nes 
1895 m. išvyko studijuoti į Petrapilio dvasinę akademiją. 

Bendradarbiavo ir kituose laikraščiuose: „Ūkininke“, „Vieny- 
bėje lietuvninkų“, „Žemaičių ir Lietuvos apžvalgoje“, „Varpe“!?. 

Seminarijoje kartu su J. Laukaičiu ir Ilgūnu išvertė Fišerio 
„Pamokslus ir ganytojo kalbas sodiecziams“ (išsp. 1894 m.), su- 
redagavo Smolikovskio „Marijos mėnesio“ penkių klierikų atlik- 
tą vertimą (išsp. 1900 m.) 3, 

1894 m. žuvus carui Aleksandrui III, į valdžią atėjęs Nikola- 
jus II paskelbė įvairių malonių manifestą. Laikraščiai jį išsivertė 
į lenkų kalbą, todėl lenkiškoje diecezijos dalyje jo populiarinimui 
nebuvo kliūčių. Lietuviškose parapijose reikėjo arba skelbti ru- 
siškai, arba išversti į lietuvių kalbą. Šis sudėtingas darbas buvo 
patikėtas seminaristui P. Būčiui: „Seinų vysk. kurijos oficiolas 
kun. Juozas Antanavičius, seminarijos regenso ištikimas draugas, 
iš jo gavo leidimą atleisti mane nuo pamokų kelioms dienoms, 
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kad išversčiau tą manilestą lietuviškai. Darbas buvo skubotas. Ko- 
kia to vertimo vertė, šiandien sunku spręsti dėl to, kad origina- 
las buvo pilnas juridinių, techninių terminų, kurių aš visai neži- 
nojau. Juo mažiau jų galėjau rasti lietuvių kalboje. Bet darbas 
buvo atliktas. Kai atliktą darbą nunešiau oficiolui, tai įis ne tik 
žodžiu pareiškė savo pasitenkinimą. . .“!4, 

Seminarijoje dar iki P. Būčio įstojimo buvo įsikūręs slaptas lie- 
luviškas būrelis, turėjęs savą lietuvišką knygynėlį. P. Būčys pa- 
sakojo: „Ypač ketvirtame kurse aš pajutau žmogiškai subrendęs. 
Pradėjau rimtai žiūrėti į savo gyvenimą. Ketvirtame kurse esant, 
slaptoji lietuvių draugijėlė savo pirmininku išrinko penktametį 
Vincą Dargį iš Slibinų. Buvo du Dargiai ir abu Vincai. Šis, apie 
kurį kalbu, paskui tapo marijonu ir vėliau mirė Marijampolėje. 
Aš buvau išrinktas draugijėlės vicepirmininku ir turėjau pagal- 
bininką trečiojo kurso Petrą Bulvyčių. Draugijėlė veikė kaip ir 
pirma, ir buvo slapta. Kilo sumanymas, ir buvo įvykdytas, suda- 
ryti lietuvių kalbos pamokas. Žinoma, slaptai. Pamokas vesti te- 
ko man... Pamokos vykdavo lilosofijos kambaryje nuo 9 iki 10 
val. vakare, kuomet seminarija olicialiai turėjo miegoti. ...Lietu- 
vių kalbos pamokos būdavo du kartus savaitėje .. .Regensas viską 
sužinodavo ir visus nuo taisyklių nutolimus susekdavo, o šito ne- 
sugavo... Pamokos tęsėsi dvejus metus. Taip pat jos vykdavo ir 
penktame kurse man esant“! 

Seminarijoje P. Bučys stropiai laikėsi dvasinio gyvenimo nuo- 
statų: kasdieniniai mąstymai, sąžinės tyrimas, išpažintis kas sa- 
vaitę, šv. Komunija... „Nusistatymas pašvęsti savo gyvenimą ko- 
vai su rusilikatorių platinamomis klaidomis ne tik stiprėjo, bet 
pasidarė ryškus ir gyvas. Pradžioje visa jo jėga buvo tautinėje 
srityje, bet, jau metams praslinkus, ji ėmė reikštis kaipo noras 
gelbėti tautiečius ne tik nuo ištautinimo, bet taipgi visa daryti, 
kad jų sielos nepatektų į pragarą“ **. 

Tokia nuostata, turėdamas aiškų ateities tikslą, P. Bučys, bai- 
gęs Seinų kunigų seminariją, 1895 m. tęsti mokslo pasiunčiamas 
į Petrapilio dvasinę akademiją. Uždarius Vilniaus universitetą, 
o Teologijos fakultetą ilgainiui (1842) perkėlus į Petrapilį ir pa- 
vertus Dvasine akademija, jos auklėtiniai ir toliau siejosi su Va- 
karais. Būrėsi į draugijas. P. Būčio, J. Matulaičio ir J. Skvirecko 
laikais (nuo 1895 m.) Petrapilio akademijos lietuvių sambūris 
jau turėjo 30 narių ir vadinosi Lituania. Sambūrio įstatai reika- 
lavo, kad kiekvienas narys per metus parašytų bent vieną straips- 
nį į lietuvių spaudą. Straipsniai buvo skaitomi susirinkimuose 
ir vertinami". XIX a. pab. vysk. A. P. Symonui rektoriaujant, 
akademijoje mokėsi 73 studentai, iš jų 30 lietuvių!š. Šiuo atžvil- 
giu draugijos kūrimui buvo pakankama dirva. P. Būčiui mokan- 
tis I ir II kursuose, akademijos prefektas buvo teologijos inagis- 
tras Jonas Maciulevičius (Maironis), dėstęs inoralinę teologiją. 
P. Būčys pagarbiai prisiminė jo paskaitas, kurios buvo „aiškios, 
turiningos, naudingos“!?, jo santykius su lietuviais studentais. 
„Maciulevičius, — rašė P. Būčys, — būdamas profesoriumi, tais 
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laikais, kada lietuvybė buvo didelė kliūtis karjerai, lietuvius už- 
jausdavo, lietuvių kuopelei patarnaudavo“20. 

Tuo laiku į Petrapilio dvasinę seminariją iš lenkiškosios Kiel- 
cų vyskupijos atsiunčiamas lietuvis, patriotiškai nusiteikęs Jur- 
gis Matulaitis-Matulevičius, 1896 m. su Žemaičių vyskupijos sti- 
pendija atvyksta J. Skvireckas?!, o P. Bučiui mokantis IV kurse, 
į akademiją įstoja Kazimieras Paltarokas. Šios būsimosios įžy- 
mios asmenybės viena kitai savaime padėjo stiprinti dvasią, bran- 
dinti ateities planus. 

Dvasinėje akademijoje dar ryškiau iškyla jau seminarijoje su- 
silormavęs gyvenimo tikslas: „,... reikalas kovoti su rusifikacija 
ir už Lietuvos katalikybę rodė reikalą tapti kunigu ir taip tarnau- 
ti savo tautai ir Bažnyčiai“??, „nuo 1896 m. pradžios jau neabe- 
jojau, kad mano pašaukimas teologijoje yra apologetika. Tie visi 
pasaulėžiūros griuvėsiai ir jų tvarkymas privedė mane prie Iun- 
damentalinės teologijos ir apologetikos“2. Studijuodamas DPet- 
rapilyje, nuo 1896 m. bendradarbiavo „Tėvynės sarge“. 1897 m. 
gavo subdiakono šventimus, o būdamas Ill kurse P. Bučys išlai- 
kė egzaminą, parašė darbą ir gavo teologijos kandidato laipsnį. 
Tais pačiais metais buvo įšventintas diakonu. 1899 m. pavasarį 
apgynė disertaciją ir įgijo teologijos magistro laipsnį. 1899 m. 
kovo 15 d. Petrapilyje vysk. Karolis Niedzialkovskis (Niedzial- 
kowski) P. Bučį įšventino į kunigus. Primicijos buvo Gelgaudiš- 
kyje 1899 m. rugpjūčio 15 d.35 

1899 m. rugsėjo pradžioje P. Bučys gilintis į apologetiką išvy- 
ko į Šveicariją, Fribūro universitetą, nes čia mokslas buvo ne- 
mokamas ir dirbo pasaulinio garso apologetikos specialistas — 
garsusis vokiečių teologų tėvas Albertas Marija Veisas (Weiss). 
Pirmieji pasiekę Vakarus ir atsiradę Šveicarijos Fribūre buvo sei- 
niškiai kunigai J. Stankevičius ir K. Matulaitis. Jie išvyko iš Lie- 
luvos 1895 m. su netikrais dokumentais, kitomis pavardėmis. Jų 
pėdomis Fribūran atsekė A. Staniukynas, P. Bučys, J. Matulai- 
tis, V. Varnagiris, A. Milukas, M. Gustaitis. Jie buvo iniciatoriai 
lietuviškos jaunuomenės draugijos, pasivadinusios „Rūta“?, At- 
vykęs į Fribūrą, P. Būčys apsigyveno studentų bendrabutyje — 
kunigų skyriuje, įsirašė Berno slapyvardžiu. 

„Slapyvardis buvo reikalingas tam, — pasakoja P. Būčys, — 
kad rusų policija nežinotų, nes visi buvo išleisti tik gydytis, o 
ne mokytis, ir tik pusei metų“?. P. Būčys galėjo susiinokėti už 
bendrabutį iš šv. Mišių stipendijų. Iš pradžių sekmadieniais va- 
žinėjo į Autigay parapiją, o po kelių mėnesių į Orsonenso para- 
pijoje esančią mergaičių ūkio mokyklą. Tuo metu studentų bend- 
rabutyje (kunigų skyriuje) gyveno kunigai: Juozas Stankevi- 
čius, Jonas Totoraitis, Jonas Naujokas, vėliau atvyko Jurgis Ma- 
tulevičius, dar vėliau — Antanas Racevičius. Bendrabučio gyvon- 
tojus dažnai lankė Seinų vyskupijos kunigas Kazimieras Maiu- 
laitis; jis studijavo lilosoliją ir gyveno privačiai. P. Būčys da- 
lyvavo čia įkurtos lietuvių studentų draugijos veikloje. 
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1899 m. gegužės 7 d. Fribūre buvo įkurta lietuvių studentų 
draugija „Rūta“?. Kai į Fribūrą pradėjo atvykti daugiau pet- 
rapiliškių, jie „Rūtą“ perkrikštijo savuoju „Lituania“ vardu3?, 
Jos įstatai — katalikiški, o nariai — vieni kunigai, nes kitokių 
nebuvo. Kun. J. Totoraitis rašė Fribūro lietuvių kroniką. Studen- 
tų susibūrimuose kun. K. Matulaitis dažnai kalbėdavo apie ma- 
rijonų vienuolijąš!. 

Fribūre P. Būčys, be apologetikos, studijavo hebrajų kalbos 
gramatiką, arabų kalbą (buvo vienintelis to kurso klausytojas), 
išklausė Bažnyčios istorijos kursą, kanonų teisės šaltinių kursą. 
1901 m. liepos 25—27 d. išlaikė egzaminą ir apgynė doktoratą 
apie Krokuvos vyskupą šv. Stanislovą ir įgijo teologijos daktaro 
laipsnį*?. Disertacijoje sprendė kai kuriuos ginčijamus šventojo 
gyvenimo ir veiklos klausimus“. 1901 m. spalio mėn. paliko Fri- 
būrą. 

Grįžęs į tėvynę, kurį laiką vikaravo Slavikų parapijoje, vėliau 
Punsko parapijoje. Tačiau šių pareigų Punske nė nespėjo pra- 
dėti, — 1902 m. balandžio 1 d. perkeliamas į Seinų seminariją 
dėstyti filosofijos ir lenkų kalbos. 

Seinų kunigų seminarijoje P. Bučys dirbo iki 1902 m. rugpju- 
čio 31 d., nes tų metų vasarą gavo olicialų paskyrimą užimti jūn- 
damentalinės teologijos adjunkto vietą Petrapilio katalikų dva- 
sinėje akademijoje. „Tos akademijos pakvietimas jaunam moks- 
lininkui buvo didelė garbė ir atvėrė plačias galimybes kilti į aukš- 
tybes bažnytinės karjeros laiptais (bet kiek aš tą vyrą pažino- 
jau, jam tat nerūpėjo)“, — rašė kun. Mykolas Vaitkus knygoje 
„Keturi ganytojai“ (p. 160). Dvasinėje akademijoje dirbo iki 
1915 m. rugpjūčio 31 d3*, taigi — 13 metų. 

Pirmuosius dvejus metus, šalia adjunktūros, P. Būčys buvo 
akademijos prefektu, vėliau tapo inspektorium, 1912 m. ėjo pro- 
rektoriaus, 0 nuo 1913 m. gegužės mėn. iki 1914 m. pavasario ir 
1914 m. rugsėjo 13 d.—1915 m. kovo I d. rektoriaus pareigas, bet 
buvo ne lenkas, be to, laikėsi savo pažiūrų, todėl rektoriumi nebuvo 
skiriamasš“. Be tiesioginių pareigų, P. Būčys skaitė paskaitas, kurių, 
pasak jo, klausė „„...kun. Juozas Vailokaitis, vysk. Juozapas Ran- 
cans, vysk. Mečislovas Reinys, prof. Pranciškus Kuraitis, prol. 
Blažiejus Čėsnys, Liudas Noreika (klierikas). kun. Mykolas Kru- 
pavičius, Izidorius Tamošaitis, Juozas Purickis, Vladas Jurgutis, 
kan. Pranas Penkauskas ir kiti“*". Dirbdamas Petrapily, skaitė 
apologetiką ir kitų aukštųjų mokyklų studentams. suorganizavo 
pedagogų draugijąšš. 

Kokį įspūdį paliko pirmoji prof. P. Būčio paskaita, pasakoja 
Mykolas Vaitkus: „Ateina... sunkiais žingsniais... Pasirodo du: 
ryse kresnas, apvaliu sveiku veidu, gana jaunas kunigas, užra- 
šais bei knygomis nešinas, kilsčiojančia eisena... Mes sužiurstam 
į jį alkanai. Jis nežiūri į mus. Kažkoks lyg nedrąsus, lyg nusimi- 
nęs, tarytum stengdamasis sutūrėti kažkokį vidujį skausmą. Pa- 
simeldęs sėdas, nežvilgtelėjęs draugiškai į klausytojus, nešypte- 
lėjęs jiems maloniai ar linksmai paperkamai, kaip kad kiti geba. 
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Atsiskleidęs savo užrašus, pradeda kalbėti, kartais žiūrėdamas 
į tuos užrašus, dažniausiai — viršum mūsų galvų ar pro langą, 
apatinę lupą kartais truputį prikąsdamas, kaip kad daro drovus 
jaunuoliai. Akys rūpestingai susimąsčiusios. Veide ryšku slaptas 
sopulys. Atrodo gerokai pavargusiais nervais uolus protinis dar- 
bininkas. Kalba kukliai ir paprastai, bet gana lengvai, žodžių var- 
gingai neieškodamas. 

Betgi ne iškalba mus ilgainiui sužavėjo tas prolesorius, tik cs- 
miniais kitais tikro mokslininko, dėstytojo ir pedagogo privalu- 
mais: didele savo erudicija, aiškiu, subtiliu protu, sąžiningu ki- 
laip manančių traktavimu, stengimusi neatsilikti nuo mokslo pa- 
žangos bei sunaudoti naujausiąsias jo išdavas; švytėjo iš to pro- 
iesoriaus pažangumas, tolerantingumas, betgi vienkart karšta 
savo ginamojo mokslo meilė, kuri banguote bangavo iš jo į mūsų 
protus bei širdis../ Ne dyvai. kad jo paskaitų niekas be didelio 
reikalo nepraleisdavo, nors klausymasis reikalavo nemažo įsi- 
tempimo. Įdomu, kad ir lenkai, kurių anuomet akademijoj būdavo 
apie du trečdalius visų studentų, vienu balsu pripažindavo Bučį 
geriausiuoju ar bent vienu iš pačių gerųjų prolesorių“??, 

Proiesorius P. Būčys visur, kur tik galėjo, rėmė ir palaikė lic- 
tuvių jaunimą. Įdomus toks atvejis. 

Seinų kunigų seminarijos viceregensas kun. R. Jalbžykovskis, 
uolus lenkintojas, negalėjo pakęsti seminaristo M. Krupavičiaus, 
atkakliai kovojusio dėl lietuvybės. 1913 m. jis išvyko studijuoti 
į Petrapilio dvasinę akademiją. Seinų kunigų seminarija parei- 
kalavo, kad studentas būtų grąžintas atgal. Rektorius kun. P. Bū- 
čys, gerai žinojęs Seinų kunigų seminarijos padėtį, šio reikala- 
vimo nepatenkino; paaiškino, kad Krupavičių į akademiją atsiun- 
tė ne seminarija, o vyskupas Karosas*?. Profesorius P. Būčys rū- 
pinosi, kad studentų pasirinktų darbų temos būtų jiems ne per 
sunkios išplėtoti, kad galėtų lengvai rasti joms literatūros. Vėlgi 
pateiksime M. Krupavičiaus pavyzdį: „Budamas trečiame kurse, 
Krupavičius jau buvo pasirinkęs disertacijos magistro laipsniui 
gauti temą „Kristaus prisikėlimo problema“. Proiesorius Būčys 
it vėliau jo įpėdinis atkalbinėjo jį nuo tos temos motyvuodami, 
kad ji esanti per sunki. Tada jis pasirinko kitą temą — lietuvių 
apologetikos istoriją. kurios prof. P. Būčys taip pat nenorėjo jam 
skirti, nes jai nesą pakankamai medžiagos... Pagaliau Krupavi- 
čius sutiko paimti profesoriaus pasiūlytą temą „Švento Augusti- 
no mokslas apie popiežiaus neklaidingumą“*!. 

Voldemaras rašė, kad didelį Būgos palinkimą lietuvių kalbos 
mokslui pirmieji įvertino Dvasinės akademijos (Petrapilyje) pro- 
fesoriai A. Dambrauskas ir P. Būčys. Ir jie jam išrūpino stipen- 
diją mokytis, gimnazijos atestatui įgyti. Sumanyta jį parengti 
privačiai — tiesiog egzaminams. Kai mažos stipendijos nepaka- 
ko mokytojui pasamdyti, tai Būgą apsiėmė rengti Dambrauskas, 
Dubinskas ir Voldemaras*2, 

Kunigas Mykolas Vaitkus, kalbėdamas apie Petrapilio studen- 
tų požiūrį į P. Būčį, lygina jį su Maironiu: „Maironis buvo pa- 
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saulietis kunigas, praktiško proto, plačiai bei atlaidžiai žiūrįs 
į jaunuolių silpnybes; o Būčys — neseniai tapęs vienuoliu, tad 
labai uolus savęs bei kitų reformatorius, visa širdim trokštąs savo 
auklėtinius tiesiu bei trumpu keliu vesti į tobulybės kalną, labai 
skaudžiai išgyvenąs jaunuolių nepriteklius, apsileidimus, suklu- 
pimus. Maironis gal džiaugės, jei turėjo savo įstaigoje gerą vi- 
durkį, o Būčys geidė daugumo daug aukštesnio už vidurkį. Ir 
jaunimas, bent imant vidutinį studentą, kaip paprastai, buvo lin- 
kęs į vidurkį, o ne į kalnų viršūnės — tad labiau mėgo Maironį 
ar kitus tokius, tikrovės apmalšintus bei išbalansuotus pedago- 
gus... Todėl Būčio negyrė tiek, kiek Maironį“33. 

Apie mokslinį profesorių lygį P. Būčys taip yra kalbėjęs stu- 
dentams: „„...katalikų pasauly tas reikalas esąs ypačiai opus dėl 
to, kad, norint pasidaryti geru mokslininku profesorium, reikėtų 
visiškai ir visam gyvenimui atsidėti savo pasirinktajai mokslo 
šakai; o kunigą mokslininką nuolat atitraukinėja nuo jo darbo 
visokie pašaliniai kuniginiai darbai: išpažinčių klausymas, pa- 
maldų laikymas, rekolekcijų ar misijų vedimas, paskaitos paša- 
liečiams, visuomeniniai darbai ir t. t; o kas dar opiau — kai po 
kelių įtempto mokslinio darbo metų kunigas jau ima virsti tikrai 
rimtu mokslo vyru ir geru profesorium, dvasinė valdžia, žiūrėk, 
ir bus jau jį bepaskirianti kuriam nors „aukštesniam bei garbin- 
gesniam“ darbui — kurioj kurijoj ar kapituloj, ar vyskupijos va- 
dovybėje ir t. t.“ Tokio mokslininko gyvu pavyzdžiu vėliau tapo 
pats prof. P. Būčys, užuot atsidėjęs šventajam mokslui, dirbo 
įvairiausius darbus: ir dienraščio redaktoriaus, ir vienuolių kape- 
liono, ir seminarijos dvasios tėvo, ir ordino generolo, ir pagaliau 
vyskupo misionieriaus!44 

Sis pirmasis darbo veiklos laikotarpis — Petrapilyje — galima 
teigti, buvo vienas iš produktyviausių jaunam, energingam kuni- 
gui profesoriui P. Būčiui. Jis iškėlė daug svarbių idėjų, turėju- 
sių lemiamą reikšmę Lietuvos kultūros raidai, daug rašė, bend- 
radarbiavo „Dirvoje-Zinyne“, 1905—1906 m. redagavo „Petrapi- 
lio metraštį“, arba ,„Kalendorių“*3, recenzavo, per „Draugijos“ 
žurnalą pristatė ne vieną žinomiausių užsienio bei rusų moksli- 
ninkų veikalą. Siekdamas atkreipti Lietuvos visuomenės dėmesį 
į recenzuojamą darbą. gebėjo idomiai jį apibūdinti, įrodyti jo 
svarbą Lietuvai. į 

Pateiksime keletą pavyzdžių. 


Recenzuodamas Lilio katalikų universiteto profesoriaus E. Tha- 
miry kritikos darbą, mini ir kitą prancūzų katalikų literatūrą. 
Apgailestaudamas dėl tokio pobūdžio literatūros stokos Lietuvoje, 
rašė: „Rasi ir Lietuvoje atsirastų daugiaus rimtų veikalų, jei raš- 
tininkams nereikėtų elgetauti po draugijas ir knygynus, kas susi- 
mylės dykai išspausdinti rankraštį. Mūsų aplinkybėse lengva 
gyventi raštiškiems skudurninkams: lengvai jie rankraščius ve- 
lia, lengvai ir randa leidėjų. Bet sunku tiems, kurie į veikalus 
įdeda daug darbo, sielos ir pinigo. Bepig, kad kas paliuosuotų 
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jų rankas ir galvas nuo nepriprasto mokslininkui pirkliško rūpes- 
čio ir triūso“*?. 

Pristatydamas aštuonių tomų Herderio vokiškąją enciklope- 
diją, rašė: „Lietuviui į ją žiūrint pavydo jausmas kyla širdyje, 
ir klausimas veržiasi mintin: kada mūsų tauta taip sustiprės, kad 
galės svajoti surengti šitokius išleidimus“*7. 


Kritikuodamas A. Imbert-Gourbeyre dviejų tomų veikalą apie 

stigmas ir kitus stebuklus, recenzentas, pareiškęs, kad „Rezginė- 
mis gali nešioti prisirinkęs iš jo veikalo pasakų, nei per plauko 
juodymą neaptrauktų istoriškais prirodymais, o stačiai neįtikė- 
Unų“*, lyg ir teisinasi: „Niekuomet dėl aprioriškų priežasčių ne- 
sakydavau, kad fakto nebuvę, todėl nesakau nei apie šiuos daik- 
tus, kad jie pramanyti, bet protinga kritika, turėdama aprioriškų 
motyvų netikėti, būtinai privalo reikalauti, kad tokių abejotinų 
pasakų istoriškumas būtų pilnai prirodytas. Autorius gi tuomi 
nesirūpino...“ Tai gera pamoka ir lietuviams mokslininkams, nes 
„Šitokios apologijos tikėjimui baisesnės už bjauriausių bedievių 
raštus... Nenoromis pareina į galvą Šventojo Rašto žodžiai ,„Pra- 
keiktas, kurs Viešpaties darbą dirba klastingai“*". 
Pristatydamas V. Vagnerio knygą apie universiteto funkcijas, 
Būčys pabrėžia, kad žmonių visuomenei reikia mokyklos, ge- 
riausia mokykla — universitetas, tačiau jis, pasak V. Vagnerio, 
nesirūpina dora, ko autorius taip trokšta. P. Būčiui ši problema, 
atrodo, spręstina kitaip: „Doros ir apskritai žmogiškos tobulybės 
kėlimo darbą autorius nori priplakti universitetams, nes jis tur- 
būt tiki, kad apšvieta vra vienatinis doros šaltinis. O tai klaida. 
Metas atsikratyti XVIII šimtmečio pažiūrų, kurių klaidingumą 
gyvenimas tiek skaudžiai davė pajusti! Tas asmenų tobulinimo 
funkcijas, kurias Vagneris norėtų įteigti universitetams, žmonių 
visuomenėje pildo Kristaus Bažnyčia. Kilnaus būdo mokslininkas 
jos nepažino, nors žmonių gyvenime vargus sužiūrėdamas, pajuto 
jos reikalą““?. 

„Pogodino knygutę ypatingai reikia skaityti tiems kunigams, — 
rašė kitoje recenzijoje, — kuriems atsieina kalbėti su mūsų neti- 
kinčiąja jaunuomene, nes jie beveik visi antropomorfistai“*!. 

P. Būčiui profesoriaujant Petrapilyje ir jam aktyviai talkinant, 
buvo padėti pagrindai Lietuvos krikščionių demokratų sąjungai, 
parašyta jos programa, iškelta LKMA įkūrimo idėja, buvo atnau- 
jinta marijonų vienuolija (apie tai bus kalbama specialiuose sky- 
riuosę). 

1902 m. P. Būčys tapo Lietuvių ir Žemaičių labdaringos drau- 
gijos nariu, kurį laiką buvo renkamas į valdybą*2. Amatininkams 
ir Žemesniesiems valdininkams nesitenkinant šios draugijos val- 
dyba, buvo sudaryta (savotiškai atskilo) Lietuvių savitarpinės 
pagalbos draugija. P. Būčys buvo renkamas ir į šios draugijos 
valdybą?3, skaitė paskaitas. 


P. Būčio viešų paskaitų Petrapilyje susirinkdavo paklausyti 
ir kairieji, ir dešinieji, ir tikintieji, ir netikintieji. Po paskaitų 


P. 
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daugelis būdavo pasiryžę ginčytis. Kun. M. Vaitkus perpasakojo 
P. Būčio elgesį tokių diskusijų metu: „Būčys, kaip visuomet, lėtai, 
ramiai, neva negudriai, bet paslėptai gudriai bei klastingai, im- 
davo priešą klausinėti, kaip jis manąs apie tai ir tai; šis dar ne- 
susivokdamas, kad oponentas gudriai veda jį į šunkelius, naiviai 
atsakinėja, manydamas labai protingai bei mokslingai kalbąs, ir 
nė pastebėte nepastebi, kai pagaliau pateigia nuomonę, kuri griež- 
tai priešinga tam, ką jis pradžioj teigė, ir visa baigias visuotiniu 
juoku, kuriam nepritaria vien Būčys, vos jaučiamai bešypsąs, ir 
jo oponentas, nes jam visai nelinksma“**. Abi Petrapilio draugi- 
jos 1905 m. rudenį gavo iš Vilniaus pranešimą, kad spalio mėne- 
sio pabaigoje ten bus renkamas visuotinis lietuvių seimas, prašė 
atsiųsti įgaliotuosius atstovus su Petrapilio lietuvių nutarimais. 

Sv. Kotrynos bažnyčios salėje įvykęs susirinkimas atstovauti 
Petrapilio lietuviams Vilniaus seime išrinko P. Būčį. Jis turėjo 
„reikalauti Lietuvai autonomijos, lietuviškų mokyklų, spaudos 
laisvės ir kitų stambiųjų kultūrinių teisių“95. 

Didysis Vilniaus seimas įvyko 1905 m. gruodžio 4—5 d. Seimui 
pirmininkavo Jonas Basanavičius. Kunigai susitarė P. Būčį siū- 
lyti į prezidiumą, kunigams pritarė ir daugelis nekunigų. 

Baigiantis Seimui, J. Basanavičius atsinešė rezoliucijų projek- 
tus, su kuriais jau anksčiau buvo susipažinę visi prezidiumo na- 
riai, išskyrus P. Būčį. Rezoliucijų projektai atspindėjo žūtbūtinę 
kruviną revoliuciją. P. Būčio iniciatyva jie buvo perredaguoti ir 
sušvelninti — nebeliko kraujo ir smurto pradų“. 

Didžiojo Vilniaus seimo metu P. Būčys aiškiai pasakė, kad 
kunigai remia revoliuciją Lietuvoje, bet nekruviną revoliuciją. 
Jo mintis kartojo ir kiti Seime dalyvavę ir kalbėję kunigai. Ir kai 
Steponas Kairys reikalavo, kad Vilniaus seimas pritartų social- 
demokratų vedamai revoliucijai, Seimo dalyviai susilaikė ir tuo 
parodė, kad ne visiems socialdemokratų darbams pritaria5?. „„Di- 
džiojo Vilniaus seimo nutarimai buvo bendroji programa toli- 
mesnei lietuvių tautos kovai dėl savo krašto laisvės ir nepriklau- 
somybės“?š. Šio Seimo metu susikūrė nauja politinė srovė — Lie- 
tuvos valstiečių sąjunga. 1905 m. galutinai susiorganizavo ir 
Lietuvių krikščionių demokratų sąjunga“. 

Po Seimo kunigai, susirinkę Šv. Mikalojaus bažnyčios kleboni- 
joje, svarstė, kad visai Lietuvai reikėtų bendro katalikų laikraš- 
čio, numatyta išreikalauti, kad lietuvių kalba būtų vartojama 
bažnyčiose. 

Įsitraukęs į lietuvybės gaivinimo reikalus Vilniuje, P. Būčys 
atsisakė 1910 m. jam siūlomos Žemaičių vyskupo sufraganystės??. 
Jam itin rūpėjo ugdyti jaunuosius kunigus. Vesdamas kunigams 
rekolekcijas, P. Būčys „teikė prityrusios dvasios išminties, jaudi- 
no savo kilnios širdies troškimais ir ugdė rimtus pasiryžimus“. 
Jam buvo skaudu, kad ne visi rekolektantai griežtai laikosi jo 
numatytos dienotvarkės. „Tačiau turėjo pasitenkinti vien agniu 
žvilgiu bei liūdna šypsena““!, 

17 AMtetraštis VIII 
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1915 m. marijonų generolas kun. prof. J. Matulaitis P. Būčį 
išsiuntė į Marijampolę. Dėl vokiečių okupacijos P. Būčys, nega- 
lėdamas sugrįžti į Lietuvą, nuo 1915 m. lapkričio iki 1916 m. 
vasario mėn. dirbo Lietuvių pabėgėlių stovykloje Izmailove, ne- 
toli Maskvos, vaikams dėstė tikybą“?. Po trūkio operacijos Petra- 
pilyje dirbo lietuvių komitete karo nuskriaustiesiems remti. Komi- 
tetui vadovavo Martynas Yčas“. Su šio komiteto lėšomis, M. Yčui 
parūpinus užsienio pasą, P. Būčys 1916 m. rugpjūčio 24 d. išvyko 
į JAV (per Švediją, Norvegiją, Angliją, Prancūziją, Italiją — 
čia jam nepavyko gauti audiencijos pas Šventąjį Tėvą)““, nes 
1916 m. jis buvo paskirtas į talką marijonams. 

Atvykęs į Čikagą, tapo trečiuoju Šv. Mykolo parapijos vikaru. 
1918—1921 m. buvo Šv. Kazimiero seserų kapelionu“?, 

Šiame antrajame (1916—1921 m.) veiklos laikotarpyje, gyven- 
damas Amerikoje, kasmet dalyvaudavo Lietuvių kunigų vienybės 
seimuose, dirbo Amerikos lietuvių Romos katalikų federacijos 
Centro valdyboje“, rašė į marijonų laikraštį „Tikyba ir dora“. 
Redagavo „Draugą“ 1917 m., iki jis dėl sunkios materialinės pa- 
dėties buvo perduotas marijonams (liepos mėn.), ir nuo 1918 m. 
gruodžio I d. iki 1921 m. birželio pabaigos“. „Kol nebuvau re- 
daktoriumi, — pasakoja P. Bučys, — tai kiekvieną savo straipsnį 
„Šaltinyje“, „Vadovė“ ar kitur parašęs peržiūrėdavau, bet kai 
tapau redaktoriumi, tai jau įgijau įprotį rašyti skubotai ir ap- 
graibomis.., nes reikia dažnai teigti tokius dalykus, kurių pats 
nesi ištyręs, o tik kitų pasakymu pasitiki“, 

P. Būčys „Drauge“ įvedė naują skyrių — atsakymai į įvairius 
klausimus apie pasaulėžiūrą. „Tai buvo tiesiog moderni, gyva, 
praktiška pasaulėžiūrinė enciklopedijėlė, — rašė M. Vaitkus, — 
labai gerai dokumentuota, labai sumaniai rašoma, taip jog ją 
godžiai skaičiau, lyg kokį įdomų romaną. Manau, tuo savo sky- 
rium kun. P. Būčys suteikė savo skaitytojams be galo daug dva- 
sinės naudos“9, 

1920 m. Amerikoje P. Būčys įsteigė ir naują savaitraštį „Kris- 
taus Karaliaus laivas“ (dažniausiai vadinamas tik „Laivu“). 

Savo dvasingumu bei nuoširdumu P. Būčys Amerikoje įgijo 
didelę pagarbą ir autoritetą. Todėl kai 1921 m. susirengia vykti 
į Lietuvą, jam patikima pargabenti kun. A. Burbos ir J. Zilinsko 
lituanistiką, kurią vėliau perduoda Lietuvos universiteto biblio- 
tekai??, 

Lietuvoje laukia daug svarbių, neatidėliotinų darbų, kurių įkū- 
nijimui, pritarimui, padrąsinimui reikalingas įžvalgus P. Būčio 
protas, jo trykštanti energija, nepailstama veikla. Prasideda tre- 
čiasis P. Būčio veiklos laikotarpis — 1921-—1928 m. — darbas Lietu- 
voje, kuriant ir stiprinant nepriklausomybę aigavusią valstybę. 
Ir anksčiau, dirbdamas toli nuo savo krašto, P. Būčys visas jėgas 
skyrė Dievui ir Tėvynei, o dabar. dirbdamas Lietuvoje, tai gali 
atlikti žymiai intensyviau. 

„1921 m. liepos mėn. parvažiavau iš Amerikos į Lietuvą, — 
pasakoja Z. Įvinskiui. — Švietimo ministeris Kazys Bizauskas, pa- 
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sikvietęs mane, kalbėjo apie būsimą Lietuvos universitetą ir sakė, 
kad turėčiau prisidėti prie darbo jį kuriant“?!. Vyskupas P. Ka- 
revičius P. Būčį paskyrė Teologijos fakulteto ir bažnytinio mokslo 
reikalų sekretoriumi. P. Būčys, parengęs iakulteto statuto pro- 
jektą su būsimų profesorių sąrašu, 1921 m. gruodžio mėn. išvyko 
į Romą ir gavo Šv. Sosto pritarimą?2. Jam sugrįžus, Seimas, rem- 
damasis tuo projektu, skubiai ėmė rengti universiteto statutą. 
Taigi P. Būčys buvo prie Lietuvos universiteto kūrimo lopšio. 
Universitete buvo įsteigti 6 fakultetai. Ką tik įkurto Teologijos- 
iilosolijos fakulteto dekanu buvo paskirtas Jonas Maciulevičius- 
Maironis, o nuo 1922 m. rudens -- P. Būčys". „Kaip proieso- 
rius, jis turėjo būti dar vertingesnis kaip Petrapilyje, kadangi 
buvo įsigijęs daug daugiau profesinio prityrimo, žinių ir minti- 
nio gilumo, — tad turėjo buti ne vien fakulteto, o ir viso uni- 
versiteto pažiba. Kaip administratorius, jis irgi turėjo būti labai 
rimtas, nes universitetinį gyvenimą nuo seno jau pažinęs, jo rei- 
kalus gerai suprantąs ir priemones jiems patenkinti mokąs rasti, 
parinkti, pritaikinti“7. 

Petrapilio dvasinėje akademijoje įgyta pedagoginio bei admi- 
nistracinio darbo patirtis sėkmingai buvo pritaikyta Lietuvoje, 
todėl 1923—1924 m. jis buvo išrinktas prorektoriumi"s, 1924— 
1925 m. — rektoriumi", paskui vėl buvo skiriamas fakulteto de- 
kanu. 

Lietuvos universitete P. Būčys proiesoriavo iki 1928 m. Dėstė 
iundamentalinę teologiją, apologetiką, teologijos enciklopediją 
(1925 m. pastarasis kursas buvo išspausdintas Marijampolėje) 8. 
„Užbėgdamas laikams į priekį, parodė toleranciją ir ekumenišką 
nusistatymą: pritarė, kad šalia katalikų teologijos-filosofijos fa- 
kulteto. būtų įkurtas ir evangelikų teologijos fakultetas. Čia jis 
buvo pažangesnis už Matulaitį, kuris pritarė iš Romos atėjusiam 
pabarimui už tai“7?. 

Be tiesioginių pareigų, šiame trečiajame veiklos laikotarpyje 
(1921—1928) trumpą laiką redagavo katalikų dienraštį ,,Lais- 
vė“, dirbo Katalikų veikimo centre (vienu metu buvo to centro 
sekretorius). 

P. Būčys vyskupų konierencijoje gynė radikalų žemės reformos 
planą, kurį pateikė krikščionys demokratai norėdami ištraukti iš 
po bolševizmo kojų pagrindą Lietuvoje. Šį planą puolė dešinieji 
dvasininkijos sluoksniai, dėl jo abejojo ir kai kurie vyskupai. 
„ „tą Būčio gynimą girdėjau, — rašė M. Vaitkus, — ir vien ste- 
bėjaus jo pagrįstumu bei sumaningumu, tikrai būčišku (o jis 
pradžioj pareiškė dėstysiąs ne savo, tik krikščionių demokratų 
teoriją) “80, 

1925 m. Vatikanas, neatsižvelgdainas į Lietuvos reikalus, su- 
darė konkordatą su Lenkija. 1926 m. popiežius įkūrė nepriklau- 
somą Lietuvos Bažnyčios provinciją, bet Vilniaus kraštas liko 
lenkų dvasinės vyriausybės žinioje. 1927 m. rugsėjo 27 d. buvo 
pasirašytas konkordatas tarp Lietuvos ir Vatikano: Kaune buvo 
įsteigta arkivyskupija (arkivyskupu paskirtas J. Skvireckas) su 
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Kauno, Panevėžio, Telšių, Vilkaviškio ir Kaišiadorių vyskupijo- 
misš!. Konkordato su Apaštalų Sostu komisijoje, be užsienio rei- 
kalų ministro ir prel. K. Šaulio, dirbo ir P. Būčys*?. P. Būčio ini- 
ciatyva Petras Rimša Lietuvos bažnytinės provincijos įsteigimui 
pažymėti pagamino specialius medaliusš3. 

Dirbdamas Lietuvoje, su vizitais lankė marijonų namus Ame- 
rikoje, dalyvavo eucharistiniuose kongresuose. 

1927 m. sausio 27 d., mirus arkiv. J. Maltulaičiuiš*, P. Būčys 
išrenkamas marijonų vienuolijos vyriausiuoju vadovu (generolu) 
ir 1928 m. gegužės mėn. atvyksta į Romą vykdyti naujų pareigų. 
Prasideda naujas, jau ketvirtas P. Būčio veiklos laikotarpis 
(1928— 1934). 

1917 m. Vatikane buvo sukurta Kongregacija Rytų Bažnyčios 
reikalams, kurios tikslas ištirti ir parengti susitaikymo (krikš- 
čioniškų, kad ir ne katalikiškų, tautų) galimybes. Į Rusijoje gy- 
venusį ir šią kalbą mokantį P. Būčį nuolat kreipdavosi konsulta- 
cijų. Vėliau jis oficialiai paskiriamas Rytų Bažnyčios reikalų kon- 
gregacijos patarėju. 1930 m. iš Rytų Bažnyčios kongregacijos 
buvo išskirta Popiežiškoji komisija Rusijai. Jos pirmininku tapo 
jėzuitas vyskupas Michael D'Herbigay, patarėju — P. Būčysės, 
1930 m. pavasarį P. Būčys sužinojo, jog yra skiriamas vyskupu, 
o birželio 15 d. gavo raštu pranešimą, kad skiriamas tituliniu 
Olimpo vyskupu Rytų apeigoms; liepos 6 d. Šv. Klemenso bažnyčioje 
įvyko konsekracija“7. Taigi 1930 m. liepos 6 d. kunigas Pranciš- 
kus tampa Rytų apeigų vyskupu Petru*“. Eidamas šias pareigas, 
kasmet vizitavo įvairias rusų kolonijas ne tik Europoje, bet ir 
Amerikoje. 1930 m. aplankė aštuonių kraštų rusų emigrantus. 

1932 m. bandė Amerikoje organizuoti katalikų misijas tarp te- 
nykščių rusų. Darbas buvo sunkus ir nemalonus, nes rusai žvai- 
rai žiūrėjo į kataliką vyskupą, o ypač dar nerusą. Tad darbo vai- 
siai negalėjo būti gausūs“?, nors 1933 m. ten išbuvo net 7 mėnę- 
sius. 

1934—1939 metai — lai penktasis P. Būčio veiklos laikotarpis — 
antrą kartą Lietuvoje. 

1934 m., grįžęs į Lietuvą, gyveno Marijampolėje, vėliau Kaune 
(laikė pamaldas Rytų apeigomis), Telšiuose. Vyskupo Justino 
Staugaičio kviečiamas, profesoriavo Telšių kunigų seminarijoje — 
buvo dvasios tėvu, dėstė fundamentalinę teologiją. 

Kun. M. Vaitkus su prel. A. Dambrausku džiaugdamiesi P. Bū- 
čio iškėlimu į vyskupus prisiminė pirmą susitikimą sugrįžus į 
Lietuvą: „Būčys tam uždaviniui visai tiko: gerai pažinojo Rusiją 
bei rusus, jų kultūrą, jų ortodoksinę teologiją, jų kalbą“, žinojo 
šios pareigos sunkumą ir tai, kad „darbo vaisiai nebus gausūs“. 
Tačiau šie garbūs žmonės galvojo ir apie ką kita: „Gal juoksi- 
tės: per visai žmogišką silpnybę klausėme save, kaip pritiks vys- 
kupui Būčiui ilgoka archijėriejiška barzda? Siaip jau, be barz- 
dos, Būčio veidas neimponavo rusiškumu ar ypatingu ryškumu, 
kaip kad, sakysim, Maironio, Karevičiaus, M. Sleževičiaus ar 
K. Griniaus veidai, o buvo taip sau paprasto lietuvio kaimiečio 
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veidas, ir tiek. Ir kas išreikš mūsų nustebimą bei džiaugsmą, kai 
išvydome vyskupą Būčį gyvą Kaune! Veidas pasidaręs ryškus, 
imponuojąs ir gražus! (tikrai — rimto švento Kalėdų Senelio). 
Tad dar kartą pasitvirtino sena tiesa: žinojosi Dievulis, ką da- 
rąs, kai skyrė vyrui barzdą!“?0 

M. Vaitkus pasakoja apie vieną susitikimą su vysk. P. Būčiu 
pas „Romos“ viešbučio savininką: „Buvo labai įdomu pamatyti, 
kaip tas orus, šventas vyras laikosi mišrioj kompanijoj. Ir pasi- 
rodė, jog visai natūraliai, nieko nevaržydamas, gyvas, šnekus, 
linksmas, neperdėtai santūrus. Buvo tiesiog malonu. O juk taip 
nelengva asketui mišrioj kompanijoj išlaikyti reikiamą orumą ir 
nešaldyti padoraus linksmumo! Tad ypačiai įvertinau vysk. Būčio 
sielos harmoningumą“?!. 

1937 m. pradžioje iš Romos pranešama, kad sudaryta popie- 
žiaus misija teikti dvasios pagalbą Lietuvoje gyvenantiems ru- 
sams (kun. Jozeias Hellwegenas, diakonas Romanas Kiprijano- 
vičius, vėliau jį pakeitė Ivanas Chomenka). Šios misijos pirminin- 
ku paskirtas P. Būčys. 1937 m. vasarą, ėmęs eiti šias pareigas, 
vyskupas apsigyveno Kaunė“?. 1939 m. antrąkart išrinktas mari- 
jonų vienuolijos generolu, P. Būčys, aisisakęs visų kitų pareigų, 
1939 m. rugpjūčio 23 d. išvyko į Romą. Sį kartą Lietuvą paliko 
visam laikui. 

Siame antrame vyskupo P. Būčio veiklos Lietuvoje laikotarpy- 
je išsiskiria darbai LKMA, būsimų vienuolijų konstitucijos pro- 
jektų rengimas, jų redagavimas (pvz., J. Matulaičio įkurtos Varg- 
dienių seselių vienuolijos, kuri vėliau pasivadino „Nekalto Švč. 
Mergelės Marijos Prasidėjimo seserimis“. 1934 m. dalyvavo 
Lietuvos tautiniame eucharistiniame kongrese. 1938 m. atliko 
kanoninę vizitaciją Šv. Kazimiero seserų vienuolijoje Lietuvoje 
(baigė 1939 m. sausyje)““. 

Nuo 1939 m. antrosios pusės vysk. P. Būčys vėl Romoje. Tai 
šeštasis jo veiklos laikotarpis ir paskutinysis 12 metų gyvenimo 
laikotarpis. Atvykęs į Romą, iš Italijos valdžios nesėkmingai 
prašo prieglobsčio jauniems marijonams studentams, karo audros 
išblokštiems iš savo krašto. 


Ir šiame laikotarpyje ne kartą vyksta į Ameriką vizituoti mari- 
jonų. 1940 m. balandžio 16 d. vysk. P. Būčys kartu su marijonų 
generaliniu sekretoriumi kun. Kazimieru Rėklaičiu ir jaunu kun. 
lenku J. Šureku išvyko į JAV. Vizitavo marijonų kolegiją Mari- 
janapolyje, Marian Hillso seminariją, aplankė Čikagą, Hinsdalą, 
ką tik įkurtus marijonų namus Kenesoje“. Tuo laiku buvo oku- 
puota Lietuva. 1940 m. vasarą pas Šenandoro Šv. Jurgio parapi- 
jos kleboną Juozapą Antaną Karalių įvyko pasitarimas (dalyvavo 
kun. J. A. Karalius — Kunigų vienybės pirmininkas, kun. Jonas 
Navickas — marijonų provinciolas, kun. K. Rėklaitis ir vysk. P. Bū- 
čys). Buvo nutarta kreiptis į apaštalinį delegatą Vašingtone ir 
pranešti, kaip rengiamasi rūpintis tikybiniais Lietuvos reikalais“, 
1940 m. liepos 29 d. vysk. P. Būčys išvyko iš JAV??, 
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1940 m. Apaštalų Sostas provinciolams suteikė bemaž tokias 
pat teises, kokias turi generolas (karo ir okupacijos metais jie 
negalėjo kreiptis į Romą su prašymais dėl įvairių klausimų sprėn- 
dimo ir t. t.), todėl marijonų generolui vysk. P. Būčiui sumažėjo 
darbų. Vyskupas ėmėsi mokslo darbų. ,„... susidarė šiek tiek lai- 
ko pašaliniams darbams“, — taip apie savo darbus kukliai pasa- 
kojo P. Būčys“. Karo metu jis parašė 3 stambius darbus, ku- 
riuos paliko rankraščiais. Tai lotynų kalba studija apie Rytų apei- 
gų rožinį „čiotki“, vartojamą Rusijoje. Pasiūlė jį taip sutvarkyti, 
kad Rytų apeigų kunigams atstotų brevijoriaus kalbėjimą. Stu- 
dija buvo įteikta Rytų bažnyčios kongregacijai, kuri ją ištyrė, ap- 
robavo ir iš Penitenciarijos gavo gana gausių atlaidų tiek lotynų, 
tiek Rytų apeigoms vartojant tą pamaldumo iormą“". 

Dar Marijampolėje P. Būčys buvo pradėjęs rašyti meditacijas. 
Siame laikotarpyje sutvarkė ir galutinai užbaigė vieną jų dalį — 
apie gerą elgesį, — susidedančią iš 125 apmąstymų!00, 

1942—1945 m. parašė kun. Justino Pranaičio biografiją!?!, 

1940 m. pirmas prabilo lietuviškai per Vatikano radiją ir gana 
ilgą laiką vedė lietuviškas radijo valandėlęs!0?, 

Šiame laikotarpyje dalyvavo įvairiuose pasitarimuose dėl lie- 
tuvių kolegijos įsteigimo Romoje. 

Sąjungininkų kariuomenei užėmus Italiją, rupinosi išvykti į 
JAV. Po kun. Jono Krikščiukaičio mirties (1946 m. vasario 9 d.), 
atlikę įvairius kelionės formalumus, 1946 m. vasario 16 d. kartu 
su kun. Juozu Vaitkevičiumi išvyko į Genują, o iš ten — į Niu- 
jorką. Vizitavo marijonų namus, rinko aukas būsimai lietuvių 
kolegijai Romoje. Pabaigęs lietuviškų ir lenkiškų marijonų namų 
vizitaciją Šiaurės Amerikoje, nuvyko į Argentiną, kur taip pat 
dirbo iš JAV atvykę lietuviai marijonai. 1946 m. spalio 4 d. 
grįžo į Romą!“š, 

1949 m. vasario 16 d. vėl išvyko vizituoti. Deja, ši kelionė jau 
buvo paskutinė. Paskutinėje kelionėje išbuvo net 8 mėnesius. Pir- 
miausia nuvyko į Buenos Aires, po poros mėnesių — į Niujorką. 
Aplankė sesers Petronėlės Bagdanavičienės šeimą (Vytautas Bag- 
danavičius — kunigas, kitas sūnus — gydytojas, dvi dukterys). 
Birželio 5 d., per Sekmines Hinsdalo seminarijos koplyčioje, ga- 
vęs Rytų bažnyčios kongregacijos leidimą, įšventino į kunigus 
5 marijonus!'“. Hinsdale palaidojo savo kolegą ir bičiulį kun. 
J. Vaitkevičių. Šios kelionės vizitacijos metu buvo iškilmingai 
paminėtas P. Būčio kunigystės auksinis jubiliejus: Avelanedoje — 
kovo 25 d., Čikagoje — birželio 6 d., Londone — rugpjūčio 28 d.105 

Vysk. P. Būčys susitikime su jaunaisiais kunigais priminė, kad 
jie, norėdami gerai atlikti savo apaštališkąją misiją, turi niekad 
nesiskirti su mokslo knyga, turi amžinai kovoti su savo žmogiška 
prigimtimi ir visad eiti aukos keliu!“, 

Kun. M. Vaitkus su didele meile ir pagarba prisimena susi- 
tikimus su vysk. P. Būčiu 1950 m. Romoje: „Ir vis gerb. vysk. 
Būčys būdavo tas pats geraširdis Tėvas, orus Patriarkas, laisvai, 
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linksmai bešnekąs, juokų papasakojąs, vis išmintingas, kuklus, 
nusižeminęs, bet toks natūralus, jog žmogus gaudavai įspūdį, kad 
tas asmuo bei jo būsena yra lyg kokia gili, nuostabiai harmo- 
ninga, vieninga simfonija. 

Reikėdavo tiesiog stebėlis, kaip tas didis vyras, nepaisydamas 
savo aukšto rango, žilos senatvės ir nebestiprių jėgų, iš tolimo- 
sios savo buveinės vis atvykdavo tramvajais į centrinę stotį atsi- 
sveikinti bei išlydėti išvykstančių pažįstamų, už save dažnai daug 
jaunesnių ir dar daug mažiau nusipelniusių Bažnyčiai bei Tėvy- 
nei. Reikėdavo tiesiog gėrėtis, kai jis gražiai, spindulėtai reikš- 
davo savo krikščioniškąją artimo meilę, taip nusižeminusiai, taip 
natūraliai. Ir susidarė man galutinis įspūdis: tame vyre aukštas 
laipsnis, plati žinija bei išmintis, gilus ir skaidrus šventumas yra 
susilieję į tokį harmoningą vienetą, jog be jokių pastangų jis“ 
vibruoja — gyvena — lyg muzika liejas, be sutrikimų, be palio- 
vos, šviesiai, šiltai, žavimai. Dažnai kiti „dideli“ vyrai niekaip 
negali pamiršti esą dideli; kiti dažnai stengiasi prisiminti turį 
būti „dideli“, kad žmonės to neužmirštų į juos žiūrėdami; dar 
kiti nuolat stengias pabraukti žiūrovams savo „didumą“. Būčiui 
to nereikėjo: jame didelė švento asmens vertybė taip tobulai bu- 
vo susiliejusi su titulais, gyvenimo sąlygomis, išore į vieną — 
taurų žmogų, jog kiekvienas jo akivaizdoj savaime pajusdavo, 
žinodavo ir neužmiršdavo, kas jisai. ..“197 

1951 m. kovo mėn. P. Būčys atsisakė marijonų generolo pa- 
reigų ir tų pačių metų spalio 25 d. mirė. Palaidotas Romoje Cam- 
po Verano kapinėse, šalia žinomo biblioiilo ir savo patarėjo kun. 
Jono Krikščiukaičio!08, 

1950 m. balandžio 3 d. istoriko proi. Zenono Ivinskio iniciatyva 
buvo pradėti užrašinėti vyskupo P. Būčio atsiminimai. 1965 m. 
Z. Ivinskis rašė: „Užrašinėjimas buvo tęsiamas ir per Šventųjų 
Metų karščius, rugpjūčio 13 d. užbaigiant. Iš viso per 47 posė- 
džius vysk. Pr. Būčio kambaryje (Via Corsica 1) buvo surašyti 
iš jo pasakojimų šeši stori sąsiuviniai atsiminimų. Teksto buvo 
393 lapai. Po aštuonių mėnesių (1951 m. balandžio 15 d.), kai 
vysk. Būčys jau mašinėle perrašytus atsiminimus perskaitė, į ori- 
ginalo sąsiuvinį savo ranka pats surašė trumpai „Bendras sinte- 
tinis pjūvis per visą mano gyvenimą“ ir padėjo savo parašą. Už- 
baigdamas pažymėjo, jog jo gyvenimo įvertinimą padarys Vieš- 
pats Jėzus, ir „ta diena ar naktis negali būti labai tolima nuo 
šios dienos“. Toji diena nelauktai atėjo po pusės metų (spalio 
25 d.). Bet senelio vyskupo atsiminimai jau buvo užbaigti ir su- 
tvarkyti“. Sie atsiminimai, redaguoti kun. J. Vaišnoros MIC, 
buvusio vysk. P. Būčio mokinio ir gerbėjo kun. Vincento Puidoko 
lėšomis, artėjant 15 metų vysk. P. Būčio mirties sukakčiai, buvo 
išspausdinti. Jais daugiausia rėmėsi ir šio straipsnio autorė. 

Vyskupas P. Būčys kovojo su rusilikacija keldamas lietuvių 
tautos kultūrą, mokslą, savo kukliu pavyzdžiu, moksliniais straips- 


niais ir kitais darbais ugdydamas katalikybę ne tik Lietuvoje ir 
ne tik tarp lietuvių. 
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Bendradarbiavo (kai kuriuos redagavo) per 30 laikraščių lie- 
tuvių kalba ir per 10 laikraščių kitomis kalbomis!!?. Parašė 33 
atskirus leidinius, nemaža išvertė iš kitų kalbų, daug darbų ir 
vertimų yra likę rankraščiais!!! Ši kaip ir kitos vysk. P. Būčio 
veiklos kryptys laukia išsamių studijų. 

Peržvelgsime keletą, mūsų nuomone, svarbiausių vysk. P. Bū- 
čio veiklos krypčių, turėjusių lemiamą reikšmę tolesnei Lietuvos 
istorijai: nuopelnai Krikščionių demokratų partijai, LKMA ir ma- 
rijonams, Šv. Kazimiero kolegijai Romoje. 


Lietuvių krikščionių demokratų partija 
ir vyskupas Pranciškus Būčys 


M. Krupavičius lietuvių krikščioniškosios demokratijos pradžia 
laiko ne organizuotos jos veiklos apraiškas, o tą metą, kai dėl 
Vakarų Europoje veikiančio krikščioniško demokratijos sąjūdžio 
įtakos jo idėjos pasirodo ir Lietuvoje. Tai buvo tada, kai mūsų 
krašte buvo sėjama krikščioniškosios demokratijos sėkla ir dir- 
bama krikščioniškosios demokratijos kryptimi, nors pats krikš- 
čioniškosios demokratijos pavadinimas čia dar nebuvo vartoja- 
mas'!ž: Lietuvoje buvo nemaža iškilių asmenybių, kurios buvo 
ne tik sąmoningi lietuviai ir katalikai, bet ir nuoseklūs demokra- 
tai. Juos M. Krupavičius ir laiko potencialiais krikščionimis de- 
mokratais. Taigi ir nagrinėti krikščioniškosios demokratijos isto- 
riją Lietuvoje M. Krupavičius pradeda ne nuo jos politinės prog- 
ramos sudarymo ir veiklos jos vardu, o nuo tų laikų, kai iškilios 
lietuvių tautos asmenybės pradėjo kovoti dėl lietuvybės ir religi- 
jos išlaikymo, kai nuoširdžiai gynė paprastų žmonių reikalus ir 
savo siekimus sutapatino su Lietuvos liaudies troškimais. Prie 
tokių M. Krupavičius priskiria: kunigą Antaną Strazdą, kunigą 
Antaną Vienožindį, Simoną Daukantą, vyskupą Antaną Baranaus- 
ką ir ypač vyskupą Motiejų Valančių!!3, 

Tie pirmieji krikščioniškosios demokratijos skelbėjai neturėjo 
nei programos, nei organizacijos — nebuvo nei tikri, nei sąmo- 
ningi krikščionys demokratai, bet jų socialinės neteisybės kėli- 
mo ir protesto prieš vargšo žmogaus engimą motyvai buvo to- 
kių žmonių meilė. Todėl M. Krupavičius juos laiko krikščioniško- 
sios demokratijos skelbėjais ir kovotojais dėl tų pačių idealų, dėl 
kurių ir šiandien kovoja krikščioniškoji demokratija. 

Kai Lietuvoje organizuotai ėmė veikti socialistai, prieš juos 
vieną bendrą frontą sudarė katalikai. Spręsdami ekonomikos bei 
politikos klausimus, jie save laikė krikščionimis demokratais!!“, 

Organizuoto lietuvių krikščionių demokratų veikimo pradžia 
yra laikomas XX a. pradžioje sudarytas programos projektas. Jį 
parengė trys garsūs vyrai, Petrapilio dvasinės akademijos profe- 
soriai: „kun. kanoninkas Jonas Maciulevičė, Peterburgo Dvasiš- 
kosios Akademijos inspektorius; kun. Aleksandras Dambrauskas, 
Akademijos profesorius; kun. Pranciškus Būčys, Akademijos ad- 
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junktas“!!5. Programa turėjo įvadinę dalį „Lietuvių krikščionių 
demokratų susivienijimas“ ir 8 skyrius, apimančius 54 punktus 
(straipsnius): „I. Apskritieji L. K. D. programos jieškiniai (1—4 
straipsniai); II. Apskritieji Lietuvos reikalai (Lietuvos autono- 
mija) (9—7); III. Apšvietimo reikalai (8—13); IV. Kalbos reikalai 
(14—19); V. Ūkės reikalai (20—31); VI. Doros reikalai (32-—- 
34); VII. Bažnyčios reikalai (35—45); VIII. Vidurinė partijos 
tvarka (46—53)*118, 

Sudarytojai „nebuvo politikai ir niekad, nė vėliau, nesusirišo 
su krikščionių demokratų partija. Savo darbą jie atliko kaip teo- 
retikai, žinodami, jog katalikų veikla visur šakojasi bent į ket- 
vertą sričių: religinę, kultūrinę, socialinę ir politinę“. Pirmosios 
dvi Lietuvoje buvo glaudžiai susijusios nuo senesnių laikų. Pas- 
tarosios dvi buvo naujos. Iš jų aktualesnė atrodė socialinė sritis, 
arba visuomeninė veikla. Imtis politikos katalikams nebuvo sku- 
bu, bet politiškai organizuotis skubėjo kitos srovės. Savo prog- 
ramas ir centrus buvo sukūrę socialdemokratai 1896 m., demokra- 
tai liberalai — 1902 m. Tad ir katalikams atrodė verta turėti bent 
programines gaires. Praktiškai politinio grupinio katalikų vei- 
kimo dar nebuvo. Bet katalikai darėsi jėga savo kulturine ir vi- 
suomenine veikla, kuri kairiųjų akimis atrodė vis tiek siekianti 
politikos. Nustatyti katalikų susiorganizavimo veiksmingumą ga- 
lėjo atstovų į IV Dūmą rinkimai. 

Kitas dalykas, kėlęs nerimą kairiesiems, buvo tai, kad katali- 
kai nuo 1906 metų pradėjo organizuoti darbininkus Kaune ir Vil- 
niuje į Sv. Juozapo darbininkų draugiją, o Užnemunėje tais pa- 
čiais metais ūkininkus — į Lietuvių krikščionių draugiją „Žagrė“. 

Vėliau, 1909 metais katalikai suorganizavo Kaune labai sėk- 
mingą socialinių studijų savaitę, kurią, ir kitų talkinamas, vedė 
garsėjantis sociologas, Petrapilio akademijos proiesorius Jurgis 
Matulaitis!!7, 

Tiksli data, kada buvo sudarytas Krikščionių demokratų parti- 
jos programos projektas, nežinoma. Kun. P. Būčys sakė, kad 
jis sudarytas po 1903 metų. 1907 m. pradžioje projektas buvo iš- 
spausdintas „Draugijoje“ (p. 68-—80). 1927 m., minint 20 metų 
jos paskelbimo sukaktį, M. Krupavičius plačiai išsikalbėjo su vi- 
sais trimis tos programos autoriais; visi jie teigė, kad programa 
buvo sudaryta 1904 metais, kai Petrapily dar tebegyveno kun. 
A. Dambrauskas!!š, 

Vysk. P. Būčys apie programos projekto rengimą taip pasako- 
jo: „Aiškiai žinau, jog man buvo pavesta ruošti pirmuosius pa- 
siūlymus, kuriuos paskui perkratinėdavome mes trys. Proi. Maciu- 
levičius nepraleido nė vieno paragralo, giliai neįžvelgęs“ 9. 

1905 m. Didžiajame Vilniaus seime krikščionys demokratai 
dalyvavo su savo programa kaip organizacija ar bent kolekty- 
vas. Kun. P. Būčys įėjo į prezidiumą kaip naujos politinės parti- 
jos atstovas!2?, 

Galutinai parengtą programą reikėjo pateikti Lietuvos vysku- 
pams. Tai atliko P. Būčys. 
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Vilniuje vysk. Roppas patarė lietuviams jungtis prie jo sukur- 
tos katalikų konstitucionistų partijos, o pateiktos programos pro- 
jekto nei gyrė, nei peikė; Kaune sulaukė nuoširdžiausio vys- 
kupo Kasparo Cirtauto pritarimo; Seinuose prel. Antanavičius 
pritarė, bet savo pritarimą atsisakė viešai pareikšti. 

Netrukus „Šaltinis“ pasiskelbė Krikščionių demokratų partijos 
organu, leisdamas suprasti, kad krikščioniškoji demokratija Lie- 
tuvoje -— ne partija, o palaida srovė be organizacijos ir be draus- 
mės. 

„Programos sudarytojai matė, kad pritariantieji jų mintims 
žmonės nenori pasiduoti drausmei. Taigi programos autoriai nė 
nesiėmė gaišinti laiko organizavimo darbams, apsiribodami sa- 
vo pareigomis. Krikščionių demokratų partiją tikra to žodžio 
prasme sukūrė žymiai jaunesni veikėjai: kun. Mykolas Krupavi- 
čius ir kiti“12!, : 

Pasaulinis karas krikščionis demokratus suskirstė į dvi dalis: 
vieni liko Lietuvoje ir išgyveno vokiečių okupaciją, kiti, kaip pa- 
bėgėliai, iškeliavo Rusijon ir savo kailiu patyrė bolševikinės re- 
voliucijos baisybes. Šita aplinkybė net ideologijos atžvilgiu su- 
laužė lig šiol vieną bendrą krikščionių demokratų irontą'?ž. Nors 
krikščionims katalikams yra vienas bendras Kristaus mokslo pa- 
grindas, tačiau skirtingos darbo sąlygos lėmė, kad Rusijoje gy- 
venančių lietuvių parengta programa tapo kairesnė, Lietuvoje — 
dešinesnėš. Todėl per dvi krikščionių demokratų konierencijas 
1918 m. pabaigoje Vilniuje partija vos nesuskilo. Takto motyvais 
sutarta laikyti bendrą frontą, o programos klausimas paliktas at- 
viras!2, 

Trijų kunigų proiesorių parengtas Krikščionių demokratų par- 
tijos projektas, prie kurio svarstymo buvo prisidėję ir visi to meto 
Petrapilio dvasinės akademijos lietuviai profesoriai, sutapdamas 
su Didžiuoju Vilniaus seimu ir su sustiprėjusiu lietuvių politiniu 
veikimu, sudarė partijos dvasinį branduolį, apie kurį koncentra- 
vosi tolesnis krikščionių demokratų judėjimas!?5. Ši programa iš- 
populiarino ne tik krikščionių demokratų vardą, bet ir krikščio- 
niškosios demokratijos tikslus bei siekius, patraukė jaunesniąją 
kunigiją ir pasaulietiškąją katalikų inteligentiją!2ė. Taigi Leono 
XIII socialinėse enciklikose išdėstyta katalikų socialinė doktrina 
lietuviams kristalizavosi į krikščionišką demokraiiją!'27. 

Sakoma, kad trijų Petrapilio protesorių dvasininkų parengta 
programa taip išpopuliarino krikščioniškosios demokratijos idėją, 
kad sudarė galimybę, gal ir netiesiogiai, laimėti krikščionių de- 
mokratų pergalę renkant Steigiamąjį seimą !2ė. 

Vėliau Krikščionių demokratų partijos veikloje P. Būčys pla- 
čiau nedalyvavo, nors minėtinas faktas, kad 1921 m. jis, Krikš- 
čionių demokratų partijos įgaliotas, dalyvavo Prancuzijos res- 
publikonų suvažiavime „Sillon“ Paryžiuje!?9, 
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Vysk. P. Būčio nuopelnai Lietuvių katalikų 
mokslo akademijai 


„Pr. Būčys buvo pirmasis Katalikų akademijos ideologas, de- 
rinęs mokslų visuotinumą su tautinių mokslų partikuliarumu ir 
nubrėžęs to derinio gaires“, — taip pabrėžė vyskupo veiklos svar- 
bą akademijai kun. S. Yla 1961 m. LKMA V suvažiavime'3?, 

Apie Mokslo draugiją Lietuvoje svaiojo jau Motiejus Valan- 
čius su Simonu Daukantu. Sį sumanymą perėmė Jonas Basana- 
vičius. Jį palaikė J. Zauerveinas ir J. Šliūpas. 

Tačiau tik po 1905 m., sušvelnėjus politiniam klimatui Lietu- 
voje, Jonas Totoraitis „Vilniaus žiniose“ prašneko apie Mokslo 
draugijos būtinumą!s!, . 

J. Basanavičius rengė planus, ir 1907 m. balandžio 7 d. rusų 
vyriausybė patvirtino Lietuvių mokslo draugijos įstatus. Ši drau- 
gija padėjo atgaivinti kultūrinį gyvenimą Vilniuje, telkė mokslo 
žmones, rūpinosi mokslinio darbo sąlygomis. 

Keturiais mėnesiais anksčiau, 1907 m. sausio mėn., A. Damb- 
rausko-Jakšto iniciatyva Kaune pasirodė pirmasis mokslo, litera- 
turos ir politikos žurnalo „Draugija“ numeris. Jo pagrindinis tiks- 
las — populiarinti mokslo laimėjimus visoje tautoje, vadinasi, plė- 
toti tautos kultūrą!32, 

Gaila, kad šios abi draugijos nesurado vieningos. veiklos kryp- 
ties, neparėmė viena kitos, kai kur, netgi to nenorėdamos, viena 
kitai trukdė. 

Katalikų akademijos sukurimo idėją pagreitino popiežiaus Pi- 
jaus X Enciklika „„Pascendi“ (1907 m.), skirta modernizmo klai- 
doms pasmerkti. Joje jau buvo užuomina apie instituciją, kuri 
turėtų suvienyti visus mokslininkus, dirbančius mokslo ir kultu- 
ros pažangai. 

1908 m. sausio 27 d. Peterburge P. Bučys parašo lemiamą reikš- 
mę LKMA steigimui turėjusį straipsnį „Tarptautinis Katalikų 
mokslui aukštyn kelti susivienijimas ir Lietuva“, išspausdintą 
„Draugijos“ žurnale!33, 

Siame straipsnyje P. Bučys, iškeldamas popiežiaus Pijaus X 
minėtosios Enciklikos svarbą, pažymi, kad trys kardinolai (visi 
žymūs mokslininkai) — Rampolla, Mercier ir Maffi, atsiliepdami 
į Encikliką, „karštai užsiėmę vienu tikslu: suvienyti ir suorgani- 
zuoti išmėtytą visam pasaulyje didelį žymių mokslininkų katali- 
kų skaičių“"9*. Į organizaciją nutarta įtraukti ir paprastųjų kata- 
likų jėgas, kurios sudarytų mokslo plėtotei reikiamas sąlygas. Tai 
ypač svarbu yra toms tautoms, kuriose nėra pakankamai moksli- 
ninkų. „Visi žino, — rašė P. Būčys, — kad tokiame padėjime yra 
Lietuva“. 

Rengiamoji organizacija buvo pavadinta „L'association catho- 
ligue internationale pour le progrės de la science“, t. y. Tarptau- 
tinis katalikų susivienijimas mokslui kelti. Jį sudarė įvairios tau- 
tinės organizacijos, o centras buvo Romoje. Siam susivienijimui, 
pasak P. Būčio, buvo paskirtas pirmininkas — Liudvigas Pastoras, 


268 ALDONA VASILIAUSKIENĖ 20* 


pasaulyje žinomas istorikas, buvęs Insbruko universiteto proie- 
sorius. Kuriant šį tarptautinį susivienijimą, jis gyveno Romoje 
ir buvo Austrijos istorijos instituto, įsteigto Vatikano aktams tir- 
ti, direktorius. Jo kadencija numatyta treji metai: pirmininką 
rinko visų tautų delegatų kongresas. 

P. Būčys supažindino, kas gali priklausyti šiai mokslo organi- 
zacijai. Savo balsą delegatų kongresc gali turėti kiekviena tauta, 
bet ji turi turėti mokslo organizaciją namie. Tarptautinei mokslo 
organizacijai gali priklausyti tie žmonės, kurių darbu kyla ir 
tarpsta mokslas jų šalyje!3?. Priimami taip pal ir geradariai, šel- 
piantys mokslo reikalus pinigais arba nario mokesčiais. Kas di- 
dele vienkartine pinigų auka įkuria kokią mokslo įstaigą, biblio- 
teką, stipendiją ar panašiai, tas savo tautinėje organizacijoje turi 
susivienijimo nario teises kaip Iundatorius. 

Garbės nariais gali -būti renkami tiktai įžymieji tarptautinio 
sambūrio mokslininkai. Parengiamieji įstatai nenustatė, kaip turi 
būti renkami tie garbės nariai. Galutinius susivienijimo įstatus 
turėjo parengti pirmininkas, o patvirtinti pirmasis kongresas. 
Mokslų padalijimas į keturias grupes turėjo būti vienodas visų 
tautų organizacijose. 

P. Būčys aptarė ir tuometinę katalikų padėtį įvairiose tauto- 
se!šš. Vokietijoje 1876 m. sausio 25 d. buvo įkurta Katalikų moks- 
lininkų draugija. 1903 m. ji turėjo 3057 narius. Draugija leido 
įvairius mokslo leidinius. Prancūzijoje buvo penki katalikiški uni- 
versitetai. Belgijoje katalikai labai uoliai tiria mokslus. Jų 
branduolys — Leveno universitetas. Čia katalikai užima pirmą- 
sias vietas beveik visose viešojo gyvenimo srityse. Šveicarijoje, 
Fribūro universitete, buvo apie 70 profesorių, dauguma jų — jau- 
ni, rimti ir darbštūs katalikai profesoriai. 

Atsižvelgdamas į kitų tautų geresnes sąlygas organizuoti savo 
draugijas ir įstoti į Tarptautinį katalikų susivienijimą, P. Būčys 
stengiasi atsakyti į klausimą, ką daryti lietuviams?!37 Ir toliau 
nurodo, kad lietuviams yra keturios galimybės: 

„|. Arba visai neprisidėti prie katalikų moksliškos organizaci- 
jos ir laikytis vien tik Lietuvių Mokslo Draugijos; 

2. Arba prisidėti prie lenkų tautinės organizacijos ir per ją 
priklausyti Tarptautiniam Mokslininkų Susivienijimui; 

3. Arba padaryti savo tautinę katalikišką mokslo organizaciją; 
o jeigu tai nepavyktų — 

4. Prisirašyti kiekvienam lietuviui mokslininkui alskirai, tie- 
siai per centrą Romoje, nes tokie įrašai priimami. 

Aišku, — toliau teigia P. Būčys, — antrasis atsakymas mums 
visai netinka. Nes nėr nei mažiausios naudos dėti savo darbą ir 
pinigą į lenkišką organizaciją... Seniai tarnaujame svetimiems 
savo triūsu ir turtu“ 138, 

Neprotinga rašytis, pasak P. Buūčio, ir kiekvienam mokslinin- 
kui atskirai, nes sumokėti mokesčiai eis tarptautiniams tikslams. 
„Mums gi reikia rupintis ne tiek kitas stipresnes tautas šelpti, 
kiek iš jų naudą gauti. Pinigų nesitikime ir nenorime, bet stipri 
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tarptautinė organizacija labai pasekmingai gali mums padėti per- 
galėti kliūtis, trukdančias mokslą mūsų šalyje“ 139. 

P. Būčys nusako ir kodėl tokio organizacinio vaidmens negali 
atlikti Lietuvių mokslo draugija, 

„Apie Lietuvių Mokslo Draugiją sunku rašyti ramiai ir links- 
mai. Žiūrint į jos darbus labiaus negu į žodžius, aiškiai matyties, 
kad ji nori tėvynę papuošti garsiai skambančiu vardu. Ta drau- 
gija dalina žmonėms „sąnarių korespondentų“ vardus, rašinėja 
sąnariškus diplomus mokslo garbingiems svetimtaučiams; bet tie 
ir kitoki darbai tik parodo, kad mūsų „Mokslo Draugija“ ne dar- 
bininkė. Ji tiktai mėgdžioja didžiąsias mokslų tradicijas. 

Pasivadinusi „Mokslo Draugija“, ji vartoja ant nieko nepa- 
remtą mokslų klasifikaciją. Daugelis mokslo šakų neturi joje vie- 
tos. D-ro Basanavičiaus asmuo — tos draugijos pamatas ir širdis. 
Iš šalies žiūrint išrodo, kad visa LMD tik priedėčkas prie d-ro Ba- 
sanavičiaus. Mokslai ten suminėti sulig to, kaip arti ar toli jie 
rišasi su jo speciališkumu. Kurių d-ras B. nepripažįsta, tie visai 
neminėti ir tiems durys uždaros į Draugiją. Jo pakraipa — jos pa- 
kraipa; jo laikraštis — jos laikraštis; jo reikalai — jos reikalai. 
Nemokėjimas išklausyti ir imti atidon balsus jaunesniųjų darbi- 
ninkų, nepajėgimas aiškiai išvystyti reališkąsias Lietuvos gyve- 
nimo spėkas subrandino Lietuvių Mokslo Draugiją iš pačių pra- 
džių. 

D-rui Basanavičiui Lietuva neužmirš būti dėkinga už ką jis 
„Aušrą“ įkūrė. Visoms jaunoms lietuvių kartoms bus pavyzdys 
jo karštoji tėvynės meilė. Bet tie užpelnai neduoda jam teisės sta- 
tyties tautos darbų centru, nors jis pats juos būtų užmanęs. 

Mums, tarnams tų mokslų, kurių jis neileido į Lietuvių Moks- 
lo Draugiją, Tarptautinio Katalikų Mokslininkų Susivienijimo už- 
simezgimas yra tikrai laimingas ir brangus radinys. Bus sakan- 
čių, kad organizuodami lietuvišką skyrių tarptautiniam katalikų 
mokslininkų susivienijimui mes skaldome tautos spėkas. Bet tau- 
tos skaldytojai ne tie, kurie nuoskaudą pajunta, o tie, kurie ją 
padaro“!4!, 

P. Būčys, apgailestaudamas, kad šiuo metu nėra lietuvių, ga- 
linčių prilygti žymiems pasaulio mokslininkams katalikams, su 
viltimi žvelgia į jaunimą: ,„...nes turime jaunos tautos Karštį 
ir meilę, norinčią dirbti, kad Tėvynės kultūra ūmai pakiltų“ !42. 
Pajėgų greit priaugs, teigė P. Būčys, nes ir „-.. artimas susidū- 
rimas su mokslo mnilžinais uždegs mūsų energiją, 0 jų pavyzdys 
parodys mums kelią į jų pasiektą tikslą“ 143, 

Dabartinės kartos pagrindinis uždavinys — sudaryti sąlygas 
jaunimui, o tam ,„.. turime vienyties ne tiktai tie, kurie iš mo- 
kinimo duoną valgome arba kurie esame svajoję mokslininkais 
tapti, ale v'si, kas tik mokslo svarbą ir naudą supranta ir kas myli 
kultūrišką Lietuvos ateitį“ 144, 

P. Būčys daro išvadą, kad vienintelė organizacija, galinti tuo 
metu suvienyti katalikus mokslininkus, yra žurnalas „Draugija“, 
nes apie jį jau ir taip nemažai susibūrę mokslininkų. Todėl P. Bi- 
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čys ir kreipiasi į visus, suprantančius tokios organizacijos svar- 
bą, ragiudamas kuo galint prisidėti prie jos kurimo, siųsti į re- 
dakciją pranešimus ir pareiškimus. 

„Lietuvoje jau yra medžiagos moksliškai katalikų organizaci- 
jai. Visi „Motinėlės“ sąnariai be naujo mokesčio galėtų skaityties 
tos organizacijos sąnariais; tik reikia jiems atsiųsti savo pristo- 
jimo pranešimą. Prie tų 86 asmenų, be abejo, prisidės apie dvi- 
dešimtis—trisdešimtis žmonių svietiškų ir kunigų, mokintojau- 
jančių seminarijose ir gimnazijose. Nors iš kunigų ir svietiškųjų 
inteligentų tarpo atsiras kokis šimtas užaušėlių ir atšalėlių, tai 
dar liks keli šimtai žmonių, suprantančių katalikybės, mokslo ir 
Tėvynės idėjų didumą ir naudingumą jas suvienyti krūvon“ 45. 

Turėdama pakankamai narių, „Draugijos“ žurnalo redakcija 
galėtų sudaryti komitetą. parengti įstatus ir rūpintis, kad būtų 
priimta į Tarptautinį katalikų mokslininkų susivienijimą. 

„Lietuva jauna, — baigdamas straipsnį, rašė P. Būčys, — kiek- 
vieni metai brangu. Šiemet darbo nepadaręs, kitąmet rasi jau ir 
nebegalėsi jo dirbti“ 46, 


Viena pirmujų į šį P. Būčio kreipimąsi atsiliepė pati Lietuvių 
mokslo draugija!*". Deja, savo atsiliepime ji neieškojo galimybių 
nei būdų, kaip mokslininkams katalikams vienytis, o tik teisinosi 
dėl jai pareikštų priekaištų bei kritikos, dėl Basanavičiaus už- 
gauliojimo. Ir daugiausia dėl mokslo šakų, kurias vienija LMD, 
įvairovės: „Jei buvo priimta tokia mokslo šakų schema, kokią pa- 
davė draugijai d-ras Basanavičius, tai dėl to, kad niekas kitas 
jai nepriruošė įr nepristatė... Mokslo Draugijos įstatuose pasa- 
kyta, jog ji užsiimsianti ir „kitomis“ mokslo šakomis, taigi tas 
žodis reiškia, kad visoms mokslo šakoms durys atviros, by tik 
rastųsi žmonių, norinčių ir išgalinčių jomis užsiimti“!48. 

Straipsnio pabaigoje pateikiamas retorinis klausimas: „Argi tik 
peikiant ir niekinant LMD tegalima raginti lietuvius katalikus 
stoti ir rašytis į Tarptautinį Katalikų Mokslininkų Susivieniji- 
mą“ 149, 

Tame pačiame „Draugijos“ numeryje išspausdintas ir P. Būčio 
alsakymas LMD komitetui!5?. Jame pabrėžiama, kad būtina vie: 
nyti visas mokslo jėgas: „Mums reikia suvienyti lietuvių dvasi- 
mes spėkas. LMD užsikėsino tą padaryti ir nepadarė... daug kar- 
tų kalbėjęs su žymiausiais Draugijos veikėjais, pamačiau, jog 
mano pasisakymai apie reikalingumą platesnių pamatų ir geres- 
nės tvarkos likdavo čia jau užmiršti lyg neišmanančio kūdikio 
plepesys“!*!. „Šelpimas vienų mokslų, paniekinimas kitų, — rašė 
P. Būčys, — yra niekas daugiau, kaip blogiausioji protekcionizmo 
rūšis. Jis atima mokslams laisvę, o be laisvės jie negyvena, kaip 
žuvis be vandens... Visuomenėje gi jei tarpsta mokslai, tai visi, 
jei skursta — tai taipgi visi“!?2. P. Būčys aiškina prasidėjusių 
ginčų beprasmybę: „Svarbu, kad LMD tikrai būtų naudinga Lie- 
tuvai. Tada mums nereikėtų rūpinties įkūrimu antrosios tokios 
draugijos“ 153, 
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Nors ir labai stengėsi vysk. P. Būčys, LKMA dėl daugelio įvai- 
rių priežasčių prieš Pirmąjį pasaulinį karą nebuvo įkurta. 

Prie Akademijos įkūrimo grįžtama tik po karo, jau esant Lie- 
tuvos valstybei. Šios idėjos sprendimą pagreitino Vilniaus ir Vil- 
niaus krašto netektis — lenkų okupacija. Iniciatyva savaime ati- 
teko Kaunui. 

LKMA įstatai patvirtinti ir įregistruoti Kauno miesto ir apskri- 
ties įstaigose 1922 m. rugpjūčio 12 d., o steigiamasis aktas pri- 
imtas spalio 22 d.!5* Steigiamojo susirinkimo metu buvo išrinkta 
valdyba. Pirmuoju LKMA pirmininku (1922—1926) išrinktas vys- 
kupas Juozapas Skvireckas. Šioje kadencijoje iki 1925 m. dirbo 
ir P. Būčys, vienu metu buvęs valdyboje. 

Vyskupas P. Būčys, kaip ir daugelis aktyvių LKMA narių, ne- 
gailėjo pastangų katalikiško universiteto Lietuvoje įkūrimui. Bū- 
damas užsienyje, iš Amerikos lietuvių katalikų federacijos Reli- 
ginio komiteto sugebėjo gauti Lietuvos paskolos bonų už 42,5 
tūkst. dolerių!55. Neįkūrus katalikiško universiteto, šie pinigai bu- 
vo padovanoti LKMA. Per 18 veiklos metų tarpukario Lietuvoje 
vien iš procentų Akademija teikė stipendijas gabiems studentams 
studijuoti užsienyje. Taip buvo parengta nemaža pajėgių moksli- 
ninkų katalikų, kurie tapo universiteto dėstytojais, kitų kultūros 
barų darbuotojais. Vėliau nemaža jų dalis tęsė darbus užsienyje. 
Vyskupo P. Būčio iniciatyva gautos lėšos buvo beveik vienintelė 
reali parama Lietuvos katalikų mokslui, nes tuometinė Lietuvos 
vyriausybė LKMA tikrai nebuvo dosni. 

Neįkūrus universiteto, LKMA veiklą stiprino rengdama suva- 
žiavimus. Jų pagrindinis tikslas — telkti katalikus mokslininkus, 
skatinti jų mokslinę veiklą. 


Tarpukario Lietuvoje buvo suorganizuoti trys suvažiavimai: 
1933, 1936, 1939 m. 

Vysk. P. Būčys 1934—1939 metais — penktajame savo veiklos 
laikotarpyje, gyvendamas Lietuvoje, aktyviai dalyvavo LKMA II 
ir III suvažiavimuose: skaitė pranešimus, dalyvavo diskusijose; 
jo siūlytu formulavimu priimtos kėlios rezoliucijos; įis buvo kvie- 
čiamas į garbės prezidiumą". LKMA II suvažiavime vyskupui 
P. Būčiui buvo suteiktas nario mokslininko — LKMA akademiko 
vardas!*7. 

LKMA II suvažiavimo problema — tų dienų dvasinė krizė. Tai 
labai aktuali P. Būčiui tema, kadangi jis apskritai sielojosi dėl 
lietuvių dorovinio nuosmukio!8. Jis skaitė pranešimą Teologijos 
mokslų sekcijoje: „Rusai stačiatikiai ir sentikiai Lietuvoje“!59, 
o antrajame plenumo posėdyje — „Mūsų dorovės atgaivinimo rei- 
kaluų“ 160, 

Sveikindamas suvažiavimo dalyvius marijonų vardu, jis sakė; 
„Mes gyvename tuo laiku, kada apgailestaujame, kad mokslas 
savo laiku klestėjo vienuolynuose. Vienuolynų yra ir Lietuvo- 
je“!9!. Sveikinimą baigia pažadu daryti visa mokslui, kas tik ga- 
lima. 
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Keletas duomenų apie P. Būčio skaitytus pranešimus. Įdomi 
pranešimo „Rusai stačiatikiai ir sentikiai Lietuvoje“ istorija. 

1935 m. vasario 9 d. Kauno arkivyskupas Juozapas Skvireckas 
išsiuntinėjo klebonams klausimų lapus-anketas, norėdamas suži- 
noti, kiek kitų religijų žmonių, kiek laisvamanių ir kiek katalikų 
yra jo tvarkomoje teritorijoje. LKMA suvažiavimo rengėjai tuo 
metu vysk. P. Būčiui pasiūlė šia tema paskaityti pranešimą. Aka- 
demija iš kitų Lietuvos vyskupų gavo panašios statistinės me- 
džiagos ir perdavė P. Būčiui. Šią medžiagą P. Būčys sutvarkė ir 
parengė spaudai (nors ir trūko duomenų iš kai kurių parapijų ir 
"lijų). Tai Kauno arkivyskupijos — Kaišiadorių, Panevėžio, Tel- 
šių, Vilkaviškio vyskupijų, taip pat Katalikų bažnytinės Kauno 
metropolijos lentelės, kuriose pateikiami duomenys apie dekana- 
lus: visas gyventojų skaičius, tarp jų — katalikų, stačiatikių, sen- 
tikių skaičius, taip pat šventyklų, dvasininkų, net giedotojų skai- 
čius. 

Arkivyskupas, pabrėždamas savo darbo tikslą, rašo: „Turiu pa- 
grindo ir teisę pasakyti broliams kunigams, kad jau laikas mums 
imtis Žmoniškai statistiškai sekti: 

a) kiek ir kokių Žmonių turime tose srityse, kuriose darbuoja- 
mės; 

b) kas ir kaip veikia mūsų katalikus; 

c) kaip veikia mūsų katalikai tuos, su kuriais gyvena, tą pačią 
žemę dirba, tuos pačius vargus vargsta“!62, 

P. Būčio daugiau kaip prieš pusę amžiaus iškeltos mintys te- 
bėra aktualios ir šių dienų Lietuvai. 

Minėtame straipsnyje vyskupas P. Būčys apsistoja ties Rusijos 
imperijos tikslu (surusinti ir nukatalikinti Lietuvą), aptaria prie- 
mones, kuriomis sickta to tikslo musų šalyje: konfiskuotose že- 
mėse dažniausiai buvo apgyvendinti rusai. „Ėjo smarki ir lietu- 
viams sunki kova tarp rusų pravoslaviškos ir lietuvių katalikiškos 
kultūros, — teigia P. Būčys. — Šiandien neprotinga ir pavojinga 
būtų krykštauti, džiaugtis ir didžiuotis laimėjimais, o visai nedera 
ir abiem pusėm žalinga būtų tą kovą atnaujinti keršto ar piktu- 
mo sumetimais. Siandien betgi mums reikia pažinti padėtį ir ži- 
noti, ką mes turime daryti, kad užgesęs gaisras neužsidegtų iš 
naujo“'9š. „„.. Reikia pažinti save ir tuos, kuriuos kviečiame į 
vieningą darbą Kristaus Bažnyčios pavojams sumažinti“!94. „Klai- 
dų ir silpnybių mes turime ieškoti ne Bažnyčioje, o žmonėse, pir- 
miausia savyje“'“. Visa tai vyskupo P. Būčio buvo pasakyta 
1936 metais — taigi prieš 57 metus! 


1974 m. prof. J. Brazaitis iškėlė keturias esmines problemas, 
kurias nepriklausomybės metais turėjo spręsti LKMA. Viena jų 
„moralinė“ — kaip tik antrajame suvažiavime labiausiai rado 
tribūną ir pritarimą. Vysk. P. Būčys paskaitoje „Lietuvos doros at- 
gaivinimo reikalu“ skelbė visuotinės mobilizacijos reikalą, kuriam 
visas suvažiavimas pritarė specialia rezoliucija — kreipimusi į 
tautos visuomenę, šaukdamas gelbėti tautos dorą. kaip kitados 
gelbėta iš pražūties tautinė Lietuvos sąmonė!““, 
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Antrajame plenumo posėdyje savo paskaita „Mūsų dorovės at- 
gaivinimo reikalu“ vysk. P. Būčys baigė LKMA II suvažiavimą. 
Jis pasakė: „Būdamas katalikas, aš tiktai vieną Dievą tepripa- 
žįstu pilnu Absoliutu, kuris neturi savo priežasties kitame nei 
tarnauja aukštesniam už. save tikslui. Mokslo tikslas yra tiesa. 
Gyvenimas, ją pažindamas ir ja naudodamasis, tobulėja. Vienos 
tiesos daugiau, kitos mažiau patarnauja gyvenimo tobulybei ug- 
dyti. Mano siūlomasis mokslui tyrinėjimo objektas, Lietuvos do- 
rovės klausimas, liečia tos rūšies tiesą, nuo kurios labiausiai pri- 
klauso Lietuvos gyvenimo laimė arba nelaimė“!97. 

Po diskusijų jis cituoja įspūdingus rusų profesoriaus emigran- 
to Iljino žodžius: „Gaisrą, kuriuo suliepsnojo Rusija, sukūrė prieš- 
karinės rusų inteligentijos klaidos — katastrofiškas jos doros 
smukimas. Vaizdingas mūsų inteligentijos klaidų ir šiurpių per- 
spektyvų parodymas“!95. Kalbą P. Būčys baigė žodžiais, į kuriuos 
galėtų įsiklausyti ne vienas mūsų dabartinis politikas: „Per daug 
brangi mums Lietuva, kad jai norėtume užkrauti naują vergijos 
naštą“199, 

Kaip išeitį iš gresiančios padėties vyskupas P. Būčys siūlo re- 
zoliucijas: 

„|. Suvažiavimas paveda LKMA valdybai: 

a) pakviesti atitinkamus žinovus, kad jie, patikrinę nuomonę 
apie doros pagrindų pažeidimą visose gyvenimo srityse, norma- 
lių doros plėtojimosi sąlygų tramdymą, apie doros smukimą lie- 
tuvių tautoje ir radę ją teisingą, išdirbtų sumanymą, kaip, su- 
telkus visas Lietuvos moralines jėgas, išgelbėti iš tos nelaimės ir 

b) susitarus su Lietuvos FEpiskopatu, kreiptųsi į tautos visuo- 
menę, kviesdama ją gelbėti tautos dorą, kaip kitados išgelbėta 
iš pražūties tautinė Lietuvos sąmonė“ !70, 

II suvažiavimo pirmojo plenumo posėdžio metu buvo atidaryta 
katalikų mokslinės literatūros, išleistos po pirmojo suvažiavimo 
(1933 m.) paroda. Tarp per 50 autorių įvairių veikalų ir leidinių 
ir P. Būčio darbai. Paroda buvo Metropolijos kunigų seminarijos 
didžiojoje salėje!?!. 

LKMA III suvažiavime Teologijos sekcijoje buvo perskaityti 
3 pranešimai. Prel. V. Borisevičiaus (Telšiai) tema .„Dorovinis 
elementas vyskupo Valančiaus kūriniuose ir veikloje“ sukėlė gy- 
vas diskusijas, kuriose kalbėjo dr. kun. P. Manelis, dr. K. Ruginis, 
vysk. P. Būčys, kun. S. Yla, dr. V. Raulinaitis. ,„Oponentų buvo 
pabrėžta, kad atsižvelgiant į gyvenamą religinės krizės metą 
daugiau tektų atsižvelgti ne į tai, ko vysk. Valančius mokė, bet 
į tai, kaip jis mokė, t. y. į jo dorinimo metodą“!72. (Pamėginkime 
gerai įsidėmėti ir šią P. Būčio mintį!) 

LKMA III suvažiavime vyskupas P. Būčys, sveikindamas nau- 
jus Akademijos mokslininkus, pažymėjo, kad LKMA veikia rem- 
damasi panašiais principais kaip ir Prancūzų Mokslo akademija. 
Džiaugėsi, kad gražiausias Akademijos žiedas — nauji nariai 
mokslininkai, kuriais gali tapti nariai su aukštuoju mokslu, ypač 
pasižymėję moksliniais darbais'3. P. Būčys paskelbė ir pristatė 
18 Męetrąštis VIII 
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naujai išrinktus mokslininkus: vysk. M. Reinį, prof. dr. K. Pakštą, 
doc. Z. Ivinskį ir lekt. J. Ambrazevičių!?*. 

Vyskupas P. Būčys buvo ne tik LKMA įkūrimo idėjos pradi- 
ninkas, bet ir vienas jos ideologų, kitas ideologas — prelatas Alek- 
sandras Dambrauskas-Jakštas. Taigi vyskupas P. Būčys, buvęs 
prie LKMA įkūrimo lopšio, aktyviai veikė tik pirmajame įkurtos 
Akademijos laikotarpyje — 1922—1940 m. (tarpukario Lietuvo- 
je). Deja, Vakaruose Akademija buvo atkurta jau praėjus penke- 
riems metams po vyskupo P. Būčio mirties — 1956 m. 

1939 m., LKMA III suvažiavime, prof. K. Pakštas, kalbėdamas 
naujų LKMA narių mokslininkų akademikų vardu, pasakė: „Šiuos 
Lietuvių Katalikų Mokslo Akademijos titulus juo labiau garbinga 
priimti mums, palydimiems žodžiais gilaus mokslininko J. E. Vys- 
kupo P. Būčio, kuris per ilgą savo amžių buvo tikras mokslinių 
deimantų rankiotojas, su didžiausia kantrybe ieškojęs tiesos ir 
mokėjęs ją drąsiai ginti. Kiekvienos generacijos gyvybiniai rei- 
kalai spiria labiau pabrėžti vieną ar kitą žmogišką dorybę. Mūsų 
kartoje, kai papročių šiurkštumas, valdymo žiaurumas viešpatauja 
pusėje Europos ir dideliu įžūlumu naikina europiečių kultūros 
švelnųjį žmoniškumą, — manytume, kad mokytų ir dorųjų žmo- 
nių drąsa kovoje dėl tiesos ir teisingumo įgyja didžiosios pilie- 
tinės dorybės aureolę. O vyskupas P. Būčys, senas kultūrinių ko- 
vų kovotojas, visada turėjo drąsos atvirai pažvelgti į mūsų šalies 
didėjantį moralinį sudribimą ir riteriškai šaukė į kovą prieš mo- 
ralinį lietuvių tautos sunykimą“ 175, 


Vyskupas P. Būčys ir Švč. Mergelės Marijos 
Nekalto Prasidėjimo kunigų marijonų 
kongregacija 


Nuo XIII a. Lietuvoje pradeda kurtis pirmosios vienuolijos. 
XVII a. vienuolijų pagausėjo iki 20, vienuolynų — iki 215, vie- 
nuolių galėjo būti 3000—3500176, 

XVIII a. Lietuvoje įsikūrė 3 naujos vienuolijos: rokitai, mari- 
jonai ir pranciškonai reformatai. Popiežiui Klemensui XIV 1773 m. 
panaikinus Jėzuitų ordiną, Lietuva neteko didelės dalies vienuo- 
lynų, todėl XVIII a. pabaigoje buvo likę 22 vienuolijos su 301 
vienuoliu!?7. Marijonų ordiną Lietuvoje buvo bandyta įkurti daug 
anksčiau!š. 1642 m. sausio 1 d. Varšuvoje buvo įsteigta Marijos 


kongregacija (sodalicija — Sodalitas Mariana Immaculatae Con- 
ceptions B. V. M.)179, 


1795 m., po trečiojo Respublikos padalijimo, Lietuvai patekus 
caro imperijos valdžion, Katalikų Bažnyčios padėtis tampa itin 
sudėtinga ir sunki. Rusijos carai ne tik savinosi teisę skirti Lie- 
tuvos vyskupijoms vyskupus, bet dar įvairiais įstatymais bei po- 
tvarkiais varžė jų veiklą. Griežtais cenzūros įstatymais buvo su- 
varžytas ir Dievo žodžio skelbimas. Rusijos valdžia siekė pa- 
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laužti Lietuvos kunigų drausmę, tiesiogiai vykdė stačiatikybės 
propagandą. 

Po 1831 m., o ypač po 1863 m. sukilimų rusų valdžia dar la- 
biau ėmė persekioti Katalikų Bažnyčią Lietuvoje. Paskelbusi vie- 
nuolynus lotyniškos propagandos lizdais ir sukilimo šaknimis, po 
1831 m. pradėjo juos uždarinėti. Jų pastatai buvo verčiami ka- 
reivinėmis, karo ligoninėmis, rusų mokyklomis ar stovėjo tušti 
uždaryti. Iki Pirmojo pasaulinio karo trijose Lietuvos vyskupi- 
jose bebuvo likę 6 vienuolynai: pranciškonų — Gardine ir Kre- 
tingoje, benediktinų — Vilniuje ir Kaune, kotryniečių — Krakėse 
ir marijonų vienuolynas Marijampolėje!8?, 

Katalikų vieningas ir ištvermingas priešinimasis sumaišė caro 
valdžios planus. Kaip ryški žvaigždė kovoje dėl Bažnyčios tikė- 
jimo ir lietuvybės teisių švietė vyskupo Motiejaus Valančiaus pa- 
vyzdys. Jo raginimas šviestis rado gyvą atgarsį žmonėse, ir jo- 
kios caro valdžios priemonės negalėjo jo sulaikyti. 

Vyskupo P. Būčio vaikystė ir jaunystė prabėgo tokiame sudė- 
tingame laikotarpyje, kada caro valdžiai kuo labiau siekiant už- 
gniaužti lietuvybę didėjo ir augo tautos atsparumas ir priešini- 
masis tokiai politikai. Studijų metais galutinai susiformuoja P. Bū- 
čio gyvenimo tikslas — tarnauti savo tautai. 

Studijuojant Fribūre, studentų susibūrimuose kun. K. Matu- 
laitis kalbėdavo apie caro valdžios pasmerktą išmirti marijonų 
vienuoliją. Marijonų kongregacijai priklausantys „turi gyventi 
ir dirbti Nekaltai Pradėtosios Marijos šviesoje ir globoje, laiky- 
damiesi savosios charizmos, kuri išreiškia kuklumą, tarnavimą 
per šią žemę į amžinybę keliaujančiai Bažnyčiai, taip pat ken- 
čiančiai Bažnyčiai — skaistyklos vėlėms“ !8!, 

Proiesoriaujant P. Būčiui Petrapilyje, po didelių pastangų ku- 
riant Krikščionių demokratų partiją, kaip rašo P. Būčys, „...mu- 
du su kun. Matulevičium 1907 m. ryžomės organizuoti, bet jau 
ne politikos partiją, o nykstančią marijonų vienuoliją, susitarę 
su jos generolu kun. Vincentu Senkum. To darbo vaisiai pasirodė 
vasarai besibaigiant 1909 m.“!82 

„Mudu su Matulevičium, — prisimena P. Būčys, — nuolat kal- 
bėdavom apie bisimą marijonų atnaujinimą“!8š. „Abiem buvo 
aiški vienuolijų, kaip organizuotos ir diseiplinuotos jėgos, svarba 
Bažnyčiai ir atgimimo siekiančiai tautai. Bekuriant planus, pasi- 
rodė, kad Pranas labiau yra „mintytojas“, idėjų generatorius, o 
Jurgis — veiklos žmogus. Šis tad ir ėmėsi praktinių žygių. . “184 
1908 m. per atostogas Marijampolėje įie aiškinosi su V. Senkum, 
o kitais metais, sumanymui galutinai subrendus, kun. J. Matu- 
laitis nuvyko į Romą ir gavo Šv. Sosto pritarimą atkurti Mari- 
jonų ordiną slapta. 

1909 m. rugsėjo 27 d. Varšuvoje „... atlikome marijonų atnau- 
jinimo apeigas“!5. „Jurgiui buvo leista daryti įžadus be novi- 
ciato, Pranas tapo pirmuoju novicu, o jų studentas, nuo kapsų ir 
zanavykų paribio kilęs Justinas Novickas — antruoju. Po metų 
ir šiędų padarė pirmuosius įžadus“!89. 1910 m. liepos 24 d. mi- 
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rus Marijonų ordino generolui kun. V. Senkui, tuo metu vieninte- 
liai įžadus padarę trys marijonai atliko generalinę kapitulą ir 
atnaujintos Marijonų kongregacijos generolu išrinko Jurgį Matu- 
laitį!87. Tai buvo slapta padaryta Gelgaudiškio bažnyčios, ku- 
rioje klebonavo P. Būčio dėdė, zakristijoje. 

Žiemą Petrapilyje J. Matulaitis rašė naujos Marijonų konsti- 
tucijos projektą. Kiekvienas punktas buvo aptariamas su kun. 
P. Būčiu. 

1910 m. lapkričio mėn. Apaštalų Sostas patvirtino naują Mari- 
jonų konstituciją'8š. Šios konstitucijos projektą J. Matulaitis rašė 
Petrapilyje, kiekvieną punktą aptardavo su P. Būčiu. 

1923 m. Dancige buvo sušaukta marijonų vienuolijos genera- 
linė kapitula. Kadangi daugumas marijonų buvo Lietuvos ir Len- 
kijos piliečiai, o tarp šių valstybių nebuvo diplomatinių santykių, 
reikėjo ieškoti neutralios susitikimo vietos. Todėl 1923 m. buvo 
pasirinktas laisvasis Dancigo miestas (ten gyveno marijonų bi- 
čiulis vyskupas O'Rourke)!š?. P. Būčys pasakoja: „Aš buvau iš- 
rinktas pirmuoju generolo patarėju ir man buvo suteikta juris- 
dikcija ant marijonų namų Lietuvoje ir Amerikoje“!9?. 1924 m. 
P. Būčys vizitavo marijonų namus Amerikoje (Čikagoje, Hinsda- 
le). Pirmieji marijonai, 1913 m. atvykę į JAV, pradėjo steigti 
provinciją. Jie labai daug nusipelnė religiniam ir tautiniam lie- 
tuvių gyvenimui Amerikoje!?!. 

1926 m. birželio mėn. jis kartu su arkivyskupu J. Matulaičiu 
išvyko į Tarptautinį eucharistinį kongresą Čikagoje, paskui tris 
mėnesius lankė lietuvių parapiias Amerikoje. 

1927 m. sausio 27 d. mirus arkivyskupui Jurgiui Matulaičiui, 
liepos 12 d. nepaprastajame marijonų vienuolijos kapitulos susi- 
rinkime Vilianuose (Latvija) P. Būčys išrenkamas generolu. 
1928 m. gegužės mėn. eiti naujų pareigų išvyksta į Romą: „nes 
negalėjau pasiliuosuoti iš profesoriaus pareigų, kol metai nesi- 
baigia“!92, 

Marijonų padėtis, P. Būčio duomenimis, mirus arkiv. J. Ma- 
tulaičiui, buvo tokia: 12 tikrų ir pilnų vienuolynų, 1 misija; narių: 
I arkivyskupas (P. Karevičius), 54 kunigai, 52 klierikai, 63 bro- 
liai, 65 naujokai, 79 kandidatai, 3 agregatai (vyrai bendradar- 
biai). Iš viso 319 asmenųy!9, 

P. Būčiui einant Marijonų ordino generolo pareigas, buvo 
įkurti nauji namai Panevėžyje, Žemaičių Kalvarijoje, Rėzytėje 
(Rėzeknėje, Latvija), Vašingtone ir Tompsone. Patvirtinti vie- 
nuolijos įstatai. Pati vienuolija oficialiai buvo suskirstyta į pro- 
vincijas: Lietuvos, Lenkijos ir dvi Amerikos. Generolas parašė 
instrukcijas vienuolijos nariams parapijose, auklybos statutus, 
brolių pasauliečių apaštalavimo taisykles. Nuo 1928 m. marijonų 
centriniai namai Romoje tiesiogiai priklauso Vyriausiajai tarybai. 

P. Būčys tampa nuolatiniu Tarptautinių eucharistinių kongre- 
sų nariu, atstovauja Lietuvai iki 1930 m. „Mano įpėdinis, — 
rašė P. Būčys, — protonotaras Aleksandras Grigaitis, o aš likau 
įskaitytas į Membre d'honneur (garbės narys)“!4. Tai buvo pir- 
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masis iš Lietuvos Tarptautinių eucharistinių kongresų nuolatinio 
komiteto garbės narys. 

P. Būčys dalyvavo šiuose Tarptautiniuose eucharistiniuosę kon- 
gresuose: pirmajame 1928 m. Sidnėjuje (Australija)!5; 1930 m. 
Tunise, Kartagenoje!?“. Į pastarąjį vyko visa lietuvių grupė. Grįž- 
dami užsuko į Alžyrą ir į Lurdą. Vadovaudamas maldininkų ke- 
lionei į Lurdą, P. Bučys Apsireiškimo grotoje pasakė lietuvišką 
pamokslą!“7. Tai tikriausiai pirmasis pamokslas, Lurde pasakytas 
lietuvių kalba. 

1932 m. dalyvauja Eucharistiniame kongrese Dubline!?ė, o 1934 
m. — pirmajame Tautiniame eucharistiniame kongrese Kaune!““, 
Į jį atvykęs P. Būčys ilgesnį laiką apsistoja Lietuvoje. 

Dar 1933 m. liepos 19 d. Romoje buvo sušaukta generalinė ka- 
pitula, kurioje dalyvavo 15 asmenų. P. Būčys pasakoja: „Ren- 
kant generolą, man teko 12 (balsų), bet aš buvau vyskupas, dėl 
to reikėjo gauti Apaštalų Sosto sutikimą. Vienuolių kongrega- 
cija pasakė sutikimo neduosianti, nes aš esąs reikalingas Rytų 
kongregacijai“20. Romos kurijos Vienuolių reikalų kongregacija 
nepatvirtino jo pakartotinio išrinkimo Marijonų ordino generolu, 
juo buvo išrinktas baltarusis Andrejus Cikota2?!, 

Dar 1930 m., kaip žinome, kun. P. Būčys, tapęs Rytų apeigų 
vyskupu, buvo priverstas dalyti savo jėgas ir laiką tarp vadova- 
vimo vienuolijai ir rusų katalikų bendruomenių įvairiose šalyse 
vizitavimo??*. „Matyt, lietuvių marijonų tokia dalia, kad tai vie- 
ną, tai kitą, tai trečią stipresnį jų darbininką Bažnyčia pašaukia 
ir įpareigoja atsidėti bendriems Bažnyčios darbams, neduoda dau- 
giau pasirūpinti savo dvasine šeima“28. (Tą patį matome iki pas- 
tarųjų dienų.) 

P. Būčys, nuo 1934 m. vėl dirbdamas Lietuvoje, dažnai Kaune 
sakydavo marijonams konferencijas (taip vienuolynuose vadinama 
dvasinė informacija; tai tarpinė tarp meditacijos ir paskaitos są- 
voka)204, 

1939 m. liepos mėn. Romoje renkasi marijonų generalinė kapi- 
tula. P. Būčys išrenkamas vienuolijos generolu ir 1939 m. rug- 
pjūčio 23 d. išvažiuoja į Romą?6. Šį kartą Vienuolių kongrega- 
cija jo išrinkimą patvirtino. 

Nuo 1939 m. iki 1951 m., kai dėl pasilpusios sveikatos jis at- 
sisakė Marijonų ordino generolo pareigų (neilgai trukus iki mir- 
ties), P. Būčys atliko ne vieną ilgą ir varginančią kelionę į Ame- 
riką, ten teikė įvairias konsultacijas vizituojamiems marijonų 
namams, mokymo įstaigoms. Rūpinosi marijonų veiklos išplėti- 
mu, savo pasiaukojamu pavyzdžiu ne vieną patraukė į marijonų 
vienuoliją. 

Siuo metu (1993 m.) marijonų vienuolija turi 524 narius, iš 
jų 132 priklauso Šiaurės ir Pietų Amerikos provincijoms, 282 — 
Lenkijos (ir Baltarusijos), 38 — Lietuvos, 11 — Latvijos, 25 — 
Didžiosios Britanijos, 25 — Ukrainos vikariaiui. Dar keletas ma- 
rijonų gyvena Australijoj, kitur — priklauso tiesiog vyriausiajai 
vadovybei. Siaurės ir Pietų Amerikoje veikia Sv. Kazimiero pro- 
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vincija (JAV ir Argentinoje), daugiausia lietuvių, Šv. Stanislovo 
Kostkos provincija (JAV ir Brazilijoje), daugiausia lenkų?20, 

1993 m. birželio 14—26 d. Palaimintojo Jurgio Matulaičio at- 
naujinta Marijonų kongregacija netoli Romos sušaukė eilinę (daž- 
niausiai vykstančią kas šešerius metus) IX kapitulą. Išrinkta to- 
kia vadovybė (Generalinė taryba): vyriausiasis vadovas — kun. 
Adamas Boneckis, jo pirmasis patarėjas — kun. Vaclovas Aliulis, 
antrasis patarėjas — kun. Markas Gerou, trečiasis patarėjas — 
kun. Vaclovas Makosis, ketvirtasis patarėjas, kartu ir vyriausiasis 
ekonomas — kun. Francišekas Filipecas. Visi patarėjai turi ir pa- 
pildomų užduočių. Kun. V. Aliulis kartu yra Romos marijonų 
vienuolyno vyresnysis, be to, rūpinasi Lietuvos, Latvijos, Balta- 
rusijos, Ukrainos ir Kazachstano marijonais297, 

Tęsdami J. Matulaičio bei P. Būčio pradėtus darbus, sekdami 
jų pavyzdžiais, kaip rašo kun. V. Aliulis, „Vyriausiojo žemėje 
Ganytojo raginami, ryžtamės darbuotis naujajai evangelizacijai — 
nešti Gerąją Kristaus Naujieną pamiršusiems ją savo broliams 
ir seserims, apgaubti dėmesiu „naujuosius vargdienius“ — viso- 
kius gyvenimo ir likimo nuskriaustuosius, nusivylusiuosius, nema- 
tančius gyvenimo tikslo, išstumtuosius iš visuomenės... Turime 
skelbti žmonėms tėviškąjį Dievo gailestingumą ir patys būti to 
gailestingumo atšvaitai“. Tai 1X kapitulos darbo išvados?08, Vie- 
nas to gailestingumo atšvaitas ir buvo vyskupas Pranciškus Būčys. 


Vyskupo P. Biūčio nuopelnai popiežiškajai 
lietuvių Šv. Kazimiero kolegijai Romoje 


1938 m. vysk. P. Būčys buvo iškviestas į Romą Lietuvos semi- 
narijų reikalais. Čia jis išbuvo porą mėnesių. Tuo metu į Romą 
buvo pakviesti ir visi Lietuvos vyskupai. Buvo kalbėta ir apie 
lietuvių kolegijos Romoje įkūrimą?**. Tačiau šį klausimą jau prieš 
dvejus metus, t. y. 1936 m., buvo iškėlę tuomet Romoje studijavę 
8 lietuviai kunigai?!?, 

Si idėja įkūnyti pradėta tik po karo. Šios kolegijos atsiradimą 
ir augimą daugiausia lėmė Jo Eminencija kardinolas Giuseppe 
Pizzarde?!!, jautęs Lietuvai ir lietuviams ypatingą palankumą. 

Dar prieš karo pabaigą vyskupai V. Brizgys ir V. Padolskis 
pasiuntė Sv. Tėvui prašymą dėl iš Lietuvos pasitraukusių klieri- 
kų tolesnių studijų Romoje. Atsakymas buvo palankus. Romoje 
studijuoti troško ne tik klierikai, bet ir jauni kunigai, per karą 
atsidūrę Vokietijoje. 1945 m. spalio 9 d. iš Vokietijos į Romą at- 
vyko 5 kunigai: Ladas Tulaba, Alfonsas Grauslys, Zigmas Igna- 
tavičius, Jonas Patašius ir Vincas Bartuška?!?. „Iš stoties pasie- 
kėme Tėvų Marijonų vienuolyną, kur buvome tėviškai priimti ir 
priglausti vysk. P. Būčio, tuometinio Marijonų Generolo“2!š, At- 
vykdavo vis daugiau kunigų, reikėjo naujų patalpų — marijonai 
nebepajėgė visų sutalpinti. Į Romą atvykęs arkiv. J. Skvireckas, 
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vysk. P. Būčys ir anksčiau studijavę kunigai pradėjo konkrečiai 
kelti Kolegijos steigimo klausimą?!4, 

Vyskupas P. Būčys dalyvavo visuose pasitarimuose kolegijos 
steigimo reikalu, negailėjo patarimų, drąsino ir padėjo. 1945 m. 
spalio 11 d. pasitarime pas tėvus marijonus25 nutarta imtis konk- 
rečių žygių steigti kolegiją ir rūpintis laikinu lietuvių kunigų 
apgyvendinimu. 1945 m. spalio 20 d. pasitarime buvo sudaryta 
Kolegijos steigimo komisija: tėvas J. Vaitkevičius MIC, tėvas 
J. Beleckas SJ ir kunigas L. Tulaba?!, netrukus tapęs jos rekto- 
riumi. Dar Apaštalų Sosto oficialiai nepatvirtinta, kolegija pra- 
dėjo veikti 1945 m. pabaigoje. 

P. Būčys dalyvavo 1946 m. vasario 16 d. kolegijos surengtame 
Lietuvos nepriklausomybės šventės minėjime, o po iškilmių išvy- 
ko į JAV?V. 

Būdamas Amerikoje, vysk. P. Būčys ne tik vizitavo marijonų 
namus, bet pasakojo apie kolegiją, jos tikslus ir padėtį, prašė 
finansinės pagalbos, rinko jai aukas. Jam būnant Hinsdale, at- 
vyko kun. Antanas Briška, labai domėjęsis kolegija, klausinėjo, 
kiek reikėtų lėšų kolegijai įkurti. „Kun. Briška išklausė mano 
paaiškinimo ir žadėjo tuo reikalu susirūpinti, bet vykdymą ati- 
dėjo vėlesniam laikui“2!š. 1946 m. gegužės 8 d. Filadelfijoje buvo 
numatytas Kunigų vienybės centro valdybos posėdis, kuriame tu- 
rėjo būti svarstomas lietuvių kolegijos kūrimo Romoje klausimas. 
Tačiau posėdis neįvyko, o atvykusiam vyskupui nebuvo net pa- 
aiškintos priežastys?!9“. Nepaisant panašių niuansų, vysk. P. Bū- 
čiui iš Bostono ir Čikagos kunigų pavyko surinkti 5372,89 dol., 
P. Būčio iniciatyva pinigai buvo persiųsti per Vatikaną, o tai lai- 
davo kolegijai Šv. Sosto palankumą???. Vyskupas prisiminė, kad, 
1945 m. vasarą kun. Pranciškus Juras lietuvių kolegijos reika- 
lams padovanojo ketvirtą tūkstantį dolerių?2!. Vysk. P. Būčys, 
tik grįžęs į Romą, jau spalio 11 d. aplanko kolegiją, įteikdamas 
(be persiųstos sumos) 1000 dol. surinktų iš įvairių asmenų?2?, 
1946 m. lapkričio 1 d. vyskupas dalyvavo pirmosiose kolegijos 
primicijose (primiciantai — kun. Br. Liubinas ir kun. Butkevi- 
čius) 223, 

Susipažinęs su Amerikos lietuvių nuotaikomis kolegijos at- 
žvilgiu, vysk. P. Būčys parašė Pro Memoria — „Considerationes 
de Materiali Adiutorio Collegio Lituanorum Romano a Catholi- 
cis Americanis praestando“. Rašte išdėstoma, ką Amerikos lietu- 
viai jau yra davę ir kaip dar galėtų kolegiją paremti. Vysk. P. Bū- 
čys siūlė steigti kolegijos rėmėjų sodaliciją. Parašė net nuosta- 
tus, kuriais ji turėtų vadovautis**. Siuo vysk. P. Būčio siūlymu 
buvo pasinaudota vėliau, kai paties vyskupo jau nebebuvo tarp 
gyvųjų. 

Panaudojant vysk. P. Būčio surinktas lėšas bei pridėjus iš Va- 
tikano gautą paskolą, 1946 m. gruodžio 2 d. buvo pasirašytas 
patalpų pirkimo kolegijai aktas?5. Vėliau visą reikiamą sumą — 
viso gyvenimo santaupas — paaukojo mons. A. Briška, kurį, kaip 
žinome, nuoširdžiai ir įtikinamai buvo konsultavęs P. Būčys. 
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1948 m. gegužės I d. Jo Šventenybė Pijus XII šv. Studijų kon- 
gregacijos dekretu olicialiai įsteigė ir įsteigta paskelbė Lietuvių 
Sv. Kazimiero kolegiją Romoje22ė, 1951 m. spalio 27 d. visa ko- 
legija dalyvavo vyskupo Pranciškaus Petro Būčio, marijonų ge- 
nerolo, iškilmingose laidotuvėsę227. 

Vysk. P. Būčio nuopelnus lietuvių kolegijai J. Vaišnora MIC 
įvertino tokiais žodžiais: „Šv. Kazimiero kolegijos Romoje rekto- 
riaus prel. L. Tulabos liudijimu, vysk. P. Būčio Amerikoje iškel- 
toji kolegijos steigimo mintis ir jo surinktieji pinigai buvo pa- 
grindas, ant kurio vyko konkretus kolegijos įkūrimas Romoje. 
Jis subrandino kolegijos reikalo mintį, jis pažadino pirmuosius 
aukotojus, todėl teisingai gali būti laikomas TIKRUOJU KOLE- 
GIJOS STEIGĖJU“?2š (išryškinta aut. — A. V.). 


* Kk 


1951 m. balandžio 15 d., taigi prieš pat mirtį, vyskupas P. Bū- 
čys, labai kukliai vertindamas visus savo darbus, rašė: 

„Kai kurie žmonės, kariais ir viešai kalbėdami, dažniausiai 
man girdint, o vienas antras raštu privatiniuose laiškuose ir į 
akis mane pavadina Katalikiškosios Lietuvos patriarchu. Tuo jie 
parodo man palankumo ir pareiškia pagarbos, todėl aš jų negaliu 
įtarti, kad jie meluotų. Bet, aišku, kad minėtasis jų posakis ne- 
atitinka tikrenybę. Nė rūpestingiausios kieno nors pastangos ne- 
galėtų surinkti šiek tiek įrodymų minėtajam posakiui. 

Ne tik katalikiškosios Lietuvos, bet visos mūsų tautos patriar- 
chas buvo ir yra vyskupas Motiejus Valančius. Deja, misų vi- 
suomenė mažai ar pernelyg retai apie tai mintija ir šneka. Man 
šalia jo atsistoti tiktų tik tam, kad jo dydis šalia mano mažumo 
geriau būtų matomas. Juk taip daro statybos inžinieriai: šalia 
trobos plane pažymi mažutį žmogų ar medį... Bendrąjį sintetinį 
ir galutinį mano gyvenimo įvertinimą neklaidingai padarys Vieš- 
pats Jėzus man mirštant“229, 

Vyskupas P. Būčys prel. L. Tulabai ne kartą yra sakęs: „Tė- 
veli, aš jau nebematysiu Lietuvos, bet jūs... jūs ją matysite“230, 

Zvelgdamas iš Aukštybių į Lietuvą, vyskupas Pranciškus Bū- 
čys gali džiaugtis, kad jo pasėtas grūdas surado tinkamą dirvą 
ir daug metų brandinęs jėgas pamažu dygsta. Kad galėtų vešliai 
sužaliuoti, reikia tų syvų, kurie ir ateityje duotų pakankamai jėgų 
ir stiprybės. 

Semdamasi šios stiprybės iš Vyskupo, LKMA jau 1991 m. rug- 
sėjo 9 d. Jį paminėjo visuotiniame narių susirinkime Šv. Jono 
bažnyčioje Vilniuje. Paskaitą skaitė kun. P. Račiūnas MIC. Pre- 
legentas vaizdingai perteikė svarbiausius garbingojo Vyskupo 
biogralijos bei asmenybės bruožus, išryškino Jo nepaprastai pla- 
čią veiklą ir nuopelnus Bažnyčiai, visuomenei, mokslui. Parodė 
Jo rūpestį dėl smunkančios lietuvių tautos doros, nuo kurios pri- 
klauso jos egzistencija. Prelegentas kėlė opų šių dienų lietuvių 
tautai dorovės klausimą. Jo nuomone, į pagalbą Bažnyčios vado- 
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vams turi ateiti mokslininkai katalikai. Jie turi stengtis ieškoti 
būdų kelti jaunimo dorą. 

1992 m. rugsėjo 5 d. iškilmingai paminėtos vyskupo Pranciš- 
kaus Būčio gimimo 120-osios metinės. Apie vyskupo veiklą pa- 
sakojo kun. V. Aliulis MIC, marijonų provinciolas P. Račiūnas, 
istorikė dr. A. Vasiliauskienė. Iškilmėse dalyvavo Rytų apeigų 
dvasininkai. Apie renginį dr. A. Vasiliauskienė kalbėjo rugsėjo 
5 d. informacinėje ryto radijo laidoje. 

Apie Pranciškų Petrą -Būčį rašyta periodinėje spaudoje*!. Ir 
lenkai savo Katalikų enciklopedijos pirmame tome yra pateikę 
duomenų apie P. Būčį (iš lietuvių, gyvenusių šio amžiaus pra- 
džioje, enciklopedijoje paminėti tik keturi)232. Jam skirta vietos 
ir 1993 m. išleistoje biogralijų knygoje „Mūsų švyturiai“233, Įš 
tikrųjų P. Būčys buvo ir yra švyturys visiems — tiek Lietuvoje, 
tiek išeivijoje gyvenantiems lietuviams. Lietuvių tauta, turėdama 
ne vieną tokį kelrodį, gebėjo atlikti didelius, rodos, mažai tautai 
sunkiai įveikiamus darbus, mokėjo neprarasti tautiškumo ir mei- 
lės tėvynei. 

Tikėjimo, Vilties ir Meilės tauta semiasi iš praeityje sužibusių 
Švyturių. 


! Vyskupo P. Būčio atsiminimai / Surašė prof. Z. Ivinskis. Redagavo J. 
Vaišnora MIC. Čikaga, 1966. T. I. P. 26. 

2 Ten pat. P. 50. 

3 Ten pat. P. 128. 

*Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas // Katalikų pasaulis. 1599. 
Spalis. Nr. 15. P. 6. : 

5 Yla S. Vardai ir veidai mūsų kultūros istorijoje. Chicago, 1973. P. 171. 

* Ten pat. 

? Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1. P. 59. 

5 Ten pat. P. 114. 

* Būčys P. Atsiminimų ištraukos / Surašė Z. Ivinskis // Aidai. 1951. Nr. 
10. P. 448—449. 

"Yla S. Vardai ir veidai mūsų kultūros istorijoje. P. 172. 

U Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 223—250. 

2 Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1954. T. 3. P. 305. 

5 Ten pat; Vaitkus M. Keturi ganytojai. Čikaga, 1960. P. 158. 

4 Būčys P. Atsiminimų ištraukos. P. 451. 

5 Ten pat. P. 450. 

8 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1. P. 114—115. 

"7 Yla S. Vardai ir veidai mūsų kultūros istorijoje. P. 185. 

18 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 220. 

!* Ten pat. T. 1. P. 140, 

20 Ten pat. P. 142. 

1 Yla S. Vardai ir veidai mūsų kultūros istorijoje. P. 314. 

2 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1. P. 178—174. 

3 Ten pat. P. 167. 


* Lietuvių enciklopedija. T. 3. P. 305. 
2 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1. P. 213. 
“Yla S. Vardai ir veidai mūsų kultūros istorijoje. P. 185—186. 
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* Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1. P. 236. 

2 Ten pat. 

2 Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1961. T. 26. P, 221, 

3 Yla S. Vardai ir veidai mūsų kultūros istorijoje. P. 186. 

*! Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1. P. 263. 

2 Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas. P. 5. 

3 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1.'P. 284. 

* Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 33. 

“ Lietuvių enciklopedija. T. 3. P. 305—306. 

9 Matulis S. Vyskupas Pranciškus Petras Būčys MIC (1872—1951) // 
LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1961, T. 4. P. 213, 

*! Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 55. 

3 Lietuvių enciklopedija. T. 3. P. 305. 

* Vaitkus M. Keturi ganytojai. Čikaga, 1960. P. 160—161. 

*“ Maldeikis P. Mykolas Krupavičius. Čikaga, 1975. P. 54. 

* Ten pat. P. 58—60. 

* Jakštas J. Voldemaras mokslininkas ir politikas savuose raštuose // 
Lietuvių tautos praeitis. Čikaga, 1978. T. 4. Kn. 2(14). P. 153. 

“ Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 169. 

* Ten pat. P. 165. 

Lietuvių enciklopedija. T. 3. P. 505. 
Būčys P. rec.: Thamiry, Ed. proi. Les deux aspects de Virmmanence 
et la problėme religieux. Paris, 1908 // Draugija. 1908. T. 6. Nr. 21. P. 82. 

" Būčys P. rec.: Herders Konversations Lexikon 1902—1907. Herder // 
Draugija. T. 4. Nr. 13. P. 97. 

* Būčys P. rec.: Dr Antoine Imbert-Gourbeyre. La stigmatisation, I'ex- 
tase divine et les miracles de Lourdes — 1908. Clermont-Ferand, Bellet // Drau- 
gija. 1908. T. 5. Nr. 20. P. 463. 

9 Ten pat. P. 463—464. 

9 Būčys P. rec.: Baruep Bar. Yėm Aonxken GiiTL ynnBepcuTer. C-Il0., 
1907 // Draugija. 1908. T. 4. Nr. 13. P. 94, 

" Būčys P. rec.: A. Jl. MNoroanu. [loueMy He rosopaT xuBoTHKie. C-[6. // 
Draugija. 1908. T. 5. Nr. 20. P. 462. 

32 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 55. 

Ten pat. 

* Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 163. 

* Būčys P. Šį tą prisimenant iš Didžiojo Vilniaus seimo // Tėvynės sar- 
gas. 1948. Nr. 4. P. 254. 

*“ Ten pat. P. 255. 

* Pauliukonis P. Revoliucijos išsigimimas. Prof. Stepono Kairio at- 
s:min'mų II tomui pasirodžius // Aidai. 1964. Nr. 10. P. 472. 

Trumpa V. Nuo nepriklausomybės netekimo iki jos atgavimo // Lie- 
tuvių enciklopedija. Bostonas, 1968. T. 15. P. 334, 

*9 Ten pat. (LKD susikūrė daug vėliau — 1917 m.) 

* Matulis S. Vyskupas Pranciškus Petras Būčys MIC (1872—195!1). 
„ 213—-217. 

* Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 168. 

52 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 55. 

9 Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1956. T. 7. P. 360. 

** Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 9. P. 64. 

* Ten pat. P. 69. 

* Simutis L. Amerikos lietuvių R. K. federacijos kelias // Aidai. 1956. 
Nr. 10. P. 436 (išnaša). 

“7 Lietuvių enciklopedija. T. 3. P. 306. 

* Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2, P. 49—50. 

“Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 173. 

"“ Matulis S. Vyskupas Pranciškus Petras Būčys MIC (1872—1951) // 
LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1961. T. 4. P. 213—214. 

" Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 36—37. 

"2 Ten pat. 


46 


T 
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3 Rukša A. Lietuvos universitetų istorija // Lietuvos universitetas 1579— 
1803—1922. Čikaga, 1972. P. 176. 


* Grinius J. Teologijos-filosofijos fakultetas // Lietuvos universitetas 
1579—1803—1922. P. 365. 

“ Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 173. 

78 Lietuvių enciklopedija. T. 3. P. 306. 

"Matulis S. Vyskupas Pranciškus Petras Būčys MIC (1872—1951). 
P. 214. 

"* Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 38. 

* Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas. P. 6. 

8 Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 171. 

* Vaišnora J. Katalikų Bažnyčia Lietuvoje. III. Nepriklausomais ir 
okupacijos laikais // Lietuvių enciklopedija. T. 15. P. 147—148; Daugirdai- 
tė-Sruogienė V. Lietuvos istorija. Vilnius, 1990. P. 351. 

52 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 75. 

8 Ten pat. P. 71. 

* Kviklys B. Mūsų Lietuva. Bostonas. T. 3. P. 254. 

* Vyskupas Petras Pranciškus Bučys M.C (1872—1951) // Mūsų švyturiai. 
Kaunas, 1993. P. 45, 

5 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 85. 

*" Ten pat. P. 88-89. 

* Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas. P. 7. 

* Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 175. 

» Ten pat. P. 176. 

* Ten pat. P. 177. 

2 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 98—99. 


* Ten pat. P. 78. 
** Ten pat. P. 75. 
* Ten pat. P. 150—151. 
* Ten pat. 
*7 Ten pat. P. 152. 
* Ten pat. P. 156. 
*“ Ten pat. 
100 Ten pat. P. 157. 
101 Ten pat. 
5 "A lis S. Vyskupas Pranciškus Petras Būčys MIC (1872—1951). 


93 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 157, 163, 168. 
0 Ten pat. P. 170, 172, 173, 174. 

95 Ten pat. P. 174, 178. 

106 J. J. Italija. Roma // Ateitis. 1950. Nr. 2. P. 22. 

W“* Vaitkus M. Keturi ganytojai. P. 179. 


B k Matulis S. Vyskupas Pranciškus Petras Būčys MIC (1872—1951). 
"108 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 1. P. 8. 
i; SS lis S. Vyskupas Pranciškus Petras Būčys MIC (1872--1951). 


"! Ten pat. P. 215—217. 


"2 Maldeikis P. Mykolas Krupavičius. Čikaga, 1975. P. 62. 


US Ten pat. 

'4 Senas Kunigas. Mūsų politinės partijos // Draugija. 1929 T. 28. 
P. 419—420. i 2 

"8 Lietuvių Krikščionių Demokratų susivienijimo programos projektas 
Draugija. 1907. Nr. 1 (Sausio mėn.). P. 68. 2 ŽŽ L 


"6 Ten pat. P. 68—80. 
W Yla S. Vardai ir veidai mūsų kultūros istorijoje. P. 242. 
"8 Maldeikis P. Mykolas Krupavičius. P. 64. 
"* Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 220. 
170 Maldeikis P. Mykolas Krupavičius. P. 64. 
1 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 221. 
B D Kunigas. Mūsų politinės partijos // Draugija. 1922. T. 28, 
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125 Ten pat. - : 

14 Ten pat. 

125 Maldeikis P. Mykolas Krupavičius. P. 65. 

25 Krikščioniškoji demokratija Lietuvoje // Tėvynės sargas. 1951. Nr. |. 
P. 22. 

127 Maldeikis P. Mykolas Krupavičius. P. 66. 

128 Ten pat. P. 65. | 

123 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 56. 

M Yla S. Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgsnis į pra- 
eitą kelią // LKMA Suvažiavimo darbai. Roma, 1964. T. 5. P. 13. 

1 Reikia paminėti, kad jau 1885 m., siekiant populiarinti mokslą, prūsų 
lietuviai įkūrė Birutės draugiją, o 1889 m. J. Šliūpo „iniciatyva Baltimorėje įsi- 
kūrė Lietuvių mokslo draugystė, vėliau, jai suirus, atsirado Lietuvos mylėtojų 
draugystė. Zr. Yla S. „Lietuvių Katalikų Mokslo Akademija. Bendras žvilgs- 
nis į praeitą kelią // LKMA Suvažiavimo darbai. T. 5, P. 4. 

52 Plačiau žr. Kulbokas V. Jakštas ir „Draugija“ // LKMA Suvažia- 
vimo darbai. Kaunas, 1940. T. 3. P. 243— 259, 4 

"3 Būčys P. Tarptautinis Katalikų mokslui aukštyn kelti susivienijimas 
ir Lietuva // Draugija. 1908. T. 4. P. 135—142. ; 


4 Ten pat. P. 136. 

35 Ten pat. P. 137. 

6 Ten pat. P. 139. 

57 Ten pat. P. 140. 

8 Ten pat. 

39 Ten pat. 

40 Ten pat. P. 140—141. 
4 Ten pat. P. 141. 

2 Ten pat. 

U3 Ten pat. P. 141—142. 
44 Ten pat. 

145 Ten pat. P. 142. 

48 Ten pat. 


47 Lietuvių Mokslo Draugijos atsiliepimas // Draugija. 1908. T: -5.. Nr. 17. 
P. 96—98. 

48 Ten pat. P. 96—97. 

4? Ten pat. P. 98. 

50 Būčys P. Atsakymas Lietuvių Mokslo Draugijos komitetui // Draugija. 
1908. T. 5. Nr. 17. P. 99—104. 

151 Ten pat. P. 99. 

52 Ten pat. P. 100—101. 

15 Ten pat. P. 99. 

14 Yla S. Lietuvių Kalalikų Mokslo Akadeija. Bendras žvilgsnis į „pra- 
eitą kelią. P. 11. 

55 Bačkis S. A. LKM Akademijos 60 metų sukakties ininėjimas // LKMA 
Suvažiavimo darbai. Roma, 1987. T. 12. P. 16. 

196 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 2. P. 457; T. 3. P. 497. . 

57 Bačkis S. A. LKM Akademijos 60 metų sukakties minėjimas. P. 17. 

158 J. G. LKMA leidiniai // Aidai. 1977. Nr. 3. P. 136. 

“9 Būčys P. Rusai stačiatikiai ir sentikiai Lietuvoje /; LKMA Suvažiavi- 
mo darbai. Roma, 1973. T. 2. P. 125—142. 

60 Būčys P. Mūsų dorovės atgaivinimo reikalu//LKMA Suvažiavimo 
darbai. T. 2. P. 112—124. 

161! LKMA Suvažiavimo darbai. T. 3. P. 460. 

52 Būčys P. Rusai stačiatikiai ir sentikiai Lietuvoje. P. 126. 

163 Ten pat. P. 127. 

164 Ten pat. 

165 Ten pat. P. 128. 


"6 Brazaitis J. Akademija tautos kryžkelėse // Aidai. 1974. Nr. 2. 


67 Būčys P. Mūsų dorovės atgaivinimo. reikalu. P. 112. 
16 LKMA Suvažiavimo darbai. T. 2. P. 471. 
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169 Ten pat. 

10 Ten pat. 

"i Ten pat. P. 462. 

72 LKMA Suvažiaviino darbai. T. 3. P. 501. 

Uš Ten pat. P. 512. 

14 Ten pat. P. 513. " 27 

15 Ten pat. tagai 

16 Gidžiūnas V. Vienuolijos Lietuvoje // Lietuvių enciklopedija. Bos- 
tonas, 1968. T. 15. P. 153. 

7 Ten pat. 

178 Vaišnora J. Bandymas įvesti Nekaltai pradėtosios ordiną Lietu- 
vos—Lenkijos valstybėje // LKMA. Metraštis. Roma, 1966. T. 2. P. 265—296. 

19 Ten pat. P. 287. . 

0 Krasauskas R. Katalikų Bažnyčia Lietuvoje. II. Carinės Rusijos 
laikais // Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1968. T. 15. P. 143. 

"Aliulis V. Marijonų kongregacijos generalinė kapitula // Apžvalga. 
1993. Liepos 23—29. Nr. 29. 

82 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 221. 

183 Ten pat. P. 108. 

8 Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas // Katalikų pasaulis. 1992. 
Nr. 15. P. 6. 

85 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 109. 

*6 Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas, P. 6. p 

187 Ten pat. ži 

88 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 113. Ž 

189 Autorei pateikti kun. Vaclovo Aliulio MIC duomenys. 

90 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 123. 

'9! Ateitis. 1953. Nr. 5. P. 116. 

92 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 40. 

13 Ten pat. 

19* Ten pat. P. 72. 

5 Juška A. Trisdešimt šeštasis Tarptautinis eucharistinis kongresas // 
Aidai. 1955. Nr. 8. P. 338. 

5 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 87. 

197 Ten pat. P. 72. 

198 Ten pat. 

199 Ten pat. P. 95. 

20 Ten pat. P. 147. 

2! Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas. P. 7. 

202 Ten pat. 

23 Ten pat. 

204 Ten pat. 

25 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 101, 149. 

26 Aliulis V. Marijonų kongregacijos generalinė kapitula. P. 4, 

27 Ten pat. 

208 Ten pat. P. 5. 

22 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 75. 

*0 Tulaba L. Popiežiškoji lietuvių Sv. Kazimiero kolegija Romoje 
(1945—1970). Roma [Be leidimo metų]. P. 4. 

2! Ten pat. P. 11. 

212 Ten pat. P. 7—8. 

23 Ten pat. P. 8. 

24 Ten pat. 


*!5 Pasitarime dalyvavo: arkiv. J. Skvireckas, vysk. P. Būčys, tėvas J. Vait- 
kevičius MIC, kun. P. Petraitis (buvęs Kauno seminarijos rektorius) ir kun. 
L. Tulaba (buvęs Vilniaus seminarijos rektorius). 


"S Tulaba L. Popiežiškoji lietuvių šv. Kazimiero kolegija Romoje 
(1945—1970). P. 17—18. 


27 Ten pat. P. 41. 
28 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 160. 
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219 Ten pat. P. 161. 

20 Tulaba L. Popiežiškoji lietuvių šv. Kazimiero kolegija Romoje 
(1945—1970). P. 20--22. 

223 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 162. 

22 Tulaba L. Popiežiškoji lietuvių šv. Kazimiero kolegija Romoje 
(1945—1970). P. 43. 

25 Ten pat. P. 42 (Parašas po nuotrauka). 

221 Ten pat. P. 22. 

225 Ten pat. P. 15. 

25 Ten pat. P. IJ. 

227 Ten pat. P. 52. 

228 Vyskupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 162 (išnaša). 

** Būčys P. Bendras sintetinis pjūvis per visą mano gyvenimą // Vys- 
kupo P. Būčio atsiminimai. T. 2. P. 187, 191. 

20 Tulaba L. Popiežiškoji lietuvių šv. Kazimiero kolegija Romoje 
(1945—1970). P. 22. 

2 Aliulis V. Lietuvis Rytų apeigų vyskupas // Katalikų pasaulis. 1992. 
Nr. 15. P. 5—7; Vasiliauskienė A. Vyskupo Pranciškaus Petro Būčio 
nuopelnai Lietuvių katalikų mokslo akademijai // Vakarinės naujienos. 1992. 
Rugsėjo 9. 

22 Rabikauskas P. Lenkų katalikų enciklopedija. II ir UI tomai // 
Aidai. 1981. Nr. 1. P. 61. 

*3 Vyskupas Petras Pranciškus Būčys MIC (1872—1951) // Mūsų švytu- 
riai. Trumpos biogralijos nekrologai. P. 44—46. (Knyga išleista Vilkaviškio 
vyskupijos bažnytinių reikmenų bendrovės). 


AMLDONA VASILIAUSKIENĖ 


PRANAS DOVYDAITIS 


Pranas Dovydaitis — pirmas inteligentas apaštalautojas... Jis 
yra pirmasis katalikiškos akcijos vyras Lietuvoje jau anais lai- 
kais, kada Bažnyčia dar nebuvo visai oficialiai pakvietusi pa- 
sauliečių apaštalavimo darbui, kada katalikiškoji akcija dar ne- 
buvo apipavidalinta žinomais'ais popiežiaus Pijaus XI encikli- 
kos „Ubi arcano Dei“ rėmais. Tai įvyko 1922 metais. 


Zenonas Ivinskis 


Enciklopedinio masto mokslininkas ir žymus visuomenininkas 
Pranas Dovydaitis gimė 1886 m. gruodžio 2 d. nedideliame Runkų 
k., Kazlų Rūdos giriose, Višakio Rūdos parapijoje, Marijampo- 
lės apskrityje. Jis buvo vyriausias iš 15 vaikų (deja, užaugo tik 
7; 5 mirė kūdikystėje, 2 — paūgėję). Lietuvos mokslui ir kultū- 
rai gerai žinomas ir brolis Jurgis Dovydaitis, mokytojas ir tau- 
tosakos rinkėjas. 

Motina Marytė Bunkartaitė ištekėjo ne savo noru, neturėdama 
nė 18 metų. P. Dovydaitis savo motiną labai jautriai aprašė: 
„kadangi ta dora maldinga mergaitė mylėjo Dievą, tai ir Die- 
vas jos ištekėjimą laimino. Darbo kryžius jai, žinoma, nepaleng- 
vėjo, jis net pasunkėjo, nes reikėjo taip pat ir toliau ūkio darbai 
dirbti ir dar motinystės pareigas eiti. Bet ir tam dvigubam kry- 
žiui nešti jai kantrybės niekuomet nepristigdavo, nes ji jos sė- 
mėsi iš nesibaigiamos versmės, iš Kristaus kryžiaus. Ir savo 
giedros nuotaikos ji niekuomet nenustodavo, kad ir širdy daug 
kartybių tekdavo turėti“!. P. Dovydaitis visada pabrėždavo nuo- 
širdų motinos religingumą — „su rožančium niekad nesiskirda- 
vo“, gavo jį dovanų dar būdama penkerių metukų ir išsaugojo 
visą gyvenimą. Meninės prigimties — juostų audėja, dainininkė, 
darbšti ir pareiginga, motina gebėjo visas gerąsias savybes per- 
teikti ir vaikams. Tėvas Motiejus buvo nagingų rankų ir šviesaus 
proto žmogus, pirmasis kaime pasistatęs didelį šešių kambarių na- 
mą, buvo kelis kartus renkamas šaltyšiumi, labai mėgęs ir pir- 
kęs knygas?. Tik dėl tėvų sumanumo, darbštumo ir taupumo ne- 
dideliame ūkelyje gausi šeima nepatyrė skurdo. 

Jau penkerių metų Pranuką pradėjo mokyti lietuviškai skaityti 
iš lauktuvėms parvežto elementoriaus. „Prieš pradėdamas mokyk- 
los mokslą, jau keletą metų buvau ėjęs kitokios „mokyklos“, bū- 
tent žąsų, kiaulių, avių ir net galvijų miške ganymo nelengvą 
„mokslą“, — rašė P. Dovydaitis3. 
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1896 m. žiemą pradėjo lankyti Višakio Rūdos pradžios mo- 

kyklą. „Pradžioje jis nuo kitų mokinių niekuo nesiskyrė, tačiau 
greitai pradėjo moksle žengti sparčiais žingsniais pirmyn, pra- 
lenkdamas visus kitus draugus. . , perskaitė visas bibliotekos kny- 
gas“, — rašė mokytojas J. Paltanavičius“. Mokytojas turėjo ne- 
mažą ūkį (60 ha), į pamokas dažnai vėluodavo, kartais ir neai- 
vykdavo. Todėl dažnai jį pavaduodavo Pranukas. Galbūt ši „pe- 
dagoginė praktika“ lėmė ir tolesnį P. Dovydaičio pasirinkimą. 
Atvykus inspektoriams, mokytojas, norėdamas pakelti mokyklos 
autoritetą, jei būdavo ganiavos metas, paliepdavo pakviesti Pra- 
nuką, nes jis galėjo atsakyti į visus klausimus. 
"1903 m. išlaikė stojamuosius egzaminus į pavyzdinės mokyklos 
prie Veiverių mokytojų seminarijos 5-tą skyrių, o 1904 m. įstojo 
Į pačią Veiverių mokytojų seminariją. „Dovydaitis atvažiavo į se- 
minariją taip pat kaip ir visi, pusbernio amžiaus, grynas kaimo 
vaikas, su girininkų atspalviu: kietabūdis, naminiais drabužiais, 
tvirtu lietuvišku nusistatymu ir gera galva.., kresnas vyrukas, 
su nuolatine geraširdiška šypsena lūpose“*. Čia, kaip ir mokyklo- 
je, P. Dovydaitis buvo pirmas mokinys. Dalyvavo slaptame lietu- 
vių moksleivių būrelyje, kurio veikla — savišvieta, draudžiamo- 
sios lietuviškos spaudos skaitymas bei platinimas. 

Veiverių mokytojų seminarija — tipingas rusifikacijos lizdas. 
Griežta tvarka, vykdant rusifikacijos politiką, nepaliesdavo mo- 
kinių sielos, nors galiausiai perpildė kantrybę. P. Dovydaitis ra- 
šė: „Vienas tos seminarijos inspektorių, ypač uolus rusintojas, tie- 
siai sakydavo moksleiviams seminaristams: „Darykite, ką tik no- 
rite. Girtaukite, paleistuvaukite, tik neužsiiminėkite politika“. Mat 
tam „švietėjui“, uoliam caro bernui, ir kitiems jo pakalikams iš 
pedagogų tarybos lietuviškos sąmonės ugdymas, iš prūsų parga- 
bentų lietuviškų knygelių skaitymas buvo „politika“ ir tuomi jau 
didžiausias kriminalas ir dėl to griežtai draustinas ir skaudžiai 
baustinas darbas““. Betgi didėjant lietuvių mokinių persekioji- 
mui, didėjo ir jų priešinimasis, tvirtėjo ir šviesėjo jų sąmonė. 

1904 m. gruodžio mėn. Veiverių seminarijoje buvo surengtas 
streikas prieš inspektorių Protopopovą, pasak P. Dovydaičio, — 
„Seną, sukumpusį girtuoklį ir pikčiausią juodašimtininką“7. Pra- 
sidedant 1905 m. revoliuciniam judėjimui, šis streikas buvo pir- 
mas po Maskvos universiteto įvykių. Nors mokinių vadai ir buvo 
priversti atsiprašyti inspektorių, tačiau kitais metais Protopopo- 
vas buvo pakeistas kitu. 

1905 m. gruodžio mėn. Veiverių mokytojų seminarijoje įvyko 
antras streikas. Juo buvo siekiama politinių tikslų: 14 punktų pa- 
teiktoje peticijoje buvo reikalaujama dėstomuosius dalykus skai- 
tyti lietuvių kalba, mokytojus pakeisti lietuviais ar bent mokan- 
čiais lietuviškai, panaikinti mokinių priežiūrą ne mokykloje (leisti 
patiems rinktis butus, skaityti spaudą, steigti organizacijas) ir 
t. t. Streikas formaliai nebuvo laimėtas. Seminaristai išvažinėjo 
Kalėdų atostogų į namus, nutarę negrįžti tol, kol bus įvykdyti 
reikalavimai. Tačiau 1906/1907 m. m. susirinko visi, išskyrus tris, 
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vienas iš jų — P. Dovydaitis. Seminaristai buvo priimami atgal 
tik gavus jų raštišką pasižadėjimą, kad nekilsią prieš valdžią. 
P. Dovydaitis negrįžo, nes buvo pasirašęs peticiją, o jos reikala- 
vimai nebuvo įvykdyti, todėl nenorėjo laužyti žodžio, nusikalsti 
savo sąžinei. 

Seminarija P. Dovydaičiui grąžino dokumentus; atsiimdamas 
juos Veiverių raštinėje, jis pasirašė lietuviškai. Nors čia mokėsi 
ne visus dvejus metus, apie seminariją rašė pagarbiai: „Rusai įą 
buvo įkūrę (1866 m.) Lietuvos rusinimo tikslais, bet Lietuvą glo- 
bojusi Dievo Apvaizda kitaip lėmė: iš tos seminarijos yra išėję 
daug susipratusių Lietuvos inteligentų, tautinio darbo darbinin- 
kų“. 

Grįžęs į tėviškę, P. Dovydaitis neatsisakė lietuviškos veiklos: 
dirbo nelegalioje lietuviškoje pradžios mokykloje, rašė į laikraš- 
čius straipsnius, kritikuojančius rusų administracijos veiklą, pla- 
tino lietuvišką spaudą. O šalia įvairių ūkio darbų, atokvėpio va- 
landėlėmis rengėsi brandos atestato egzaminams. „Buvo įgudęs, 
sakytume, išsidirbęs sistemą ir išradęs specialią techniką, kaip 
išnaudoti kiekvieną minutę, suderinant ir ūkio darbus, ir savo 
reikalus. Nė žingsnio nesiskyrė su knyga. Prie žagrės rankenų 
prisitaisė rėmelius knygai laikyti, todėl ir ardamas skaitydavo. 
Turėdavo šalia atverstą knygą ir dalgį plakdamas“?. Atkaklus 
darbas davė gražių rezultatų — 1908 m. pavasarį P. Dovydaitis, 
nė vienos dienos nelankęs gimnazijos. eksternu išlaikė viso kurso 
brandos atestato egzaminus. Išmoko net ir užsienio (prancūzų) 
kalbą. P. Dovydaitis, „gero ūpo pagautas“, pasakojo J. Eretui, 
kaip laikė prancūzų kalbos egzaminą: „Egzaminatoriai kone ply- 
šo juokais, išgirdę jį tariant prancūziškai. Nenuostabu, nes jis 
tą kalbą buvo mokęsis ne gyvai iš girdo, o beveik vien iš nebylių 
tonetiškų ženklų. Bet komisija jį vis dėlto praleido. nes gramati- 
ką puikiai valdęs“!9. Užsienio kalbų jis ir vėliau mokėsi iš fone- 
tinių ženklų, o tai sudarydavo nepatogumų. Jau dirbant univer- 
sitete, atvyko žymus anglų mokslininkas, su juo profesorius akty- 
viai susirašinėjo. Pradėję pokalbį, jie vienas kito nesuprato tol. 
kol P. Dovydaitis savo mintis ėmė dėstyti raštu. „Tai užtruko 
gana ilgai. bet jie puikiai bendravo“, — pasakojo kan. F. Kapo- 
čius!!, 

Marijampolės gimnazijoje iš aštuonių tais metais laikiusių ek- 
sterno egzaminus išlaikė tik vienas P. Dovydaitis. 1908 m. bir- 
želio mėn. grįžau iš Marijampolės pėsčias į Runkius (apie 30 km) 
po kojomis žemės nedaug jausdamas: kišenėje nešiausi gimna- 
zijos baigimo (subrendimo) liudijimą. ..“!2 Garsas apie tai, kad 
paprastas kaimietis eksternu išlaikė brandos atestato egzaminus, 
tapo sensacija, o vėliau — savotiška legenda, skatinusia pana- 
šiai mokslo siekti ne vieną jaunuolį. „...ir aš pats pirmą kartą 
pagalvojau apie tai, — rašė Valentinas Gustainis, — kad ir aš 
galėčiau pasekti jo pėdomis, pats namie išmokti iš knygų visus 
gimnazijos mokslus ir išlaikyti tokį pat egzaminą Marijampolėje 
kaip tas Runkių Dovydaitis“ "8. 

18 Metraštis VIII 
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1908 metų rudenį P. Dovydaitis išvyko studijuoti į Maskvos 
universitetą. „Man rūpėjo tik patekt universitetan ir mokytis, 
mokytis, mokytis. Tad ir stojau, taip pasakant, į pirmąjį nuo kraš- 
to Maskvos universiteto fakultetą“!4. Tas fakultetas buvo teisės. 
Tačiau nusivylęs šiais mokslais, trokšdamas nuodugniau įžvelgti 
būties paslaptis, jau pirmaisiais studijų metais, nuo 1909 m. ru- 
dens laisvu klausytoju pradėjo lankyti paskaitas ir Istorijos-filo- 
logijos Iakultete (už semestrą mokėjo 13 rb). 1912 m. baigęs Tei- 
sės fakultetą, įstojo į Istorijos-filologijos fakultetą, jau kaip tu- 
rintis visas teises studentas. „Per vargą» pasiekęs universitetą, 
jis nėrėsi į studijas su visa šviesos ištroškusio Žmogaus aistra. 
Nuo paskaitų atliekamą laiką leido universiteto bibliotekoje“ 8. 
S. Šalkauskis rašė: „Mačiau, kaip prakaituodavo bibliotekos kur- 
jeriai turėdami Tau pristatinėti visas krūvas knygų... Tuomet 
jau pasireiškė Tavo palinkimas į erudiciją, kurios man visados 
trūko“!?. P. Dovydaičio darbas universiteto bibliotekoje ir pačiam 
S. Salkauskiui „buvo drąsaus pasiryžimo ir atkaklaus atsidėjimo“ 
pavyzdys, nes jis (S. Šalkauskis) tada dar nemokėjęs su atsi- 
dėjimu dirbti". P. Dovydaitis mokėjo atkakliai dirbti. Savo pasi- 
ryžimą „mokytis, mokytis, mokytis“, pasak S. Šalkauskio, P. Do- 
vydaitis vykdė trigubai. Pati P. Dovydaičio išvaizda dariusi įs- 
pūdį „persidirbusio asketo, žinančio tik savo darbą ir marinimo- 
si praktikas... Tuomet nepripažindavai net arbatžolių ir gerda- 
vai vietoj arbatos vien tik virintą vandenį. Taip toli ėjo Tavo 
abstinencija“!8. 1910 m. P. Dovydaitis už konkursinį darbą „Guyay 
etinės sistemos kritika“ laimi sidabro medalį. Šio konkurso, ku- 
riame dalyvavo bebaigiantys ar jau baigę Istorijos-filologijos fa- 
kultetą, laimėjimas rodo ne tik mokėjimą kantriai ir atkakliai 
darbuotis, bet ir didelius P. Dovydaičio gabumus. 

Dar studijuodamas teisę Maskvos universitete, P. Dovydaitis 
pastebėjo lietuvių studentų abejingumą religijai. Dėl to jis labai 
sielojosi ir iškėlė sau uždavinį diegti inteligentijai krikščioniš- 
kąją pasaulėžiūrą, integruoti esmines kultūros vertybes. Mokslas, 
menas, technika ir kitos sritys jam atrodė prasmingos, jei jas 
persmelkia dvasingumas!“. 1910 m. pavasarį, A. Dambrausko- 
Jakšto redaguojamame žurnale „Draugija“ jis paskelbė pirmąjį 
mokslinį straipsnį „Šis tas apie darvinizmą ir p. Avižonio prin- 
cipus“. Vėliau keliuose numeriuose spausdino dvi stambias stu- 
dijas „Biblija ir Babelis“ (1911 m. išleista atskira knyga) ir „Kris- 
taus problema“ (1914 m.). 

Visa savo būtimi P. Dovydaitis vis labiau skverbėsi į mokslą, 
į pažinimą, todėl nelikdavo laiko nei noro kam nors kitam. Aist- 
ringas smelkimasis į mokslą, pradėtas kūrybinis darbas ir drauge 
apaštalavimas skleidžiant Kristaus Karalystę P. Dovydaičiui bu- 
vo tokios vertybės, kurios skatino abejingai žiūrėti į materiali- 
nius sunkumus ir į savo išorę. P. Dovydaitis buvo labai sukrės- 
tas, kai jo pamėgtąją mokslo šventovę užvaldė „Antikristo tar- 
nai“. Mat laisvamaniškas indiferentizmas ir atviras ateizmas to 
meto Rusijoje tarp studentų buvo pasidaręs kone mada. Ir lietu- 
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viai nuo tos mados neatsiliko. Laikraštis „Aušrinė“, kurį leido 
Maskvos studentai lietuviai, vis aiškiau krypo į laisvamanišką 
nusistatymą ir net bedievystę. Iškilo būtinybė leisti katalikišką 
laikraštį. P. Dovydaitis spaudos darbo ėmėsi ne kaip paprastas 
žurnalistas, o kaip krikščioniškojo mokslo ir gyvenimo pagal Kris- 
taus dvasią skelbėjas ir liudytojas??. Jis pradėjo redaguoti prie 
„Draugijos“ žurnalo leidžiamą „Ateitį“. Pirmasis numeris išėjo 
1911 m. vasario mėn. Pagrindinius ideologinius naujo laikraš- 
čio, pradėjusio ateitininkų sąjūdį, straipsnius rašė pats redakto- 
rius. Laikraštis atspindėjo ateitininkų sąjūdžio tikslus ir idėjas. 
Tarpukario metais šie P. Dovydaičio straipsniai surinkti ir iš- 
leisti atskiru leidiniu „Mūsų idėjos“ (1922 m.). Iš viso P. Dovy- 
daitis per ketverius studijų metus išspausdino 517 mokslinio po- 
būdžio straipsnių puslapių?!, o su recenzijomis, poleminiais bei 
publicistiniais straipsniais yra parašęs apie 200 puslapių per 
metus?2, 

Tapęs „Ateities“ redaktoriumi, P. Dovydaitis tapo ir jos skai- 
tytojų — ateitininkų vadu. Pirmajame numeryje jis išspausdino 
programinį straipsnį „Trys pamatiniai klausimai“2. Juos nusakė 
taip: a) kuo mes save vadiname ir kodėl?; b) ką mes matome 
aplink save?; c) mūsų priedermės, siekiai ir keliai prie jų. Esame 
teistai, krikščionys katalikai, išpažįstame Dievą, Kristų, Bažny- 
čią. Matome žmogaus tragediją be Dievo, bedvasės kultūros grės- 
mę... Kristui priklauso ateitis ir tiktai jis gali atnaujinti mūsų 
gadynės pasaulį. Tad mūsų kelias negali būti kitoks kaip: „Vis- 
ką atnaujinti Kristuje“?*. „Atnaujinti Kristuje save ir gyvenimą, 
atnaujinti drąsios kovos ir pažangios mokslinės kultūros keliu“2?. 

Tais trimis aiškiais ir anuo metu labai aktualiais klausimais, 
kurie, beje, savo aktualumo nepraradę ir šiuo metu, ir tiesiais at- 
sakymais ateitininkų sąjūdžiui buvo duotas tvirtas pagrindas. Tai 
P. Dovydaičio misijos — krikščioninti Lietuvą kartu ją moksli- 
nant — pradžia. 

Popiežius Pijus X pirmoje savo Enciklikoje (1903 m.) pasauliui 
priminė šv. Pauliaus šūkio krikščiorims „Atnaujinti Kristu'e vi- 
sa, kas yra danguje ir žemėje“ svarbą. 

Dovyčaitis ir jo draugai palys pirmieji pasaulyje atsiliepė 
(1911 m.) į tą popiežiaus raginimą ir lietuvių jaunimo „Ateities“ 
sąjūdžiu ryžosi savo darbais ir gyvenimu „visa atnaujinti Kristu- 
je“ — meilę Kristui ir žmogui. 

Studijuodamas P. Dovydaitis aktyviai dalyvavo Maskvos lie- 
tuvių gyvenime, skaitė referatus, tapęs ateitininkų vadu, rūpi- 
nosi plėsti katalikiškosios moksleivijos sąjūdį, telkti ją į organi- 
zaciją. Per atostogas šį darbą pats intensyviai dirbo Lietuvoje 
(ateitininkų centras buvo Kaunas, daugiausia rinkdavosi pas 
kun. P. Dogelį, kartais — pas prel. A. Dambrauską-Jakštą). 

P. Dovydaitis studijuodamas gavo šiek tiek šalpos iš Ameri- 
kos „Motinėlės“ draugijos, maistu rėmė tėvai, pažįstaini kunigai. 
Nepritekliai jo nepalaužė, darė jį dar atkaklesnį mokslui. 1913 m. 
Maskvos lietuvių katalikų studentų draugijos „Rūta“ (jos vardu 
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viešumon išėjo ateitininkai) padarytoje nuotraukoje nėra P. Do- 
vydaičio. Kai E. Draugelis jį kvietė į susirinkimą, P. Dovydaitis 
parodė suplyšusius batus ir pasakė: „Štai žiūrėk! Kaip aš galiu 
vykti į draugijos susirinkimą? Viena — laiko neturiu, o antra — 
trūksta lėšų apavui pataisyti“26. 

Studijuodamas 1911 m. pabaigoje P. Dovydaitis sukūrė šeimą. 
Vedė vaikystės draugę, tėviškės kaimynų dukrą Marcelę Bacevi- 
čiūtę. Tačiau jaunai šeimai nebeilgai teko skursti Maskvoje — 
1913 m. P. Dovydaitis draugų pakviečiamas į Vilnių redaguoti 
„Vilties“. Nuo to laiko redaktoriumi ir liko visą gyvenimą. „Vil- 
tį“ redagavo nuo 1913 m. rudens iki pat paskutinio numerio — 
1915 m. rugsėjo 19 d. (iš vakaro jau Vilnių buvo užėmę vokie- 
čiai). 

1807 m. įsteigta „Viltis“ norėjo atstovauti ne kuriai nors vienai 
pasaulėžiūrai, o būti savotišku viduriu: iš pradžių ji teigiamai 
žvelgė į religijos vaidmenį tautos gyvenime, tačiau specialiai jai 
netarnavo. Dauguma (138 iš 150) jos leidėjų dalininkų buvo 
kun. J. Tumo-Vaižganto sutelkti kunigai, jie faktiškai ir redagavo 
laikraštį, nors pagrindinę kryptį lėmė vvr. redaktorius A. Šme- 
tona??. Tačiau ilgainiui laikraštyje vis daugiau ėmė rastis katali- 
kams nepriimtinų minčių. Dalininkai, nepatenkinti tokia A. Sme- 
tonos pozicija bei priešišku požiūriu į besiplečiantį ateitininkų 
sąjūdį, redaktoriaus pavaduotoju kviečiasi P. Dovydaitį. A. Sme- 
tona atsisako savo posto ir su visa redakcijos kolegija pasitrau- 
kia. A. Smetona „šio „nustūmimo“ niekad nedovanojo“?8. Laikraš- 
tyje liko tik Liudas Gira; jiedu ir dirbo. P. Dovydaitis rašydavo 
vedamuosius ir ideologinius, poleminius straipsnius, taip pat teik- 
davo įvairių mokslinių straipsnių ir mokslo įvairenybių bei aktua- 
lijų, rūpindavosi knygų recenzijomis. L. Girai reikėjo rūpintis 
korespondencijomis, kronika, telegramomis, atsiunčiamais straips- 
niais ir, be abejo, literatūrine dalimi??. Du redakcijos darbuotojai 
per gana trumpą laiką „Viltį“ padarė dienraščiu, įsteigė atskirą 
mėnesinį mokslo ir literatūros priedą, kuriame redaktorius išspaus- 
dino 5 stambokus straipsnius. Jie rodo, kad pagrindinė P. Do- 
vydaičio mokslinių interesų kryptis -— religijų ir Bažnyčios isto- 
rijos tematika. Religijų istorija vėliau ir tapo P. Dovydaičio spe- 
cialybes?, 

Pirmojo pasaulinio karo metu P. Dovydaitis — neformalaus 
Lietuvos politikos centro karo įvykiams sekti ir Lietuvos ateičiai 
planuoti, vėliau Lietuvių draugijos nuo karo nukentėjusiems šelp- 
ti narys. Komiteto nutarimu jis išvyko rinkti duomenų apie karo 
nuostolius Sūduvoje. 

Grįžimas per Kauną buvo lemtingas. Pirmosios lietuviškos „Sau- 
lės“ gimnazijos steigėjai P. Dovydaitį pakvietė vadovauti gim- 
nazijai. Vėliau jis prisideda prie dvylikos pradžios mokyklų stei- 
gimo, tampa „Saulės“ draugijos vicepirmininku ir pirmininku!. 
P. Dovydaitis „Saulės“ gimnazijai vadovavo šešerius su puse 
metų (nuo 1916 m. pradžios iki 1922 m. vasaros). Nuo 1920 m. 
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ši gimnazija, kai buvo perimta valstybės, pavadinta Kauno pir- 
mąja, o vėliau — „Aušros“ gimnazija. 

P. Dovydaitis ne tik perėmė gimnazijos direktoriaus pareigas, 
bet ją visiškai pertvarkė. Iš anksto nustatęs aiškią lietuvišką 
kryptį, siekė stiprinti pedagogų kolektyvą. Nereikšdamas idėjinio 
nepalankumo, nepaisydamas skirtingų mokytojų pažiūrų, kvie- 
čiasi kvalifikuotus specialistus. Kadangi mokytojų trūko, tai pats 
direktorius dėstė įvairius dalykus (kalbas, istoriją, geograiiją), 
ir vėliau buvo tartum atsarginis mokytojas. 

Darbą sunkino vadovėlių, patalpų stoka, okupantų „priežiūra“. 
Kauno mokyklų inspektorius Richteris, aršus vokietininkas, P. Do- 
vydaitį, atsisakiusį visose klasėse padidinti vokiečių kalbos pa- 
mokų skaičių, atleido iš pareigų. Tačiau naujam direktoriui — 
vokiečių kalbos mokytojui negebant vadovauti, P. Dovydaitis 
buvo sugrąžintas į savo pareigas, bet turėjo sumokėti 100 markių 
baudą (iš savo iždo tą baudą sumokėjo „Saulės“ draugija)??. 

P. Dovydaitis buvo reiklus mokytojas, griežtas direktorius, ta- 
čiau jis nebuvo formalistas. Ypač jautriai rūpinosi savo mokinių 
doriniu auklėjimu. Įžiebti mokinių širdyse dorinį nusiteikimą jis 
laikė daug svarbesniu dalyku, negu tik formaliai palaikyti draus- 
mę gimnazijoje. Mokiniams jis buvo autoritetas ir jie žiūrėjo į jį 
ne su baime, o su didžiule pagarba. 

Kadangi vadovėlių trūko, tai 1918 m. pradėtoje leisti „Lietu- 
vos mokykloje“ P. Dovydaitis įvedė specialų skyrių „Mokymo 
pavyzdžiai“, 1920 m. pradėto leisti „Kosmoso“ žurnalo pirmuo- 
siuose numeriuose taip pat nemažai įdėta vadovėlių medžiagos. 
Sie, kaip ir daugelis kitų žurnalų, išleistų P. Dovydaičio, kurį 
laiką jo buvo ir redaguojami. „Lietuvos mokyklos“ žurnale re- 
daktorius sutelkė visų žymesnių to meto pedagogų jėgas. Atgai- 
vinus karo nutrauktą Lietuvių katalikų mokytojų sąjungos veiklą, 
išrinktas jos pirmininku. P. Dovydaičio vadovaujama sąjunga 
tvirtai atsistojo ant kojų, sparčiai išaugo: 1921 m. jau veikė 16 
skyrių ir buvo 310 narių, o 1927 m. narių pagausėjo iki 75233, 
Nuo 1921 m. sąjunga perima „Lietuvos mokyklos“ leidimą. Ir 
vėliau, 1924 m. pasitraukęs iš pirmininko pareigų, P. Dovydaitis 
nenutraukia ryšių: renkamas į atsakingus postus — į Centro val- 
dybą (1926 m.), Garbės teismą (1928 m.)34. 

1919 m. liepos 17 d. Švietimo ministerijai sudarius vadovėlių 
ir knygų leidimo komisiją, jos nariu paskirtas ir P. Dovydaitis. 
Taigi švietimo istorijoje P. Dovydaičiui priklauso reikšminga vie- 
ta. 

Dirbdamas gimnazijos direktoriumi, P. Dovydaitis neatsisakė 
dalyvauti ir svarbiuose Lietuvos valstybės įvykiuose. 

1917 m. rugsėjo 18—-23 d. Vilniuje buvo sušaukta tautos atsto- 
vų konierencija; čia buvo išrinkta 20 asmenų Lietuvos Taryba. 
J. Girnius pateikia argumentuotas išvadas, kad Nepriklausomy- 
bės Akto pasirašymo — vasario 16-osios — datą nulėmęs P. Do- 
vydaitis. Kaune susitikęs su ką tik iš Vokietijos grįžusiu vysk. 
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P. Karevičiumi, kuris iš įtakingų valstybės politikų patyręs, jog, 
pripažinus nepriklausoma valstybe Lenkiją, nebebūsią kliūčių ir 
Lietuvą pripažinti, aišku, su atitinkamų konvencijų sąlyga: jei 
Lietuvos Taryba nepaskelbsianti Lietuvos valstybės, įvairiomis 
sutartimis susietos su Vokietija, tą padarysianti pati Vokietija?S. 
Tokios P. Dovydaičio perduotos žinios paspartinusios Lietuvos 
Tarybos apsisprendimą. 1930 m. P. Dovydaitis taip rašė: „Šj su- 
trupėjusių savo atsiminimų žiupsnelį čia pateikdamas, anaiptol 
nenorėjau išvesti kokių savo asmeninių nuopelnų, bet tiktai at- 
skleisti vieną uždangėlę, kad paaiškėtų, kodėl būtent Lietuvos 
Nepriklausomybės paskelbimas atiteko Vasario Šešioliktajai, o 
ne kuriai kitai dienai. Mat kiekvienas įvykis yra padarinys kitų, 
prieš jį ėjusių įvykių. Taigi ir Vasario 16-ji yra tiktai viena gran- 
dis prieš 12-ka metų mūsų krašte vykusių įvykių retežio. Tame re- 
težyje patys įdomiausi yra tie įvykiai, kurie stovi arčiausiai prie 
kokio svarbesnio įvykio — šiuo atveju Vasario 16-sios“3. Nepri- 
klausomybės Aktą signatarai pasirašė abėcėlės tvarka. Pranas 
Dovydaitis jį pasirašė penktas. 

Vėliau Tarybos narys ir vėlesnis prezidentas A. Stulginskis taip 
įvertino P. Dovydaitį pačiame svarbiausiame Tarybos žygyje: 
„Mūsų netolimos praeities istorijoje mes turime vieną aktą, prieš 
kurį be partijų ir kitokių skirtumų žemai lenkiame galvas — tai 
Vasario 16 dienos, mūsų Nepriklausomybės skelbimo Aktas. Tie- 
sa, tasai Aktas buvo vienu balsu visų Tarybos narių priimtas, 
tačiau toli gražu ne visi Tarybos nariai vienodai jį vertino. Proi: 
Pr. Dovydaitis su įgimtu jam statumu, su visu griežtumu sto- 
vėjo už būtiną 16 vasario dienos Akto skelbimą“*?. 

Nepriklausomybės Aktas buvo svarbiausias Lietuvos Tarybos 
aktas. Bet tai buvo tik darbo pradžia. Teisiškai paskelbtą nepri- 
klausomą Lietuvą reikėjo ir iaktiškai sukurti. Savo darbą Lietuvos 
Taryba baigė tik po poros metų, kai 1920 m. gegužės 15 d. susi- 
rinko demokratiškai išrinktas Steigiamasis Seimas. 

1919 m. kovo 10 d. P. Dovydaičiui buvo pavesia sudaryti trc- 
čiąjį ministrų kabinetą, kuris išsilaikė lygiai mėnesį. Tačiau šis 
mėnuo — vienas sunkiausių: raudonosios armijos veržimasis, 
siautėjančios plėšikų gaujos ir kt. Savo eitąsias pareigas P. Do- 
vydaitis apibūdina taip: „1919 m. pradžioj Lietuvos vyriausybei 
Kaunan atsikėlus, teko truputį ir prie valdžios vairo atsistoti to- 
kių metu, kuomet Kaune siautėjo demoralizuota vokiečių kariuo- 
menė, kuomet rusų bolševikai jau buvo pasiekę Kėdainius, kuomet 
Lietuvos bolševikai taip pat smarkavo ir kuomet Lietuvos kariuo- 
menėj viena ar pusantros neginkluotos kuopos tebuvo. Atrodo, 
kad garo katile spaudimas buvo pasiekęs tokį aukštį, jog minutė 
po minutės katilas turėjo sprogti ir viską paversti tik skeveldrų 
krūva. Mano „sukalėdotasis“ ministerių kabinetas, man atrodo, 
tiek padarė, kad pačiu paskutiniu momentu ištraukė iš katilo 
kamštį ir sumažino spaudimą taip, jog sprogimo pavojaus buvo 
išvengta ir po kiek laiko viskas pradėjo krypt į normalesnes vė- 
žes“98. 
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Petras Maldeikis P. Dovydaičio, Krikščionių demokratų parti- 
jos žmogaus, atėjimą į valdžią ir pasitraukimą iš jos prilygino 
partijos kompromitacijai. Jis rašė: „1919 metais kovo mėnesį 
M. Sleževičiaus Vyriausybei pasitraukus, ministerių kabinetą su- 
darė Krikščionių demokratų partijos žmogus, Pranas Dovydaitis, 
neturėdamas Centro komiteto pritarimo, o kitų partijų žmonių pa- 
siūlymu, taigi aplenkdamas savo partijos Centro komitetą. Bet 
krikščionys demokratai jį rėmė, ir Centro komitetas pavedė L. Bis- 
trui, VI. Jurgučiui ir M. Krupavičiui būti jo patarėjais kiekvie- 
nam savo srityje. Bet po mėnesio Dovydaitis pasitraukė iš mi- 
nistro pirmininko posto taip pat nepasitaręs tokiu svarbiu reikalu 
nei su savo patarėjais, nei su Centro komitetu. Tas keturių savai- 
čių vadovavimas ministrų kabinetui, suprantama, nebuvo vykęs 
reikalas. Bet Krikščionių demokratų partijos Centro komitetas ne- 
laikė savęs už tai atsakingu, nes tai vyko prieš jo valią. Supran- 
tama, kitų partijų tarpe ir visuomenėje tai kompromitavo krikš- 
čionis demokratus“3?, 

Jei jau pačių krikščionių demokratų buvo tokia nuomonė, tai 
ko belaukti iš kitų? A. Smetonos biografas A. Merkelis P. Dovy- 
daičio vyriausybę vadina neveiklia, sako, kad juokdariai šį ka- 
binetą vadiną „gyvojo rožančiaus kabinetu“ (nors krikščionių 
demokratų tebuvo du — P. Dovydaitis ir A. Stulginskis, evan- 
gelikų reformatų taip pat du — broliai Yčai). Vis dėlto, nors 
ir taip buvo vertinama, per tą vieną mėnesį — ir kokį mėnesį! — 
nuveikta gana nemažai: užpirkta ginklų besikuriančiai kariuome- 
nei, priimtas naujas įstatymas dėl kariuomenės nepolitiškumo bei 
nepartiškumo, paskirtos pirmosios stipendijos (20 asmenų) moky- 
tis užsienyje, užmegzti artimesni ryšiai su užsienio valstybėmis 
(kovo mėn. į Kauną atvyko amerikiečių maitinimo komisija ir 
prancūzų karinė misija). 

Z. Ivinskis šią P. Dovydaičio veiklą vertino taip: „Kai dėl 
P. Dovydaičio ministravimo, žinoma, reikia pasakyti, kad jis ne- 
turėjo, kaip ir daugelis ano meto politikų, atitinkamų išorinių 
diplomatinių ir labai elegantiškų manierų... Nors P. Dovydaitis 
ir nežinojo diplomatinio protokolo, bet jis įrodė, kad reikalui ir 
ypač pavojui esant jis gali imtis sunkaus ir atsakomingo politi- 
nio darbo“*?, 

Perdavęs savo pareigas M. Sleževičiui, P. Dovydaitis visam 
laikui atsisakė politikos. 

P. Dovydaitis įsijungė ir į akademinį darbą Aukštuosiuose kur- 
suose, įsteigtuose 1920 m., vėliau, 1922 m. įkūrus Lietuvos uni- 
versitetą, iki sovietinės okupacijos dirbo profesoriumi, Teologijos- 
filosofijos fakulteto Religijų istorijos katedros vedėju (ši katedra 
ir buvo įsteigta P. Dovydaičio iniciatyva, čia jis vienas ir tebuvo). 
Dėstė religijų istoriją. senovės ir viduramžių filosofijos istoriją, 
istorijos Tilosoliją, senovės istoriją, pedagogikos istoriją. Be to, 
universitete turėjo ir administracinių pareigų: 1924/1925 m. m. — 
fakulteto sekretorius, 1928/1929 m. m. — universiteto senato sek- 
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retorius. 1935 m. P. Dovydaičiui buvo suteiktas lilosofijos dak- 
taro laipsnis (vietoj disertacijos už visą mokslinį darbą). 
Mokėdamas užsienio kalbas (rusų, anglų, vokiečių, prancūzų, 
lotynų, graikų), su naujausia mokslo literatūra stengėsi supa- 
žindinti ne tik studentus, bet ir visuomenę. Tam pradeda leisti, 
o iš pradžių ir redaguoja specialius žurnalus: jau minėtą „Kos- 


mosą“ — gamtos mokslų, „Logos“ (nuo 1921 m.) — filosofijos, 
„Soterą“ (nuo 1924 m.) — skirtą religijų istorijai. P. Dovydai- 
tis — tokios pakraipos žurnalų pradininkas, nes, pasak jo, lietu- 


vių kalba jokios tikros filosolinės literatūros nebuvo*!. „Soter“ 
žurnalo „Pradedamajame ir paaiškinamajame žodyje“ redakcijos 
vardu P. Dovydaitis rašė: „Soter stato savo uždaviniu spręsti ak- 
tualiąsias šių dienų lyginamojo religijos mokslo, teologijos ir vi- 
sų šiems gretimųjų mokslų problemas, skleist ir gilint mūsų vi- 
suomenėj tų mokslų žinias, kurios visašališkam kultūriniam išsi- 
prusinimui turi anaiptol ne mažesnės reikšmės kaip gamtos ir 
lilosofijos mokslo žinios“*2. Įvade aiškinama ir paties žodžio „So- 
ter“ kilmė: „Istoriškuose krikščionybės dokumentuose graikų kal- 
ba Soter'u vadinamas Jėzus Kristus, o pačiam žodžiui lietuvių 
kalbon išversti sakoma „Išganytojas“... Graikams susidūrus su 
Rytų pasaulio ideologija, jų Soter'e prisistatymas susilygino su 
orientaline Dievo-Karaliaus idėja, kurio atėjimo pasaulin ilgėda- 
mosi laukė nesulaukė gyvenimo vargų nukamuota žmonija, ka- 
dangi, jam atėjus ir žemėj įsiviešpatavus, tikėta prasidėsiant nau- 
ją laimingą gyvenimą, auksinę gadynę“*3. Pažymėjus, kad Sote- 
ro idėjos Kristaus asmeny įgijo naujesnę, tikresnę krikščionišką 
prasmę, rašoma: „Soter'o idėja yra viena reikšmingiausių žmoni- 
jos gyvenimo istorijoj. Ir ne tiktai senajame pasauly. Ši idėja bu- 
vo nesvetima ir viduramžių bei renesanso laikams. O 20-ojo šimt- 
mečio vargų nukamuota žmonija ar nelaukia savų soter'ų — iš- 
gelbėtojų nuo visų vargų? Ir ar jų, tokių išgelbėtojų ir žemės 
rojaus kūrėjų, nesisiūlo šiandien kiekvienai tautai?“*4 (Argi ne 
aktualus šiandieną šis klausimas mums, praėjus beveik 70 metų?) 

Zurnalas „Soter“ ypač svarbus, nes tokio pobūdžio žurnalo ne- 
buvo nei prancūzų, nei vokiečių kalbomis. Redaktoriaus iniciaty- 
va šiame žurnale bendradarbiavo daug užsienio mokslininkų. Jie 
turėjo progos pažinti Lietuvą. 

Tarpukario Lietuvoje P. Dovydaitis yra įsteigęs žurnalų dau- 
giau negu visi kiti profesoriai kartu. Jis yra redagavęs apie 40 
žurnalų ir laikraščių. „Tik tikras enciklopedistas galėjo įstengti 
kurti ir net kurį laiką redaguoti visus šituos žurnalus“, — rašė 
S. Šalkauskis. O A. Jakštas su gražiu humoru taip pat rašė: 
„Nė pats Perkūnas neturėjo tiek vaikų, kiek sveikas esi reda- 
gavęs laikraščių! . *> 50-ties metų jubiliejaus proga šią prol. P. Do- 
vydaičio veiklos kryptį gražiai įvertino S. Kolupaila: „Didžiausias 
jubiliato nuopelnas Lietuvos mokslui — neįmanomai sunkiomis 
sąlygomis įkurti ir leisti mokslo žurnalai, kurie išugdė jaunąją 
mūsų mokslininkų kartą, kurie prisidėjo galingai pakelti mūsų 
kultūrą iš senosios vergijos, tamsos ir paniekos. Kad ir dabar 
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tas darbas neįvertinamas, neremiamas, tegul jubiliatas nenusime- 
na: kiekvienas geras darbas susilauks atpildo. Mūsų jaunoji karta, 
kuri tiek daug naudojasi prof. Dovydaičio energijos ir darbštumo 
vaisiais, nepamirš jo nuopelnų ir ras progą patikinti jam savo 
dėkingumą ir simpatijas. Ateitis — musų!“*9 

P. Dovydaitis ne tik steigė laikraščius bei žurnalus, juos reda- 
gavo, bet daug prisidėjo ir prie katalikiškos spaudos platinimo. 
Pateikiame vieno atsišaukimo, kurio iniciatorius buvo profeso- 
rius, pavyzdį: 


NENAIKINKIMĖ PATYS SAVĘS: 


Spauda — tai šių dlenų geriausia tvirtovė, kariuomenė, ginklai. Kieno ran- 
koj spauda, to raukoj galybė. 

Lietuvis katalikas be laikraščio jau sunku rasti. Jei jis neskaito kat. laik“ 
raščio, tai jis skaito jam priešingą. Bet vis vien skaito. 

Mes ypač šiandie pareiškiame: susirūpinkime, kad visi katalikai skaitytų 
katalikiškus laikraščius. Jei mes to nepasieksime, patys save naikinsime. 10- 
dėl šiais Sventaisiais Metais mes skelbiaine Kaltalikiškosios spaudos vajų. Siuo 
spaudos vajum mes turim siekti trijų dalykų: |. katalikišk4ją spaudą pada- 
ryti turtingiausią, įdomiausią; 2. katalikiškąją spaudą padaryti labiausiai 
išsiplatinusią ir 3. katalikišką spaudą sustiprinti finansiškai. Tam reikalui 
privalu atlikti trys būtini dalykai: 1. pašalinti pastebėtus katalikiškosios spau- 
dos trūkumus; 2. išplėsti katalikiškosios spaudos akciją taip, kad visi kata- 
likai skaitytų katalikiškuosius laikraščius ir 3. už prenumeruojamus laikraš- 
čius sąžiningai ir laiku atsilyginti. 

Visa tai turėtų būti šventai pildoma. Vargas katalikams ir mūsų šaliai, 
jei atsiras šių reikalų nebojančių. 

Mes tikime katalikų gera valia ir susipratimu. Mes tikime, kad visų, ypač 
tų, muo kurių šie reikalai Įabiausiai pareina, bus viskas padaryta. Todėl ne- 
abejojame dėl gražių katalikiškosios spaudos vajaus vaisių. Dieve padėk! 


Katalikų veikimo centro Vyriausioji valdyba: 


Kan. P. Dogelis Kun. V. Mieleška 

Dvasios vadas Pirmininkas 

Prof. P. Dovydaitis Dr. J. Leimonas 
Vicepirmininkas I! v'eepirmininkas ir iždin:nkas 
Kun. prof. Pr. Kuraitis Dr. Ig. Skrupskelis 

Sekretorius II sekretorius 


Svarbus P. Dovydaičio ir visuvineninis darbas. Visas katalikiš- 
kas organizacijas jungė Katalikų veikimo centras. 1927 m. P. Do- 
vydaitis buvo išrinktas į Vyriausiąją valdybą, o nuo 1931 m. — 
pirmuoju vicepirmininkus. 

Gražiai P. Dovydaitis dirbo su pavasarininkais. Jo pavyzdys 
patraukė daugelį ateitininkų, kurie kaip tikri „dovydaičiukai“ ėjo 
pavasarininkams į pagalbą. ,,Tai ugdė šiltą bičiulystę tarp moks- 
lus einančiojo ir liaudies katalikiškojo jaunimo“*?, 

P. Dovydaitis talkino katalikių moterų bei katalikų vyrų orga- 
nizacijoms, padėjo organizuotis tretininkams, 1921 m. įsikūrusiai 
Kalinių globos draugijai (1937 m. ji buvo perorganizuota į Pat- 
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ronato draugiją). Priklausė 1934 m. įsikūrusiai Lietuvos geogra- 
ių draugijai, Lietuvos žurnalistų sąjungai. 

Daug laiko ir širdies P. Dovydaitis skyrė Krikščionių darbinin- 
kų sąjūdžiui. Į šią veiklą jį įtraukė LDF pirmininkas K. Ambro- 
zaitis. 1928 m. P. Dovydaitis buvo išrinktas, o vėliau perrinktas 
vicepirmininku; 1934 m. K. Ambrozaičiui pasitraukus, perėmė pir- 
mininko pareigas. Dirbo net 12 metų (1928—1940). „P. Dovydai- 
tis yra tas, kuris Lietuvos krikščionių darbininkų sąjūdį ne tik 
nuo seklumos nuyrė, bet išvedė jį sėkmingai į platesnius vande- 
nis“, — taip šią jo veiklą apibūdino Z. Ivinskis“, 

Ypač daug P. Dovydaitis nuveikė organizuodamas ateitininkus. 
Kaip rodo išlikę kun. A. Civinsko, kun. Pr. Kuraičio ir P. Dovy- 
daičio laiškai, rašyti 1910—1912 metais Amerikos lietuvių kuni- 
gams, tas sąjūdis buvo išjudintas Vakarų Europoje studijavusių 
lietuvių ir paremtas Rusijos universitetų lietuvių studentųš!. Jis 
plito veikiamas „Ateities“ laikraščio. Lietuvoje pirmasis mokslei- 
vių ateitininkų slaptas susirinkimas įvyko 1911 m. liepos pabai- 
goje Kaunė?*. Nepriklausomoje Lietuvoje P. Dovydaitis stojo 
ateitininkų priešakyje. 1921 m. jis išrenkamas vyriausiuoju atei- 
tininkų vadu. 

„Naujosios vaidilutės“ pasirodymas paskatino kurti savaran- 
kišką mergaičių organizaciją. 1922 m. lapkričio 17 d. P. Dovy- 
daitis „Saulės“ rūmuose sukvietė studenčių pasitarimą. Didžiuma 
pritarė atskiram studenčių susibūrimui neatsiskiriant nuo visos 
ateitininkų organizacijos. Proi. P. Dovydaitis pasiūlė (4 susiburi- 
mą pavadinti Lietuvos katalikių studenčių kuopa. Tokia ji buvo 
įkurta iš 19 nariųs3, 

Svarbiausias P. Dovydaičio rūpestis, kad ateitininkų veikla ne- 
nustelbtų gyvo tikėjimo ryšio su Dievu, su Kristumi. Krikščio- 
niškąją tiesą jis skelhė kiekviena proga: suvažiavimuose, kong- 
resuose, konierencijose, pokalbiuose. „Prano Dovydaičio idėjos, 
jo skelbti šūkiai anuomet tapo mūsų gyvenimo kelrodžiu“, — rašo 
mons. Kazimieras Vasiliauskas“*. 1927 m. vyriausiuoju ateitinin- 
kų vadu buvo išrinktas prol. S. Šalkauskis, o 1930 m. — prol. 
K. Pakštas“?, 

Netgi prasidėjus pirmai sovietų okupacijai, pas kanauninką Do- 
gelį, jo jubiliejaus proga (1940 m. rugpjūčio mėn. antrojoje pu- 
sėje) susirinkusi ateitininkų judėjimo vyresniųjų grupė ir keli 
studentai, gal apie 30 asmenų, tarp jų ir prof. P. Dovydaitis, ap- 
tarė ateitininkų veiklą pogrindžio sąlygomis““. 

Katalikiškosios organizacijos nepriklausomoje Lietuvoje buvo 
labai stiprios, todėl valdžią užėmęs autoritarinis režimas ėmėsi 
prieš jas represijų. 

1930 m. švietimo ministras K. Šakenis uždraudė moksleivių 
ateitininkų veiklą; veikliausieji buvo net šalinami iš gimnazijų. 
Atėjo eilė ir P. Dovydaičiui, kuris dar nuo „Vilties“ laikų buvo 
užsitraukęs A. Smetonos rūstybę. 

Katalikiškoji kaimo jaunimo pavasarininkų organizacija 1932 m. 
norėjo sušaukti kongresą Kaune. Valdžiai nedavus leidimo, šis 
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renginys suorganizuotas Marijampolėje. P. Dovydaitis, gindamas 
katalikiškų organizacijų veiklą, pasakė pasakėčią: „Laputė, prisi- 
rietusi vištienos, sumanė vakarienei dar ir žuvų prisikepti. Eida- 
mas pro šalį vilkas susidomi, kodėl bekepami unguriai taip kep- 
tuvėje raitosi. Laputė nusikvatojo ir vilkui paaiškino: „Nejaugi 
nežinai, kodėl tos žuvys taip spurda keptuvėje — nagi iš džiaugs- 
mo raitosi, kad aš jas kepu vakarienei“*7. Kalbą taip baigė: „Mes 
arkliui neleisime užlipti ant altoriaus“?8. „,Daugiatūkstantinė mi- 
nia jį suprato ir audringai jam pritarė, kada jis įžnybo tautinin- 
kų valdžią. ..“*? Trys pagrindiniai kalbėtojai kongrese: P. Dovy- 
daitis, J. Eretas ir J. Leimonas už „agitacinio pobūdžio kalbas“ 
buvo sukišti į Marijampolės kalėjimą. J. Eretas prisimins: ,Do- 
vydaitis toliau rašė savo pradėtąją studiją apie garsų švedų bo- 
taniką Linėjų. Kai liepos 31 d. šių eilučių autoriui (J. Eretui. — 
A. V.) Šakiuose gimė antroji dukrytė, kalinys Dovydaitis siūlė 
ją krikštyti Laisve, Laisvute. Po mūsų išlaisvinimo taip ir įvyko. 
Krikšto tėvas, žinoma, buvo Dovydaitis“9?, 

„Jeigu buvo tikimasi prof. Dovydaitį padaryti nuolankesnį, bai- 
lesnį ar sukalbainesnį, buvo klaidingai apie jį sprendžiama, — 
rašo Dovydaičio sunus Vytautas. — „Tautos vado“ policinės prie- 
monės neišeis Lietuvai į gera, — neretai jis pasakydavo... Kalė- 
jimu nepavyko atvėsinti Dovydaičio visuomeninės veiklos. 1934 m. 
spalio mėnesį už tai susilaukė švietimo ministro J. Tonkūno įspė- 
jimo“ė!. P. Dovydaitį galime laikyti vienu didžiausių Lietuvos 
katalikiškos visuomenės vadų dėl to, kad jis krikščioniškajam 
apaštalavimui atsidėjo visomis pajėgomis ir visą laiką92. M. Rei- 
nys rašė P. Dovydaičiui: „Tu, Drauge, gyveni ne sau, bet kitiems, 
kitų reikalais ir bėdomis daugiau sielojiesi negu savo“63, 

1936 m. už veiklą su moksleiviais ateitininkais P. Dovydaitis 
prezidento įsakymu atleistas iš profesoriaus pareigų (pretekstu 
buvo panaudotas privatus P. Dovydaičio laiškas apsileidusiam 
kapelionui). Fakulteto iniciatyva profesorius buvo sugrąžintas, 
parašius pasižadėjimą „jokios veiklos moksleivių ateitininkų tar- 
pe nuo šiol nevaryti“. Nors prol. P. Dovydaitis ir buvo grąžintas 
į universitetą, bet režimo nemalonę patyrė ir vėliau. Jo paskai- 
tos buvo gerokai apkarpytos, be to, neteko pedagogikos istorijos 
kurso. Atlyginimas gerokai sumažėjo. Pažangių studentų šelpti 
kaip anksčiau (pinigais ir talonais į valgyklas) nebeįstengė““. 

Mokslinis, redaktoriaus bei visuomeninis darbas P. Dovydaičiui 
atimdavo daug laiko, dėl to nukentėjo pedagoginis darbas. S. Yla 
rašė: „P. Dovydaitį kaip dėstytoją tektų vertinti ne vien iš to, 
kaip jis dėstė (nuobodžiai formos atžvilgiu), bet ką dėstė — ko- 
kią medžiagą pateikdavo (brandžią, naują) ir kiek iš studentų 
reikalaudavo plačiau pasiruošti... Kiti teologijos skyriaus dėsty- 
tojai nei skatino į platesnę lektūrą, nei nurodinėjo literatūros, nei 
per egzaminus domėjosi studento skaityba. Todėl, bent man, 
P. Dovydaitis „padvelkė“ naujumu, didesniu dėmesiu išsilavini- 
mui, reikalavimu nesiriboti tik užrašais““. „Galėjo P. Dovydaičio 
kursai likti Iragmentiški, stokoti sistemos, būti per elementarūs 
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ar per specialūs, bet niekad jie nestokojo dėstymo rimties. Kad 
ir kiek kam jo dėstymas galėjo atrodyti nuobodus, Dovydaičio pa- 
skaitos niekada nebuvo tuščios. Nesiversdavo nei studentų visada 
mėgiamais anekdotais, nei kokiais nors retoriniais niekalais. To- 
dėl Dovydaičio dėstymu ir linko daugiau skystis tie jo klausyto- 
jai, kurie daugiau laukė „įdomių“, o ne turiningų paskaitų“, — 
rašė J. Girnius?“, 

Niekas P. Dovydaičio nepralenkė tokiu tėvišku rupinimusi stu- 
dentų reikalais, tokia gera jiems širdimi, tokiu plačiu šelpimu, 
tvirtino J. Girnius. Studentų labdaros reikalai ėjo lygia greta su 
savo paties ir šeimos reikalais. „P. Dovydaitis dažnai pasiteirau- 
davo pažįstamų studentų, ar turi iš ko papietauti, ir bent pietu- 
mis sušelpdavo. Ne vienam yra įspraudęs į delną ir dešimtinę ar 
dvidešimtinę pinigais. Be tokio atsitiktinio sušeipimo, P. Dovy- 
daitis turėjo asmeninių globotinių, kuriuos per visus studijų me- 
tus pastoviai šelpė lyg mažornis stipendijėlėmis“97. Šį tėvišką rū- 
piniimnąsi studentų reikalais visi gerai žinojo ir todėl jį vertino, 
gerbė ne tik kaip proiesorių, bet ir kaip žmogų. Pagelbėti žmo- 
gui, o ne turtui vergauti P. Dovydaičiui buvo lyg įgimta — krikš- 
čioniškąją artimo meilės pareigą vykdė iš širdies. Tačiau kai pra- 
šytojai pradėjo pluste plūsti, P. Dovydaitis ant durų užkabino raš- 
telį — „Nepažįstami pinigų prašytojai sulaikomi ir perduodami 
policijai “98, 

„Šiaip privačiame gyvenime mano tėvas buvo labai lojalus žmo- 
gus.., — rašo sūnus. — Nors buvo labai religingas, neragino 
savo vaikų stoti į ateitininkiškas organizacijas, nevaržė jų potraukio 
aviacijai ir žurnalistikai (vėliau vyresnysis brolis Jonas tapo ra- 
šytoju). Koniliktų dėl vaikų skirtingo požiūrio į gyvenimą prie 
bendro stalo niekada nekildavo. O mes, jo atžalos, taipgi stengė- 
mės neįjžeisti tėvo dėl jo įsitikinimų “?, 

Vysk. M. Reinys rašė: „Retas kuris žmogus yra perimtas t0- 
kios krištalingai skaidrios, sąmojų lydimos nuotaikos kaip TU“70, 
Nuoširdų proi. P. Dovydaičio religingumą juto visi su juo bend- 
ravę. „Nepaprasto religingumo žmogus. Šita jo dorybė, kaipo pa- 
sauliečiui mokslininkui, teikia ypatingos vertės... gražiausias 
pavyzdys mūsų jaunuomenei“7!. 

Sovietiniams okupantams uždarius Teologijos-iilosofijos fakul- 
tetą, iš jo buvo atleisti visi profesoriai. P. Dovydaitis pasitraukė 
iš Kauno, apsigyveno savo ūkyje (kaip Vasario 16 Akto signata- 
ras buvo gavęs 20 ha sklyp4 Čekiškės parapijoje, prie Dubysos, 
vėliau dar prisipirko žemės). Gavęs paskolą ir pašalp4 iš Ameri- 
kos lietuvių, pradėjo statybas, bet nebaigė. „Ūkis dar buvo tik ku- 
riamas, — prisimena dukra Laima, tačiau gyvenamas namas, nors 
ir galutinai neįrengtas, jau stovėjo. Iš Kauno tėvas buvo pradė- 
jęs gabenti savo bibliotekos knygas, rankraščius, žurnalų komp- 
lektus. Gyvendamas kaime, jis tapo tikru žemdirbiu. Į Kauną at- 
važiuodavo retai, tiktai žiemos metu ilgiau pagyvendavo. 

Pasitraukimas iš viešumos jo neišgelbėjo ir pamirštas jisai ne- 
buvo. 1941 m. birželio 14 dieną ten, ūkyje, jis buvo suimtas“??, 
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Metus atkalėjo Uralo šiaurėje, Sverdlovsko srities Gario lageryje 
Nr. 47. Į Sibirą, Tomsko sritį, buvo ištremta žmona su dukra Lai- 
ma ir sūnumi Vytautu. Sūnus Jonas iki 1944 m. kalėjo Archan- 
gelsko srities Kargopolio stovyklose. Nebuvo išvežta tik vyres- 
nioji dukra Onutė (apsaugojo vyro pavardė). Nukentėjo ne tik 
P. Dovydaičio šeima, bet ir visa jo giminė -— Prano broliai. 

Pasak liudytojų, P. Dovydaitis lageryje „visus žadino geru žo- 
džiu, ištverminga nuotaika“, sunkiomis valandomis „visada drą- 
sino kitus“, net „buvo gyvas, linksmas, visada optimistas, pasa- 
kodavo apie studentus, Kauną, šeimą“. Be to, tame stovyklos 
pragare bendro likimo draugai jį atsimena kaip labai pamaldų 
žmogų, jis visada su savimi turėjo rožančių"*. 

1942 m. liepos 13 d. P. Dovydaitis etapu buvo išsiųstas į Sverd- 
lovsko kalėjimą. Čia ir dingsta jo pėdsakai. Kauno metrikacijos 
įstaigoje yra 1942 m. lapkričio 4 d. įrašas apie P. Dovydaičio 
mirtį — „širdies paralyžius“. Iki 1992 metų buvo nežinomos 
P. Dovydaičio mirties aplinkybės, abejojama ir pateikta data. 
1992 m. lapkričio mėn. P. Dovydaičio dukra Laima Juškevičienė 
susipažino su tėvo byla. ,,... jis buvo sušaudytas Sverdlovsko ka- 
lėjime 1942 m. lapkričio 4-ąją. Garsioji troika jam pritaikė net 
penketą pastraipų iš 58-ojo straipsnio“"5. Nežinomas jo kapas, 
netgi reabilitacijos, kaip kiti, sovietiniais laikais nesulaukė. Po 
papildomo tardymo peržiūrėjus bylą, 1969 m. vasario 28 d. raštu 
Nr. 340/68 LTSR prokuratūra pranešė nuosprendį: „Pasitvirtino 
įrodymai jo nusikaltimo, aktyviai kovojant prieš revoliucinį judė- 
jimą Lietuvoje, taip pat nusikalstama veikla stovykloje buvimo 
metu, todėl respublikos prokuroras jo nuteisimą pripažino teisė- 
tu“"*. Raštą pasirašė kažkoks Sinicin“7. Paskutinis P. Dovydaičio 
bylos, su kuria susipažino dukra Laima, lapas — 1989 metai — 
reabilitacijos pažyma. „Visa tai sunku suprasti — šios reabilita- 
cijos-indulgencijos paskirtį. Valstybė, išžudžiusi milijonus nekaltų 
žmonių, kilniadvasiškai atleidžia savo aukoms?!“78 

„Kas atitaisys ir tą skriaudą, — rašo Romualdas Grucė, — kuri 
buvo padaryta lietuvių tautai, atėmus tokį gabų ir kūrybingą žmo- 
gų, koks buvo prof. Pr. Dovydaitis? Jis buvo išrautas iš naudin- 
gos visuomenei veiklos pačiame savo kūrybinių jėgų žydėjime“"?. 

Sis apaštališkos dvasios pasaulietis, nekentęs smurto, despo- 
tizmo ir mylėjęs laisvę, tapo auka tų, kurie siekė pavergti visa, 
kas žmoguje laisva ir gražus?, 

Minėtosios prof. Prano Dovydaičio veiklos kryptys rodo ne tik 
įvairiopus šios asmenybės gabumus, bet ir tai, kad jis ėjo ir dir- 
bo ten, kur tuo metu buvo reikalingiausias. Ir visur paliko ryškų 
pėdsaką. 
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Profesorius P. Dovydaitis ir Lietuvių 
katalikų mokslo akademija 


P. Dovydaitis veikė beveik visose katalikiškose organizacijose — 
vienokiu ar kitokiu būdu, daugiau ar mažiau jis buvo su jomis 
susijęs. Jos jam buvo kaip jo apaštalavimo laukas. Taigi negalėjo 
būti nutolęs ir nuo LKMA. 1922 m. spalio 22 d. LKMA steigia- 
majame susirinkime Kaune buvo išrinkta Centro valdyba: pir- 
muoju LKMA pirmininku išrinktas vyskupas Juozapas Skvireckas, 


vicepirmininkais — profesoriai P. Dovydaitis ir S. Šalkauskis, 
sekretoriumi — kun. (vėliau vyskupas) dr. M. Reinys, iždinin- 
ku — advokatas L. Noreika, knygininku archyvaru — dr. A. Se- 


nasė!. Prof. kun. S. Ylos teigimu, prof. P. Dovydaitis LKMA vi- 
cepirmininku buvo beveik per visą pirmąjį LKMA veiklos laiko- 
tarpį, išskyrus 1929—1933 m., kai vicepirmininkų pareigas ėjo 
B. Čėsnys ir K. Pakštasš?. P. Dovydaičio įnašas į LKMA veiklą, 
kaip ir daug kur kitur, buvo asmeninio pobūdžio“. Nuo 1924 m. 
LKMA Kaune rengia viešas paskaitas. P. Dovydaitis skaitė apie 
žodžio „religija“ etimologiją ir sąvoką. Šią paskaitą vėliau pa- 
skelbė žurnale „Soter“ (1926. Nr. 3)34. 

LKMA siekdama suburti mokslininkus į vieną mokslo kolekty- 
vą, nutarė suorganizuoti suvažiavimą. 1932 m. lapkričio mėn. 
buvo išrinktas proi. B. Čėsnio vadovaujamas komitetas. Komite- 
to nariai buvo P. Dovydaitis ir J. Eretas8, 1933 m. vasario 27 d. 
prel. A. Dambrauskas-Jakšias, pradėdamas pirmąjį LKMA suva- 
žiavimą, pabrėžė, kad organizacinis komitetas savo darbą atliko 
labai uoliai ir sumaniai“. P. Dovydaitis buvo renkamas į I ir 11 
(1936 m.) suvažiavimo garbės prezidiumus“", skaitė paskaitas. 
1933 m. vasario 27 d. pirmajame plenumo posėdyje Kaune met- 
ropolijos kunigų seminarijos salėje proi. P. Dovydaitis skaitė pa- 
skaitą „Šių dienų mokslinių minčių kryptis ir mokslininkų pa- 
saulėžiūra“88. J. Girniaus nuomone, ši paskaita LKMA Suvažia- 
vimo darbuose nebuvo paskelbta todėl, kad P. Dovydaitis ta te- 
ma jau nemažai buvo rašęs anksčiau“?. II suvažiavime 1936 m. 
vasario 25 d. P. Dovydaitis buvo išrinktas į nuolatinę Gamtos 
mokslų sekcijos valdybą“?. Prof. P. B. Šivickiui neatvykus, P. Do- 
vydaitis pareiškia nenorįs, „kad biologijos sritis, neatvykus pre- 
latui, liktų nepaliesta“, tad jis „daro pranešimą apie santyki vi- 
talistinės ir materialistinės pažiūros biologijoje per paskutinį de- 
šimtmetį“?!. Siame suvažiavime P. Dovydaitis pasakė baigiamąją 
kalbą??. Deja, I ir II suvažiavime pasakytos P. Dovydaičio kal- 
bos Suvažiavimo darbuose neišspausdintos. 

P. Dovydaitis Gamtos mokslų sekcijos posėdžiuose aktyviai įsi- 
traukdavo į diskusijas. Dr. A. Puodžiukyno paskaitą „Šių dienų 
lizikos pasaulėvaizdžio bruožai“ jis dar papildė ir savo sampro- 
lav.mais. Pasak P. Dovydaičio, prelatas savo pranešimą „taikė 
trocentriniam pasaulėvaizdžiui ir bendrai suvažiavimo temai — 
šių dienų dvasios krizei. Vienas iš antropocentrinės pasaulėžiū- 
ros pradų buvo materializmas. Naujoji fizika, kaip matyti iš pa- 
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skaitos, šio materializmo mechanizmą sugriovė. Dabartinės fizi- 
kos atstovai — jauni žmonės nutraukė ryšį su klasinės fizikos 
atstovais, taigi čia pasireiškia savotiška krizė. Teistiniai pasaulė- 
žiūrai šita modernioji fizika priimtina. Šiandieninės fizikos sri- 
čiai nesvetimi stebuklai, nes pasirodo, kad pasaulis nėra jau taip 
griežtai tiksliai veikianti mašina. Negalima pasitenkinti ta mums 
palankia fizikoje kryptimi ir pasilikti pasyviems, nes dar ir da- 
bar veikia pozityvistai, kurių centrai yra Viena, Praha. Jie lei- 
džia net savo žurnalą „Erkenntnis“. Gamtą nelengva išspręsti 
ir vargu, ar pavyks ją galutinai išspręsti... Moderniosios fizikos 
žodžiais, šviesa ir medžiaga nesiskiria, taigi turime džiaugtis, nes 
nesame vien tik medžiagos gniužulai, bet ir šviesa. Reichenba- 
chas Kanto pažiūras į gamtą randa tik tiek tevertas, kiek jos 
turi istorinės reikšmės. Mes, katalikai, galim optimistiškai nusi- 
teikti, kad naujasis mokslas ateina į talką, bet neturime snausti, 
o reikia gilintis, dirbti ir domėtis ne vien eksperimentine sritimi, 
bet ir filosofija“93. Šie P. Dovydaičio papildymai sulaukė nuo- 
širdžios prelato A. Puodžiukyno padėkos. 

Enciklopedijos redagavimas — aktyviausia P. Dovydaičio veik- 
la LKMA. 1930 m. Akademija su kitais intelektualais sutarė leisti 
Lietuvių enciklopediją. Viceredaktoriaus pareigos buvo patikėtos 
P. Dovydaičiui. „Ilgais vakarais, -— prisimena sūnus Vytautas, — 
dažnai po pusiaunakčio, tėvas tvarkydavo, sistemindavo, reda- 
guodavo enciklopedijos kalbą““*. Akademija, bendradarbiaudama 
su Spaudos fondu, tarpukario Lietuvoje išleido I sąs. (1931 1001) 
ligi IX tomo (1940). 

LKMA, įvertindama P. Dovydaičio nuopelnus mokslo bei kultū- 
ros srityje, I LKMA suvažiavime (1933 m.) suteikė jam akade- 
miko vardą. I suvažiavime šis garbingas vardas buvo suteiktas 
tik trims Lietuvos švyturiams: „Prel. A. Dambrauskas-Jakštas ne- 
abejotinai pats iškiliausias senosios kartos katalikų mokslo vy- 
ras. S. Šalkauskis buvo giliausias filosofas, kurio lietuvių tauta 
susilaukė. Būti drauge su jais pagerbtam P. Dovydaičiui reiškė 
labai didelį įvertinimą“*5. LKMA II suvažiavime iškilmingai pa- 
minėtas P. Dovydaičio 50-metis. Katalikų mokslo literatūros pa- 
rodoje, kuri buvo atidaryta šio suvažiavimo pirmojo plenumo po- 
sėdžio metu (metropolijos kunigų seminarijos didžiojoje salėje), 
buvo plačiai paminėti jubiliatų: prel. A. Dambrausko-Jakšto (75 
m.), vysk. K. Paltaroko (60 m.), prof. dr. S. Salkauskio (50 m.) 
ir prof. dr. P. Dovydaičio (50 m.) darbai“. O LKMA Suvažiavi- 
mo darbų II tomas taip dedikuotas: „Didžiai nusipelniusiems mū- 
sų mokslininkams sukaktuvininkams J. E. Vysk. Kazimierui Pal- 
tarokui, prof. dr. Pranui Dovydaičiui ir prof. Stasiui Šalkaus- 
kiui — gilios pagarbos ir padėkos ženklu skiria šį leidinį LK 
Mokslo Akademija“. Šio leidinio „Pratartyje“ Juozas Eretas ir 
Antanas Salys rašė: „Dedikuodama antrąjį „Suvažiavimo darbų“ 
tomą J. E. Vysk. Kazimierui Paltarokui, prof. Stasiui Šalkaus- 
kiui ir proi. dr. Pranui Dovydaičiui, šių metų mokslininkams su- 
kaktuvininkams, Mokslo Akademija nori pažymėti, kad mums 


304 ALDONA VASILIAUSKIENĖ 18* 


statomieji uždaviniai sėkmingai gali būti vykdomi, nes šie di- 
džiai gerbiami mokslo vyrai kaip tik yra nusipelnę tuo, kad jie 
žymiai sukrėtė mūsų tautoje beįsigalintį antropocentrizmą ir tuo 
mūsų jaunoms mokslo pajėgoms atsivėrė nepaprastos perspekty- 
vos“*?, 

Siame darbų tome vra specialus skyrius — „Mūsų Mokslinin- 
kai — sukaktuvininkai“. Tai redakcijos parengtos gyvenimo bei 
veiklos apžvalgos su bibliografiniu priedu. Be to, P. Dovydaičiui, 
„Kosmoso“ redaktoriui, specialų straipsnelį paskyrė S. Kolupaila. 

Taigi šiame pirmajame laikotarpyje — tarpukario Lietuvoje — 
prof. P. Dovydaičio įnašas į LKMA veiklą tikrai yra nemažas. 

Antrajame LKMA istorijos laikotarpyje — išeivijoje — P. Do- 
vydaitis buvo pavyzdys ne vienam mokslininkui, apie jį parašyta 


nemaža straipsnių, o 1975 m. — išsami Juozo Girniaus monogra- 
"ja „Pranas Dovydaitis“ (776 p. ir 8 iliustracijų lapai — nuo- 
traukos, laiško faksimilė). Šios monografijos iniciatorė — Atei- 


tininkų sendraugių sąjunga. 1969 m. buvo sudarytas komitetas 
rinkti lėšoms. Surinkta nedidelė suma: šiam stambiam veikalui 
išleisti 5000 dol. paskyrė prel. Juozas A. Karalius. 


LKMA atsikūrus Lietuvoje, viena pagrindinių jos veiklos kryp- 
čių — asmenybių, sovietmečio laikais gramzdintų į nebūtį, iškė- 
limas, parodant jų pasiaukojamą darbą Lietuvos mokslui bei kul- 
tūrai, krikščioniškos dvasios ne tik moksliniais darbais, bet ir sa- 
vo pačių pavyzdžiu skleidimą. 

P. Dovydaitis pokario Lietuvoje pirmą kartą paminėtas 1986 m. 
„Kad Dovydaičio, to tikro Dvasinio Vado priesakai ir šiandien 
tebėra gyvi, — rašoma pogrindyje išleistoje knygutėje, — puikiai 
įrodė Sūduvos jaunimas Pilviškiuose, 1986 m. lapkričio 23 d. mi- 
nėdamas šimtąsias gimimo metines. Jų darnios gretos su gėlių 
žiedais ir rūtų šakelėmis rankose budėjo garbės sargyboje pamal- 
dų metu ir dalyvavo eucharistinėje puotoje taip, tarsi būtų įkvėpti 
paties ateitininkų tėvo. Po pamaldų jie dėjo gėles ir rūtas ant 
altoriaus su šiltais mielais žodžiais, tarsi dėtų ant jo kapo ten — 
nežinioj“?8. 

P. Dovydaičio minėjimą Pilviškiuose aprašė kun. J. Boruta LKB 
Kronikoje 1987 m. kovo 19 d. numeryje. Tada Kronika buvo ra- 
šyta ranka ir sąsiuvinyje. Buvo „pagaminti“ du egzemplioriai. 
Šie abu egzemplioriai Nijolės Sadūnaitės ir Bronės Vozgelevi- 
čiūtės arešto metu pateko saugumui. Jos buvo paleistos, tačiau 
abu egzemplioriai liko saugumo rankose. Vėliau šis Kronikos nu- 
meris buvo atkurtas iš atminties, deja, žinutė apie P. Dovydaičio 
jubiliejų „prasprūdo“. Jos pradingimas KGB sukėlė nemaža rū- 
pesčių. Agentams buvo pavesta išsiaiškinti, kodėl apie P. Dovy- 
daičio minėjimą nebuvo kalbėta per. Vatikano radiją9?. 

1989 m. gegužės 8 d. Višakio Rūdos bažnyčios šventoriuje pa- 
statytas P. Dovydaičiui atminti kryžius. Kryžiuje keletas įrašų. 
Viršuje: ,1941—1953“. Žemiau: „Kiek rovė — neišrovė, kiek sky- 
nė, neišskynė (Justinas Marcinkevičius). Prof. Pr. Dovydaičiui 
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atminti“. Dar žemiau: „Už meilę Dievui ir Tėvynei. Per Sibiro 
kančias 1896—1941, 1942“. Kryžių išdrožė liaudies meistras Juo- 
zas Jakštas iš Švenčionių rajono, statė Marijampolės ateitininkai: 
Gyvas būdamas proi. P. Dovydaitis pageidavo, kad Kirdeikiuoše 
(jo mėgstamoj veiklos vietoj) būtų pastatytas kryžius. Jau prasi: 
dėjus Lietuvoje atgimimui, norėta pastatyti kryžių Kirdeikiuose 
P. Bovydaičiui atminti. Deja, leidimas kryžių statyti nebuvo gau- 
tas. Gimtinėje pastatyti kryžių nebuvo galimybės — Runkiai tuo 
metu buvo kareivių poligonas. Taigi kryžius buvo pastatytas P. Do- 
vydaičio gimtojoj parapijoj — Višakio Rūdoj, 1989 m. birželio 
11 d. buvo pašventintas. Šventinimo iškilmėse dalyvavo dr. V. Ras- 
tenis, Pr. Dovydaičio duktė Laimutė, jo brolis Jurgis ir sūnėnas 
bei gausiai susirinkę parapijiečiai. Buvo atvykęs ir prof. A. Žygas 
iš JAV. Kalbėjo V. Rastenis, A. Žygas, J. Dovydaitis; specialų pa- 
mokslą iškilmingų pamaldų metu pasakė kun. J. Boruta SJ.. 

1992 m. sinoikija vyko P. Dovydaičiui atminti. Išleistoje prog- 
ramoje-buklete — P. Dovydaičio portretas ir įžanginis straipsnis. 
Panevėžyje 1992 m. spalio 16 d. sinoikijos renginyje paskaitą 
„Profesoriaus Prano Dovydaičio pavyzdys ir testamentiniai žo- 
džiai lietuviams“ skaitė filosofijos ir teologijos licenciatas Romu- 
aldas Grucė (Kaunas). . i | 

1992 m. lapkričio mėnesį šią iškilią asmenybę paminėjo LKMA. 
Lapkričio 14 d. Vilniuje Šv. Kazimiero bažnyčioje iškilmingai 
pažymėtos LKMA akademiko P. Dovydaičio 50-osios mirties me- 
tinės. Apie profesoriaus gyvenimą ir veiklą pasakojo filologė 
dr. A. Kučinskaitė, istorikė dr. A. Vasiliauskienė, žurnalistai 
V. Užtupas ir J. Bulota. LKMA Istorijos sekcijos renginyje daly- 
vavo P. Dovydaičio giminaičiai: duktė Laima, brolis Jurgis ir 
Lb 1992 m. lapkričio 14 d. A. Vasiliauskienė davė interviu per 
radiją. 

1992 m. lapkričio 21 d. paskaitą, skirtą P. Dovydaičiui, Šv. Ka- 
zimiero bažnyčioje skaitė prof. A. Žygas. 

„Logos“ žurnalo redaktorės D. M. Stančienės iniciatyva 1992 m. 
gruodžio 10 d. Vilniuje, Mokslų akademijos salėje, buvo suorga- 
nizuota P. Dovydaičiui skirta konierencija!9. Konferenciją rengė 
D. M. Stančienė („Logos“ žurnalo redaktorė), A. Gusčius (LU: 
MEN iondo direktoriaus pavaduotojas, „Logos“ žurnalo redakci- 
jos vedėjas), V. Guoga (Lietuvos Mokslo Taryba) ir G. Biržie- 
tytė-Krikščiukaitienė (savaitraščio „Mokslo Lietuva“ redaktorė). 

Konferencijos programai-kvietimui moto parinkti P. Dovydai- 
čio žodžiai: „Aš ieškau ir randu malonumo padaryti bent kiek 
žmonėms gera, padirbėt Aukščiausiai Tiesai, Gėriui ir Grožiui“. 
Konferencijos metu perskaityti 5 pranešimai: R. Grucės — „Pro- 
Iesoriaus Prano Dovydaičio pavyzdys ir testamentiniai „žodžiai 
lietuviams“ (skaitė A. Gusčiuš, nes autorius negalėjo atvykti dėl 
pablogėjusios sveikatos), L. Dovydaitytės-Juškevičiėnės — „Iš 
sovietinio teismo archyvinės medžiagos apie tėvą proiesorių Pra“ 
ną Dovydaitį“, mons. K. Vasiliausko — Pranas Dovydaitis.2£ 
20 Meftraštis VIII 
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ateitininkų vadas“, prof. dr. A. Gaižučio — „Pr. Dovydaičio ir 
vyskupo M. Reinio dvasinė giminystė“. J. Pajaujis (Švedijos at- 
stovybės Lietuvoje konsultantas) papasakojo prisiminimus iš su- 
sitikimų su P. Dovydaičiu, A. Vasiliauskienė kalbėjo apie LKMA 
nuveiktus ir dirbamus darbus P. Dovydaičiui įamžinti. į 

Išklausius pranešimus, buvo įteikta žurnalo „Logos“ P. Dovy- 
daičio premija kunigui, teol. lic. Ričardui Mikutavičiui už straips- 
nį „Krikščioniško „neturto dvasioje“ samprata Apreiškime ir pro- 
to šviesoje“ (,Logos“, Nr. 4.)!9!. Premiją įteikė jos sponsoriai — 
Vilniaus arkivyskupijos kurijos direktorius K. Balsys ir firmos 
„Vitakom“ direktorius V. Tarasonis. Pirmasis šios premijos lau- 
reatas R. Mikutavičius tarė padėkos žodį!02, 

Po konierencijos Vilniaus Arkikatedroje Bazilikoje buvo auko- 
jamos šv. Mišios už profesorių Praną Dovydaitį. Pamokslą pa- 
sakė kun. V. Aliulis MIC. Šv. Mišiose giedojo Arkikatedros Ba- 


zilikos jaunimo choras (vadovė V. Savickaitė), vargonavo B. Va- 
siliauskas. 


Apie konferencijos eigą bei dalis pranešimų buvo publikuota 
spaudoje: „Mokslo Lietuva“!'8, „Logos“!*, „Lietuvos aidas“105, 

LKMA iniciatyva P. Dovydaičiui pagerbti buvo skirtos dvi ra- 
dijo laidos „Abipus Nemuno“ (1992 m. lapkričio mėn.) — re- 
daktorė Gema Padribonienė, kalbėjo A. Vasiliauskienė; televizi- 
jos laidos „Religijos valandėlė“ redaktoriai Valentina Jakimavi- 
čienė ir Juozas Sabolis, talkininkaujami A. Vasiliauskienės, pa- 
rengė laidą „Profesorius Pranas Dovydaitis — Vasario 16-osios 
Akto signataras“, kuri buvo transliuota 1993 m. vasario 16 d. 
Periodikoje jubiliejiniais metais pasirodė straipsnių, apžvelgian- 
čių svarbiausius P. Dovydaičio gyvenimo bei veiklos bruožus!“, 
o J. Balčiaus tyrinėjimai — žymiai anksčiau!?. 


IX ys 


Dovydaičiui, pritaikytas jo 50 metų sukakties progai (1886.XII.2— 
1936)“), vysk. M. Reinys („Atsakymas prof. d-rui Pr. Dovydaičiui 
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į jo 1934 m. laišką „Ateityje“), S. Kolupaila (,„Vaisingas plunks- 
nos darbininkas“). Šiame žurnalo numeryje rašo ir pats P. Do- 
vydaitis — „Šiek tiek apie save“. 

„P. Dovydaitis — vienas tų dar negausingų lietuvių, — rašė 
1936 m. K. Pakštas, — kurie galingai suka Lietuvos laikrodį šim- 
tu metų pirmyn“'8. P. Dovydaitis — Dievo dovana Lietuvai. Prof. 
S. Kolupaila šį mokslo vyrą prilygino M. Lomonosovui: „Suval- 
kijos miškų piemenukas, beveik savamokslis, iškilo į Lietuvos 
įžymų vyrą“. Jurgis Jankus P. Dovydaitį taip apibūdino: „Iš jau- 
nuomenės atsimenu, kad ano meto mūsų šviesuliai, skaitydami 
„Draugijos“ žurnale Prano Dovydaičio „Bibliją ir Babelį“, džiau- 
gėsi, kad ateina net nesvajoto masto mokslininkas. Gal istori- 
kas, gal istoriosofas, 0 gal net pasaulinio masto teologas. Šian- 
dien turbūt niekas negalėtų ginčyti, kad jis galėjo būti ir vienas, 
ir kitas, ir trečias, gal dar ir ketvirtas, ir penktas, jeigu būtų ry- 
žęsis susitelkti ties viena kuria disciplina, jon pasinerti, jai visą 
savo gyvenimą atiduoti, bet jis pasirinko visiškai ką kita. Jis pa- 
sirinko visą savo gyvenimą ir didžiulį intelektą atiduoti momento 
reikalui, nes sumetė, kad pirmus žingsnius žengianti mūsų mo- 
kykla, užkamšyta iš visų kampų surankiotais mokytojais, nepa- 
jėgs svetimų kalbų nemokantiems ir nežinia kada jų pramoksian- 
tiems mokiniams atskleisti, kas dedasi mokslo pasaulyje už Lic- 
tuvos sienų. Juk ne mokykla, bet Dovydaičio „Kosmos“, „Logos“, 
o vėliau „Soter“ daug kam iš mūsų buvo pirmieji tikros moksli- 
nės gyvybės šaltiniai. Mane patį šviesaus atminimo kankinys ku- 
nigas Petras Rauda į juos įvesdino, ir jų nepaleidau iš rankų 
net tada, kai po mokslo žinynus jau pradėjau pasirausti svetimo- 
mis kalbomis. Net ir svetimomis kalbomis pramokti minėti žurna- 
lai buvo gera paskata, nes kiekvienas straipsnis pirštu prikišamai 
rodė, jog kitose kalbose to žinojimo galima rasti nepalyginamai 
daugiau. Manau, jog nelabai klystu teigdamas, kad nepriklauso- 
moje Lietuvoje atsiradęs pirmas spiečius intelektualų pirmąją 
paskaitą bus gavę iš Prano Dovydaičio žurnalų, nes Dovydaitis, 
nedarydamas kompromisų su savo idealų principais, mokėjo prak- 
tiko pedagogo žingsniu nužengti iš mokslinių aukštumų ligi in- 
telektualinio smalsumo pagauto lietuvių jaunuolio. Ir nužengti 
ne jaunuolio smalsumą patenkinti, bet jį patraukti į mokslo aukš- 
tumas. Į tas aukštumas, kurias jis pats paaukojo mirtinam mo- 
mento reikalui“109, 

P. Dovydaičio parašyti žodžiai apie tautos vadus labai tinka 
pačiam autoriui. 1930 m. jis rašė: „Tikrieji vadai. Juos tokius 
padaro ne smurtas, ne įsipiršimas, bet paskyrimas iš aukšto. Tai 
yra tikra prasme vadai iš Dievo malonės. Jie tuo nesididžiuoja, 
nesipučia, nes žino, kad šią dovaną yra gavę iš Dievo. Jie jaučia 
save esą tiktai tos ar kitos idėjos tarnai, ir ne daugiau. Jie, tai 
idėjai tarnaudami, palieka vadais visai nepareinamai nuo to, ar 
esti išrenkami, ar neišrenkami. Net dar daugiau. Jie palieka va- 
dais ne tik gyvi būdami, bet ir iš gyvųjų tarpo išsiskyrę. Iš tik- 
rųjų, tokių vadovystė nesibaigia jų gyvenimui čia šiokia ar tokia 
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mirtimi pasibaigus. Ir iš gyvųjų tarpo išsiskyrę, jie nepaliauja 
vadovavę savo gyvenimo kilniais pavyzdžiais“!!0, 

Dabar, kada mums ypač reikalingas P. Dovydaičio pavyzdys, 
Z. Ivinskio žodžiai tebus kaip priesakas: „Iš naujo prisikėlusioji 
krikščioniškoji Lietuva turės dar labiau praregėti ir labiau įver- 
tinti ne tik patį P. Dovydaičio darbą, bet branginti ir jo veiklos 
metodus. P. Dovydaitis paliks Lietuvos istorijoje kaip didžiulė 
uola, paminklas, tvirtesnis už varį, kurio darbo nesunaikins rū- 
dys“!!!, 


'Dovydaitis P. Kur aš mažas buvau, koks aš buvau ir ką veikiau // 
Naujoji vaidilutė. 1936. Nr. 12. P. 487—488. 

* Grucė R. „„...siela ir širdis ten — Lietuvoje“. Prof. Prano Dovydaičio 
pavyzdys ir testamentiniai žodžiai lietuviams // Mokslo Lietuva. 1922. Nr. 19. 
P. 6 


3 Dovydaitis P.// Naujoji vaidilutė. 1937. Nr. 2. P. 95. 

* Paltanavičius J. Mokytojas apie mokinį-profesorių // Ateitis. 1936. 
Nr. 12. P. 455. 

5 Krupavičius M. Aš ir Dovydaitis // Ateitis. 1936. Nr. 12. P. 461. 

“Dovydaitis P. Antikristo karalystės veikėjai Lietuvoje prieš 30—25 
metus // Ateitis. 1935. Nr. 10. P. 399, 

"Dovydaitis P. Tomo Zilinskio pažįstamų atsiminimai. Iš Veiverių 
// Lietuvos Mokykla. 1919—20 m. 3-ioji knyga. P. 593. 

Dovydaitis P. Antikristo karalystės veikėjai Lietuvoje prieš 30—25 
metus // Ateitis. 1935. Nr. 10. P. 399. 

* Girnius J. Pranas Dovydaitis. Čikaga, 1975. P. 87—88. 

0 Eretas J. Stasys Salkauskis. 1886—-1941. Brooklyn. 1960. P. 30. 

"' Girnius J. Pranas Dovydaitis. P. 178. 

1? Ten pat. P. 88. į 

8 Gustainis V. Nuo Griškabūdžio iki Paryžiaus. Kaunas, 1991. P. 178. 

4Dovydaitis P. Tu, aš ir apl'nk mudu. Draugiškas pasišnekučiavi- 
mas su kolega prof. d-ru Stasiu Šalkauskiu jo 50 metų amžiaus sukakties pro- 
ga // Ateitis.1936. Nr. 5—6. P. 223—224. 

*5 Girnius J. Pranas Dovydaitis. P. 100. 

16 S. S. Atsakymas proi. Pr. Dovydaičiui, pritaikytas jo 50 metų sukaktics 
progai (1886.XII.2—1936) // Ateitis. 1926. Nr. 12. P. 477. 

" Girnius J. Pranas Dovydaitis. P. 101. 

'8 S. S. Atsakymas prof. Pr. Dovydaičiui. .. P. 477. 

* Gaižutis A. P. Dovydaičio ir M. Reinio dvasinė giminystė // Logos. 
1993. Nr. 5. P. 196—200. 

* Dovydaitis P. Aušrinė ir aušrininkai, „Ateitis“ ir ateitininkai. arba 
Lietuvos studentijos ir moksleivijos kelio išsiskyrimas prieš 25 metus // Atei- 
tis. 1935. Nr. 12. P. 528—536. 

2 Girnius J. Pranas Dovydaitis. P. 104. 

22 Ten pat. 

š k ss P. Trys pamatiniai klausimai // Ateitis. 1911. Nr. 1. 
. 6—26. 

4 Ten pat. P. 23. 

* [Be aut] Profesorius Pranas Dovydaitis. 1886—1942. 1987. P. 15, (Po- 
grindžio leidinys). 

* Girnius J. Pranas Dovydaitis. P. 108. 

*7 Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1966, T. 34, P, 950—-252, 
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3 Eretas J. Pranas Dovydaitis. Ištrauka iš veikalo apie Stasį Šalkaus- 
kį // Aidai. 1958. Nr. 2. P. 55. 

2 Gira L. „Vilties“ redaktorius Vilniuje. Darbo atsiminimai iš antrosios 
„Vilties“ laikų // Ateitis. 1936. Nr. 12. P. 471. 

32 Girnius J. Pranas Dovydaitis, P. 125. 

3 Grucė R. „„..siela ir širdis ten — Lietuvoje“. Prof. Prano Dovydaičio 
pavyzdys ir testamentiniai žodžiai lietuviams // Mokslo Lietuva. 1992. Nr. 19. 
P.6 


3 Girnius J. Pranas Dovydaitis. P. 186—187. 

s Lietuvių enciklopedija. Bostonas, 1958. T. 16. P. 59. 

* Girnius J. Pranas Dovydaitis. P. 467. 

3 Vaitkus M. Keturi ganytojai. Čikaga, 1960. P. 68—76; Girnius J. 
Pranas Dovydaitis. P. 155—158. 
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FILOLOGIJOS SEKCIJOS DARBAI 


ALDONA PRAŠSMANTAITĖ 


NAUJOJO TESTAMENTO 1816 m. LIETUVIŠKAS VERTIMAS 


Lietuvių, kaip ir kitų tautų, literatūros formavimosi pagrindas 
buvo religinė raštija. Svarbų vaidmenį čia atliko Biblijos verti- 
mai. Iš lietuviškų Šventojo Rašto vertimų išsiskiria Žemaičių 
vyskupo Juozapo Arnulio Giedraičio (1754—1838) verstas Nau- 
jasis Testamentas. Tai pirmasis katalikams skirtas pilnas Naujo- 
jo Testamento vertimas į lietuvių kalbą, išspausdintas Vilniuje 
1816 metais'. Be tiesioginės religinės funkcijos, šis leidinys ne- 
abejojamai turėjo įtakos lietuviškos pasaulietinės raštijos kalbos 
ir stiliaus raidai, prisidėjo prie lietuvių bendrinės kalbos forma- 
vimosi. Adomas Jakštas rašė, kad vertimo kalba kur kas grynes- 
nė negu kitų XIX a. pradžioje išleistų knygų?. | gerą kalbą at- 
kreipė dėmesį ir Vincas Maciūnas3. Sunku spręsti, ar šie teigi- 
niai pagrįsti, nes išsamiau Giedraičio vertimas kalbos požiūriu, 
atrodo, nenagrinėtas. Fragmentiškai istoriogralijoje nušviesta ir 
leidybos istorija. Iki šiol tebėra kvestionuojana vertimo autorys- 
tė; teigiama Giedraitį turėjus padėjėjų. Nesutariama tik, koks 
vaidmuo buvo tekęs pačiam Giedraičiui — vertėjo ar organizato- 
riaus. Vieni autoriai Giedrailį laiko vienu iš vertėjų (Mykolas 
Biržiška, Vaclovas Biržiška, Vincas Maciūnas). Jų manymu, Gied- 
raičiui versti padėję kunigai Bonaventūra Gailevičius ir Domi- 
nykas Mogėnas*. Kiti, pavyzdžiui, Motiejus Valančius, Giedraičio 
įnašą menkina. Jo nuomone, Giedraitis tik kontroliavęs darbą, o 
faktiškai verte kunigai Gailevičius ir Mogėnas“. Trečiųjų autorių 
nuomone, vyskupas vertęs pats. Pasak Benedikto Smigelskio, Gai- 
levičius ir Mogėnas negalėję būti vertėjais, nes buvę paskirti ver- 
timą cenzūruoti“. Zigmas Zinkevičius, atkreipęs dėmesį į gana 
vientisą vertimo kalbą, rašo, jog įtarinėjimai, esą Giedraičiui 
versti padėję Gailevičius ir Mogėnas, vargu ar turi pagrindo“. 
Jakštas vertimo autoriumi taip pat laiko Giedraitįš. Išskyrus Smi- 
gelskį, tvirtinantį, kad jis pats matęs vyskupą valandų valandas 
dirbantį prie vertimo, kiti rašiusieji savo teigimo neargumentuo- 
ja. Be Gailevičiaus ir Mogėno, istoriograiijoje minimos Leono 
Kazlausko ir Tamošiaus Venslauskio pavardės. Tačiau jų, kaip 
Giedraičio padėjėjų, vaidmenį tyrėjai irgi vertina nevienodai. 
Neaišku, kas atliko techninį vertimo darbą, kas redagavo, teks- 
tus perrašinėjo, ir panašiai. Ne mažiau prieštaringi duomenys apie 
leidimų skaičių. Lietuvos bibliograiijos 1-ame tome nurodomi du 
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1816 metų leidimai, pažymima, kad ankstesnieji bibliograiai nu- 
rodydavę vieną, o Vaclovas Biržiška — tris?. 1989 m. išleisto Nau- 
jojo Testamento lietuviško leidimo bibliogralijoje jau nurodomi 
du 1816 metų Giedraičio versto Naujojo Testamento leidimai!?, 

Tokiam prieštaringam iaktų vertinimui, be abejo, turėjo įtakos 
iaktogralinės medžiagos stoka. Iki šiol istoriografijoje nenaudo- 
tų 1816 m. lietuviško Naujojo Testamento vertimo ir leidybos is- 
torijos duomenų yra Rusijos valstybiniame istorijos archyve 
(RVIA), Rusijos Biblijos draugijos (RBD) ionde. Ypač vertinga 
šio fondo byla „Apie Šv. Raštą lietuvių —žemaičių kalba“, kur su- 
kauptas Giedraičio susirašinėjimas vertimo, spausdinimo ir pla- 
tinimo reikalais!!, 


Vertimo genezė 


Istoriograiijoje vyrauja nuomonė, kad Giedraičio vertimas iš- 
leistas RBD rūpesčiu. RBD buvo įkurta Peterburge Britanijos ir 
užsienio šalių Biblijos draugijos (British and Foreign Bible So- 
ciety) iniciatyva. Aleksandras 1 Draugijos statutą patvirtino 
1812 m. pabaigoje. 1813 m. sausio mėnesį Peterburge įvykusiame 
steigiamajame susirinkime išrinktas Biblijos draugijos komitetas. 
Draugijai vadovauti ėmė švietimo ministras Aleksandras Golyci- 
nas'2. Pagrindinis Draugijos tikslas buvo kuo plačiau paskleisti 
Bibliją įvairiems gyventojams. Numalyta versti Senojo ir Nau- 
jojo Testamenio knygas į visas Rusijos teritorijoje gyvenančių 
tautų kalbas. Vertimai turėjo buti leidžiami be jokių priedų ir 
komentarų". Tai akivaizdžiai prieštaravo Katalikų Bažnyčios rei- 
kalavimui komentuoti painesnes Sventojo Rašto vietas. Gana skep- 
tiškai Katalikų Bažnyčia tuo metu žiūrėjo ir į pačią Biblijos pla- 
tinimo idėją: Sventojo Rašto skailymo prioritetą ji buvo linkusi 
palikti dvasininkams. Nepaisant to, RB veikloje katalikai neat- 
sisakė dalyvauti. Draugijai priklausė pats katalikų metropolitas 
S. Sestrencevičius-Bogušas. Nariai buvo ir kiti aukšti to meto 
katalikų dvasininkai — Vilniaus, Minsko, Lucko: vyskupai: Jero- 
nimas Stroinovskis, Jokubas Dederka, Gasparas Ciecichovskis!*. 
Taigi Giedraičio priklausymas Draugijai nebuvo išimtis. 

Kaip Draugijos narys, Giedraitis, matyt, nenorėjo (ar negalėjo) 
lietuviško Naujojo Testamento leidybos reikalų spręsti apeida- 
mas Draugiją. Jau pirmuosiuose laiškuose Draugijos pirmininkui 
Golycinui Giedraitis įrodinėja Sventojo Rašto vertimo į lietuvių 
kalbą būtinumą. Pasak Giedraičio, liaudis Žemaitijoje pramokusi 
skaityti ir rašyti, todėl vertimas būtų naudingas ne tik dvasinin- 
kams, bet ir liaudžiai (ana npocToni044naBo Hapoja)“. 1813 m. 
kovo 2 d.!8 laiške Golicynui Zemaičių vyskupas praneša, kad Nau- 
jąjį Testamentą beveik baigęs versti!7. Golycinui paprašius duo- 
menų iš lietuvių tautos istorijos, kalbos ir literatūros, Giedraitis 
1813 m. gegužės 31 d. prie siunčiamo „Lietuvių tautos aprašymo“ 
pridėjo ir ištraukų iš Luko, Mato ir Jono evangelijų!š. Ši detalė 
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ypač svarbi: 1813 m. pradžioje Biblijos draugija Peterburge buvo 
ką tik įsikūrusi, o Giedraitis jau turėjo didžiąją vertimo dalį, taigi 
versiją, kad Naujojo Testamento vertimo į lietuvių kalbą inicia- 
tyva priklausė RBD, reikia atmesti kaip nepagrįstą. Trūksta duo- 
menų nustatyti, kada Giedraitis darbą pradėjo. 1806 m. Vilniu- 
je, Misionierių spaustuvėje, išėjo jo verstos „Lietuviškos evange- 
lijos“!?. Gali būti, kad jau tada buvo puoselėjamas sumanymas iš- 
versti visą Šventąjį Raštą. 


Dėl vertimo autorystės 


Norėdamas greičiau išleisti Naująjį Testamentą, Giedraitis dar 
1813 metų gruodžio pradžioje sudarė komitetą Sventojo Rašto 
vertimui į lietuvių kalbą -parengti??. Aiškindamas savo sumanymą 
ir vertimo aplinkybes, 1813 m. gegužės 31 d. laiške Golycinui ra- 
šė pats darbui vadovavęs (cTaHoBHBIUH caM Ha ee), būrelio su- 
manių kunigų ir pasauliečių padedamias?!. Siam būreliui priklausė 
šviesiausi Zemaičių vyskupijos dvasininkai. Čia buvo vyskupijos 
oliciolas Gailevičius, kanauninkas Mogėnas, Tryškių parapijos 
klebonas Emerinas de Eredanas, Sedos parapijos klebonas Stanis- 
lovas Ovsianas, Butkiškių parapijos klebonas Juozapas Januške- 
vičius, Žemaičių seminarijos regentas Antanas Paškevičius? Bū- 
reliui priklausė ir du pasauliečiai — Raseinių pilies teismo teisė- 
jas Leonas Uvainis ir ribų (pakamario) teismo regentas Dioni- 
zas Poška. Dabar galima tik spėlioti, kuo konkrečiai kiekvienas 
asmuo prisidėjo verčiant Naująjį Testamentą. Kalbą, matyt, dau- 
giausia bus tvarkęs Uvainis, turėjęs gerą lilologinį pasirengimą. 
Be lietuvių, lenkų ir rusų kalbų, jis mokėjo dar ispanų, prancū- 
zų, vokiečių, graikų, lotynų ir hebrajų kalbas. Kai 1822 m. kilo 
idėja Vilniaus universitete steigti lietuvių kalbos katedrą, univer- 
siteto sekretorius Kazimieras Kontrimas tos katedros vadovu re- 
komendavo Uvainį*. Žymiu kalbininku anuo metu buvo laikomas 
ir Dionizas Poška. Vienas svarbiausių jo filologinių darbų — len- 
kų—lotynų—lietuvių kalbų žodynas (nespausdintas). Yra žinoma, 
kad lietuviškajai žodyno daliai sudaryti Poška, be kitų šaltinių, 
naudojosi ir 1816 m. Naujojo Testamento vertimu?5. Iš čia cituo- 
jamo Giedraičio laiško matyti, kad Poška yra prisidėjęs prie ver- 
timo taisymo ir redagavimo. 

Beveik visi Naujojo Testamento rengėjų būreliui priklausę ku- 
nigai, be teologinių mokslų, buvo studijavę ir pasaulietinius. Gai- 
levičius, Mogėnas, Januškevičius — Vilniaus universiteto auklė- 
tiniai. Reikėtų atlikti specialią analizę norint atsakyti į klausi- 
mą, kokių dalykų kursus jie buvo išklausę. Turima iragmentinė 
medžiaga rodytų, kad, pavyzdžiui, Januškevičius Vilniaus uni- 
versitete buvo gavęs filosolijos mokslų daktaro laipsnį, vėliau 
Bernardinų ordino vienuolyne dėstė iilosofiją, matematiką ir pran- 
cūzų kalbą?Š. Giedraičio 1813 m. pasirašytuose tarnybos lapuose 
minėtieji kunigai pristatomi kaip sumanūs ir išmintingi vyrai, 
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mokantys lietuvių bei žemaičių kalbą?7. Lietuviškai, matyt, buvo 
gerai pramokęs ir vengras Emerinas de Eredanas, Žemaičių ku- 
nigų seminarijos dėstytojas. Kiti būreliui priklausę dvasininkai 
buvo kilę iš Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės bajorų2š. Nors 
dauguma jų buvo žemaičiai (Gailevičius, Uvainis, Poška), bet 
Naujojo Testamento vertime žemaičių tarmės žodžių nėra daug. 
Matyt, kaip ir leidžiant „Lietuviškas evangelijas“ (1806), norėta 
vertimą padaryti suprantamą ir kitų tarmių atstovams?9. Neaiš- 
ku, kieno atlikta galutinė vertimo redakcija. Lyginant Biblijos 
draugijai 1813 m. siųstus ištraukų iš Mato, Luko ir Jono evange- 
lijų vertimo pavyzdžius su 1816 m. spausdintu tekstu, matyti, kad 
vertimas buvo taisomas. Rankraštiniame variante mažiau polo- 
nizmų, paliktos lotyniškos vardų Iormos*? (spausdintame tekste — 
Lukošius, Judošius, iarizieušai ir pan.). A. Jakšto manymu, ver- 
tėjo, matyt, būgštauta, kad žmonės, aptikę naujus vardus, nepa- 
manytų, jog vyskupas sudarkė evangelijas?!. Taigi gal Giedraitis 
redagavo pats? Tačiau šiai bipotezei argumentuotai patvirtinti 
(kaip ir paneigti) trūksta duomenų. Cituotame 1813 m. gegužės 
31 d. laiške Golycinui vyskupas prašo atkreipti Biblijos komiteto 
dėmesį į savo padėjėjų nuopelnus. Greičiausiai kuriam nors iš jų 
ir buvo pavesta redaguoti vertimą. 


Naujojo testamento leidyba 


Vertimo rankraštį Giedraitis pateikė Biblijos draugijai 1814 m. 
rugpjūčio mėn. Dar anksčiau, numatydamas, kad skaitant verti- 
mą gali būti keblumų, Giedraitis siulė Draugijai kviestis į talką 
gerai lietuvių kalbą mokantį, tuo metu Peterburge gyvenusį ku- 
nigą Gasparą Bytautą3*. Atrodo, kad pagalbos neprireikė, nes 
recenzuoti vertimą buvo paprašytas metropolitas S. Sestrencevi- 
čius-Bogušas*. Jo manymu, darbas esąs atliktas gerai, nes ver- 
tėjas naudojęsis Naujojo Testamento lenkiškuoju vertimus“, 

Svarstant Giedraičio darbą Draugijos komiteto posėdyje, buvo 
atkreiptas dėmesys į vertimo kruopštumą“. Tame pačiame posė- 
dyje nutarta nedelsiant pranešti Giedraičiui apie teigiamą darbo 
įvertinimąs, 

Perduodamas vertimo rankraštį svarstyti, Giedraitis prašė ko- 
mitetą leisti patogumo sumetimais spausdinti Naująjį Testamentą 
kurioje nors Vilniaus spaustuvėje ir pažadėjo apmokėti visas 
spausdinimo išlaidas3". Golycinui paklausus apie tiražą, Giedraitis 
nedvejodamas atsakė, kad vieno tūkstančio visiškai pakaktų“. 
Sutartis buvo pasirašyta su Misionierių spaustuve. Spausdinti 
numatyta pradėti 1815 m. birželio mėnesį3?. Neprieštaraudama dėl 
spausdinimo vietos, Draugija pareikalavo spausdinti 5 tūkstan- 
čių egz. tiražu, motyvuodama, kad toks kiekis atsieisiąs gerokai pi- 
giau*?. Visas spausdinimo išlaidas Biblijos draugija buvo pasiren- 
gusi padengti*!. Be to, Londono Biblijos draugija Naujojo Tes- 
tamento leidybai lietuvių kalba skyrė 250 svarų sterlingų*2. Spaus- 
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dinti buvo skubama. Nors viso leidinio spausdinimas buvo įpu- 
sėtas, bet 1815 m. spalio 29 d. laiške Golycinui vyskupas užsime- 
na, jog evangelijos pagal Joną teksias dar tik renkamas“. Dėl 
siūlomo tiražo Giedraitis neprieštaravo. 1815 m. gruodžio mėn. 
vyskupas jau galėjo Draugijai pasiųsti k4 tik išspausdintas, bet 
dar galutinai nesuredaguotas keturias evangelijas“. Evangelijos 
buvo išspausdintos 1000 egzempliorių tiražu. Iš susirašinėjimo su 
Golycinu matyti, kad 5 tūkstančių tiražu spausdintas Naujasis 
Testamentas pradedamas Apaštalų darbais. Matyt, keturių evan- 
gelijų trūkstamiems 4 tūkstančiams spausdinti šriftą reikėjo rinkti 
iš naujo, nes visas Naujojo Testamento tiražas baigtas spaus- 
dinti 1816 metų pabaigoje. Spausdinimui išleista 3366 rb 60 kp 
sidabru“. Giedraitis apmokėjo sąskaitą ir beveik visą papildomą 
tiražą — 4 tūkstančius egzempliorių — perdavė Biblijos drau- 
gijai“, o Draugijos komitetas perdavė. Biblijos draugijos skyriui 
Lietuvoje ir pavedė jam rūpintis. įrišimu*7. Peterburge vieno eg- 
zemplioriaus įrišimas oda tuomet kainavo 1 rb 50 Kp asignaci- 
jomis*., Vilniuje kaina buvo šiek tiek didesnė — 2 rb asignaci- 
jomis, arba 50 kp sidabru“. Tukstantį egzempliorių Giedraitis 
apsiėmė įrišti savo lėšomis ir tą darbą pavedė Varnių katedros 
knygrišiui??. Apskaičiavus, kad Biblijos draugijai priklausančių 
egzempliorių įrišimas kainuos 8 tūkstančius rublių asignacijomis, 
susirūpinta, kur gauti lėšų, nes Lietuvos Biblijos draugija tiek 
pinigų neturėjo“!. Tai buvo viena iš priežasčių, kodėl įrišimas 
taip užtruko — dar 1818 metų viduryje Naujasis Testamentas ne- 
buvo įrištas. Rusijos Biblijos draugija nutarė tam reikalui per- 
vesti nepanaudotus Londono draugijos skirtuosius pinigus — 250 
svarų sterlingų — ir išsiuntė 5 tūkstančius rb asignacijomiš??. 
Trūkstamą sumą, matyt, pridėjo Lietuvos Biblijos draugija, ir vi- 
si egzemplioriai palyginti greitai buvo įrišti — 1818 m. spalio 
mėnesį laiške Golycinui vyskupas jau rašė apie Naujojo Testa- 
mento platinimo reikalus*3, 


Baigiamosios pastabos 


J. A. Giedraičio išverstas ir 1816 m. išleistas Naujasis: Testa- 
mentas — svarbus įvykis Lietuvos Katalikų Bažnyčios istorijoje. 
Jųk iki tol pastoracijai buvo naudotasi tik Sventojo Rašto verti- 
mų į lietuvių kalbą ištraukomis. Krikščionybės istorijos tyrimais 
šis Iaktas yra itin svarbus, nes tai vaizdžiai iliustruoja kataliky- 
bės modernizavimo užuomazgas. Skirtingai nuo protestantų, ku- 
riems Biblijos skaitymas yra privalomas, Katalikų Bažnyčia nuo 
seno buvo nusistačiusi prieš savarankišką Šventojo Rašto skai- 
tymą ir neskatino versti bei spausdinti viso Biblijos teksto. XIX a. 
pirmaisiais dešimtmečiais Katalikų Bažnyčios pozicija šiuo klau- 
simu nebuvo pakitusi, tai yra Šventojo Rašto savarankiškas skai- 
tymas netoleruotas. Ir štai Naująjį Testamentą išverčia į lietuvių 
kalbą Katalikų Bažnyčios hierarchas! Paradoksas? Taip, tačiau šio 
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fakto paradoksalumas verčia imtis analitinių tyrimų. Kažin ar 
vyskupas, nejaučiantis patriotinės pareigos savo tautai, būtų ry- 
žęsis nusižengti Bažnyčios vyresnybės reikalavimams ir ėmęsis 
ganytojui neprivalomos veiklos? Vargu ar tai tėra atsitiktinumas, 
kad Giedraičio vyskupavimo laikotarpis į istoriją jėjo kaip kul- 
tūrinės veiklos pagyvėjimo Žemaitijoje metai, periodas, apibūdi- 
namas lituanistinio sąjūdžio terminu. Istoriografijoje yra užuo- 
minų, kad vyskupas buvo vienas iš šio sąjūdžio inspiratorių. Pas- 
taroji detalė rodo, kad 1816 m. lietuvišką Naująjį Testamentą 
būtina analizuoti siejant su platesniu kontekstu, kad medžiagos 
leidybos ir vertimo istorijoje reikia ieškoti ne tik vertėjo biogra- 
fijai ar konkretiems literatūros bei kalbos mokslo klausimams, 
bet ir fundamentalioms istorinėms problemoms, pavyzdžiui, lietu- 
vių tautinio atgimimo raidai, Katalikų Bažnyčios vaidmeniui vi- 
suomeniniame judėjime tirti. 


UGiedraitis J. Naujas Istatimas Jezaus Christaus Wieszpaties musu. 
[Vilnius], 1816. 

Žž Jakštas A. Apic katalikiškus Sventraščio vertimus ir vertėjus. Kau- 
nas, 1979, P. 9. 

2 * Maciūnas V. Lituanistinis sąjūdis XIX a. pradžioje. Kaunas, 1939. 
„144. 

*Biržiška M. Mūsų raštų istorija. Kaunas, 1925. D. 1. P. 62; Bir 
žiška V. Lietuviškų Knygų istorijos bruožai. Kaunas, 1930. P. 72; Maciū. 
nas V. Lituanistinis sąjūdis... P 144. 

i 2 See Wiskupiste. Aprasze K. Motiejus Wolonczewskis. Vilniuje. 1848. 
„2. P. 77. 

“Smigelskis B. Kritika Valančiaus vyskupystės // Draugija. 1911. 
Nr. 59. P. 299, 

7 Zinkevičius Z. Lietuvių kalba XVIII-XIX a. Vilnius, 1990. p. 112. 

S Jakštas A. Apie katalikiškus... P. 9. 

* Lietuvos TSR bibliografija: Knygos lietuvių kalba (1547-1861). Vilnius. 
1969. T. 1. P. 104; Lietuvos bibliografija (1547—1851). Vilnius, 1990. T. I. 
Papildymai. P. 24. 

'0 Šventojo Rašto lietuviškieji vertimai: Bibliogralinis indeksas (1579--- 
1914) // Naujasis Testamentas. Salzburg, 1989. D. 674. 

UJakštas A. Apie katalikiškus... P. 9; Biržiška V. Lietuviškų 
knygų... P. 72. : į 

"IMunuų A. Pocenickoe GiGneickoe oSiuecTB0 1812—1826 // Penuruės- 
Kbla ABMKeHKA pu Arexcauxpe I. Merporpaa. 1915. C. 20. 

8 A. Golycino 1812 m. gruodžio 6 d. laiškas Aleksandrui 1//RVIA. F. 808. 
Ap. 1. B. 311. L. 50. 

'* Biblijos draugijos narių sąrašas // Ten pat. B. 312. L. 3. 

i " J. A. Giedraičio 1813 m. kovu 2 d. laiškas A. Golycinui // Ten pat. B. 8. 
„ 136. 

'* Čia ir toliau datos pagal senąjį kalendorių. 

" RVIA. F. 808. Ap. 1. B. 8. L. 146. 

!8 Evangelijų ištraukos // Ten pat. L. 25—26. 

"Jonikas P. Lietuvių bendrinės rašomosios kalbos idėia priešaušrio 
metu // Archivum Philologicum. Kaunas, 1937. Kn. 6. P. 62. 

2 Kunigų tarnybos sąrašai // RVIA. F. 822. Ap. II. B. 126. L. 4, 6, 12. 
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* J. A. Giedraičio 1813 m. gegužės 31 d. laiškas A. Golycinui // Ten pat. 
F. 808. Ap. |. B. 8. L. 28, 

2 Ten pat. 

3 Ten pat. 

* Biržiška V. Leonas Uvainis // Aleksandrynas. Vilnius, 1990. T. 2. 
P. 186. 

* A. M. Poška (Paškevičius) Dionizas // Lietuvių enciklopedija. Boston, 
1961. T. 23. P. 343. 

2 Kunigų tarnybos sąrašai // RVIA. F. 822. Ap. 11. B. 426. L. 13. 

" Ten pat. L. 4, 6, 12. 


28 Ten pat. 
2 Jonikas P. Lietuvių bendrinės rašomosios kalbos... D. 63. 
30 


Ištraukos iš Jono, Mato ir Luko evangelijų // RVIA. F. 808. Ap. 1. B. 8. 
L. 425--26. 


* Jakštas A. Apie katalikiškus... P. 10. 


3 J. A. Giedraičio 1815 m. gegužės 31 d. laiškas Golycinui // RVIA. F. 808. 
Ap. J. B. 8. L. 28. 


* A. Golycino 1814 m. lapkričio 3 d. raštas S. Sestrencevičiui-Bogušui // 
Ten pat. L. 10. į 


*1 S. Sestrencevičiaus-Bogušo i814 m. lapkričio 10 d. laiškas A. Golycinui // 
Ten pat. L. 47. 

** Biblijos draugijos komiteto 1814 m. lapkričio 11 d. posėdžio protokolas // 
Ten pat. B. 20. L. 207. 

*6 Ten pat. 

7 I. A. Giedraičio 1814 m. rugpjūčio mėn. (diena nepažymėta) laiškas 
A. Golycinui // Ten pat. B. 8. L. 33. 


* J. A. Giedraičio 1814 m. balandžio 21 d. laiškas A. Golycinui // Ten pal. 
L. 52, 


* I. A. Giedraičio 1815 m. kovo 6 d. laiškas A. Golycinui // Ten pat. L. 128. 


“ A. Golycino 1815 m. rugsėjo 17 d. laiškas J. A. Giedraičiui // Ten pal. 
L. 129, 


“ Ten pat. 


*? Biblijos draugijos komiteto 1815 m. liepos 20 d. protokolas // Ten pal. 
B. 59. L. 102. 


* I. A. Giedraičio 1815 m. spalio 29 d. laiškas A. Golycinui // Ten pal. B. 8. 
L. 170. 


* J. A. Giedraičio 1815 m. gruodžio 18 d. laiškas A. Golycinui // Ten pat. 
L. 175. 


5 A. Bucharskio 1817 m. birželio 20 d. laiškas A. Golycinui // Ten pal 
L. 161—162. 


* J. A. Giedraičio 1817 m. vasario 10 d. laiškas A. Golycinui // Ten pat. 
L. 150. 


* Zinios apie Rusijos Biblijos draugijos komiteto veiklą iki 1816 m. gruo- 
džio 14 d.// Ten pat. B. 16. L, 183. 

* Ten pat. 

* Biblijos draugijos 1817 m. lapkričio 1 d. posėdis // Ten pat. B. 92. L. 148. 


9 J. A. Giedraičio 1817 m. birželio 16 d. laiškas A. Golycinui // Ten pat. 
B. 8. L. 15'. 


2 A. Bucharskiu 1817 m. rugsėjo 20 d. laiškas A. Golycinui // Ten pat 
L. 165. 


*2 A. Golvcino 1818 m. liepos 27 d. raštas // Ten pat. L. 81. 


3 J. A. Giedraičio 1818 m. spalio 26 d. laiškas A. Golyeinui / Ten pat. 
L. 122. 


REGINA MIKŠYTĖ 


ANTANAS BARANAUSKAS LIETUVIŲ BAŽNYTINĖS 
KULTŪROS ISTORIJOJE 


Antanas Baranauskas lietuvių bažnytinės kultūros istorijoje — 
poetas, lietuvių religinės poezijos ir giesmių kūrėjas, Kauno ku- 
nigų seminarijos profesorius, pirmasis lietuviškai skaitęs homile- 
tikos kursą, Seinų vyskupas, pirmasis prabilęs lietuviškai Seinų 
katedroje. 

1991 metų sausio tragiškųjų įvykių naktimis žlegant tankams 
Vilniaus gatvėmis, išplaukė iš užmaršties A. Baranausko gies- 
mės „Žvilgterėk, o Dieve“, parašytos lygiai prieš 130 metų, eilu- 
tės: 

Dabar mūsų žemė po gelažims žvaga, 

Ir iš visų pusių tarnams Tavo bloga (...) 
Močia sūnaus rauda, našlė vyro savo, 
Vaikeliai, kad tėvą rekrutuos sugavo (...) 
Klanais kraujas telkšo prie Tavo altoriui, 

Ir nuo ginklo vaisko garuoja šventoriuj. 
Bjauriais žodžiais skamba Tavo namų sienos, 
Kryžius sukapotas, labai sunkios dienos. 

Visa mūsų žemė spaudžiama iš naujo. 

Lyg dvi upės leka ašarų ir kraujo...) 


Sią giesmę A. Baranauskas parašė 1861 m. vasarą Anykščiuose 
vykusios manifestacijos pėdsakais, nusidėdamas Peterburgo dva- 
sinės akademijos vadovybės įsakymui nesivelti į politiką. 

1861 m. kovo mėnesį caro manifestas paskelbė, kad panaikina- 
ma baudžiava. Tačiau ne taip, kaip žmonės tikėjosi. Žemę rei- 
kėjo išsipirkti, liko lažo. Žmonės bruzdėjo, kėlė politinius reika- 
lavimus. Brendo laisvės siekis. Tuo pačiu metu po numalšintos 
1861 m. vasario mėn. protesto demonstracijos Varšuvoje, kai ka- 
reiviai paleido šūvius į susirinkusiuosius ir žuvo keletas žmonių, 
prasidėjo politinės anticarinės demonstracijos religinių gedulin- 
gų pamaldų priedanga Peterburge, Maskvoje, Kijeve, Baltarusi- 
joje, Lietuvoje. Bažnyčios buvo žmonių susiburimo vieta. Demons- 
tracijos vyko Vilniuje, Kaunė, Ukmergėje. Liepos pabaigoje -— 
Anykščiuose. Visa šalis darė politinės-religinės demonstracijos 
įspūdį. Demonstracijas malšino kariuomenė. Rugpjūčio mėnesį 
Kaune ir Vilniaus gubernijose buvo paskelbtas karo stovis. 
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Nežinomas autorius 1861 m. liepos 23 d. rašė M. Valančiui: 
„Tavo viešas pasirodymas sukilėlių pusėje, Ganytojau, yra būti- 
nas (...) Atsiminkime, kad tarp mūsų ir valdžios atsivėrė nebe- 
išmatuojama bedugnė. Pagalvok, Ganytojau, apsvarstyk, perskai- 
tyk laikraščius, paklausyk, kaip visoje Europoje bruzda tautų ban- 
ga, kaip visur dreba galiūnai, ryžkis ir pasirodyk viešai“. Deja, 
Kauno gubernatoriaus 1861 m. rugpjūčio 18 d. įspėtas, kad už- 
draustų dvasininkijai dalyvauti manifestacijose, M. Valančius ga- 
nytojiškame 1861 m. rugpjūčio 25 d. laiške galėjo tik paraginti 
nepalaikyti „jokių patriotinių giesmių bažnyčiose ir jų vengti, 
nedalyvauti jokiose manifestacijose, kad neužsitraukus nelaimės“?. 

Giesmė neišvydo spaudos, nepasklido bažnyčiose. Ją užgniau- 
žė 1863 m. sukilimas. Pagaliau ir šios giesmės poetika yra arti- 
mesnė ne giesmių, o religinės poezijos platesne prasme žanrui, 
kaip ir A. Baranausko, dar Varnių kunigų seminarijos klieriko, 
sukurtos „Artojų giesmės šventos“, išspausdintos 1860 m. M. Va- 
lančiaus giesmyno atskirame skyriujes. Ikvėpta giesmė „Tėve varg- 
dienių“ ar reto religinėje poezijoje meniškumo giesmė psalmių 
motyvais „Viešpatie, taviep šaukiams giluman parsmegę“, kupina 
eufoninio skambėjimo („Vilnios, vilnios ir vilnios iš visur ir be 
galo. / Stai širdis mum sustingo ir veidai nubolo“), priklauso iš 
tikrųjų ne giedojimui, bet apmąstymui žmogaus ir tautos likimo 
istorijos verpetuose. Jose nesikartojo įprasti giesmių įvaizdžiai 
ir siužetai, bet poetas perteikė kaimo žmogaus maldos gilybę, ją 
nusakydamas autentiškomis kaimo kultūros suformuoto meninio 
mąstymo intonacijomis ir žodžiais. 


Tėve vargdienių, Rėdytojau viso, 

Štai mums varguose net akys pratįso, 
Kasdien visokiom nedaliom prispausti, 
Nei tavo loskos nebegalim jausti. 
Dirbam, kamuojams ir prakaite plūsltam, 
Ir liete mirkstam, ir ant saulės džiūstam, 
Ė pilni vargo ir prakaito pilni, 

Dažnai suklumpam po pagundų vilnį. 


Jei daržai pūsla, jei galvijai puola, 
Jei kada pievos neželia, prapuola, 

Jei dirvoj įavo neužauga vaisius, 
Arba kitokius kryžius kenčiam baisius, 
Dažnai sumurmam sopuliais aptvinę, 
Dažnai išblaškom vilti paskutinę, 
Gaištam nedalioį, ė aklybėj savo 
"Niekad neprašom padėjimo tavo. 


Pastebėjęs, kad A. Baranausko giesmėse baudžiavos ir pries- 
paudos parklupdytas žmogus skęsta ne nuodėmėse, bet varguose, 
J. Aistis, tada dar J. Kossu-Aleksandravičius, apgailestavo, kad 
mes poetą žinom tik kaip „Anykščių šilelio“ ir dar vienos kitos 
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dainos autorių: „Visur jis buvo didelės širdies žmogus ir didelis 
lietuvis“*. 

Kraupiais po sukilimo metais Lietuvos bažnyčiose žmonės šau- 
kėsi paguodos giedodami A. Baranausko giesmę „Sveika, Marija, 
Dangaus lelija“ (1868): „Nuo prispaudimo / Akys aptemo, / Viduj 
nelaimės / Džiūstam iš baimės // (-..) Baimės apsemti, / Klaiko 
paimti. / Apšviesk tamsybę, / Paspirk silpnybę, / Vaduok prapuolan- 
čius!“ 

A. Baranausko giesmės Marijai, kurių jis buvo parašęs ir dau- 
giau, patraukia pakiliu emocingu Marijos legendos nupasakojimu, 
jos žemiško grožio („Kaip saulė šviesi, / Kaip bokštas tiesi“) ir 
šiandien mus iš naujo sukrečiančiu motinystės dramos poetiza- 
vimu: 


Tu pagirta, 
Mums paskirta 
Motina žmonių! 
Meilės jausmais, 
Širdies skausmais 
Peilių septynių. 
Reikė sūnus smerčiai duot, 
Idant žmones išvaduot. 
Tu kentėjai, 
Išstovėjai 
Gyva po kryžium!* 


Jau kone šimtas metų Lietuvos bažnyčiose šalia A. Strazdo 
„Pulkim ant kelių“ ar Maironio „Marija, Marija“ įsitvirtino šven- 
čių liturgijoje A. Baranausko kalėdinės giesmės „Piemenėliams 
vargdienėliams“, „Sveikas, gimęs Viešpatie“, „Piemenys, pieme- 
nys“ ir velykinė „Linksma diena mums prašvito“, kaip istorijos 
patikrinta lietuvių religinės poezijos vertybių klasika ir praktika. 
Tačiau šios giesmės tebėra kone anoniminės. Retas žino, kad jas 
parašė „Anykščių šilelio“ autorius. Jos siejamos su lenkų kalėdi- 
nėmis giesmėmis, kurios savo ruožtu taip pat buvo perkeltos iš 
lotynų, čekų ar vokiečių kalbų. Giesmių tekstų ir melodijų per- 
imamumo tradicija siekia viduramžius. Istorija patikrino jų išlie- 
kamumą. Hrabano Mauro (apie 784—856) himną „Veni creator 
spiritus“ M. Mažvydas vertė iš J. Sekluciano lenkiško vertimo, o 
pastarasis — iš M. Liuterio vokiškojo vertimo. Lotyniškosios Eoba- 
no Heso ir G. Buchanano psalmės, išverstos lenkų renesanso žy- 
miausio poeto J. Kochanovskio, lietuviškai perkeltos M. Petkevi- 
čiaus (1598), S. M. Slavočinskio (1646), S. Jaugelio Telegos 
(1653) giesmynuose. Pagaliau net ir prieš šimtą metų poezijos 
vertimai, sekimai, motyvų ir intonacijų parairazavimai, pasak ver- 
timo meno problematikos tyrinėtojo K. Ambraso-Sasnavos, buvo 
nekvestionuojama poezijos norma. 

Giesmėje „Piemenėliams vargdienėliams“ (1899 0103) negali- 
ma nematyti poetinio įkvėpimo, kūrybinės dvasios, žmogiškos šilu- 
21 Metraštis VIIĮ 
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mos. Pasakojimas apie Betliejaus piemenis A. Baranauską tarsi 
nukėlė į jo vaikystės Kalėdas, į giedojimus tėvų namuose (plg. Die- 
noraščio įrašą, kaip per Velykas keturis vakarus paeiliui namiš- 
kiai užbaigia šventomis giesmėmis). A. Baranauskas tarsi prabilo 
į savo vaikystės — baudžiavos laikų piemenėlius anykštėnų šne- 
kamosios ir folklorinės kalbos žodžiais: 


Bėkim, bėkim, piemenėliai, duokim garbę kūdikėliui, 
Vystykluose gulinčiam. 
Kokios minios, net devynios: šventų aniolų pulkai! 
Akys mato, šiurpas krato, šiaušias ant galvos plaukai. 
Bėkim, bėkim, piemenėliai, duokim garbę kūdikėliui, 
Atpirkėjui gimusiam! 
Giesmę gieda! Zodžiai rieda kaip perkūnai iš dangaus! 
Tai kankliuoja! tai vamzdžiuoja! Širdį linksmina žmogus. 


Šaltą, kietą gimties vietą tarp galvijų apsrinkai! 
Šiurkštaus vieno kuokšta šieno, pakuliniai vystyklai! 
Mes, pavargę piemenėliai, ką tau duosma, vargdienėliais. 


Giesmė graudino kaimo žmogų jam pažįstamo vargo ir skurdo 
(pakuliniai vystyklai) vaizdais, žadino jo užuojautos ir paguodos 
jausmus. Čia tiek ne vien mažybinių, bet ir maloninių žodelyčių 
(piemenėliai, vargdienėliai, prasčiokėliai, mažutėlis, malonutis, se- 
nutėlis, motinėlė, patalėlis), tiek stebinančios gaivalingos dvasi- 
nės energijos šmaikščioje kaimo kalbos frazeologijoje („žodžiai 
rieda kaip perkūnai iš dangaus!“), išvengta giesmėms įprastų baž- 
nytinės leksikos stereotipų, svetimybių. A. Baranausko giesmė 
„Linksma diena mums prašvito“, tvirtai įėjusi į bažnytinę apy- 
vartą ne vien Seinų krašte, bet ir visoje Lietuvoje, tebegiedama 
lietuvių visame pasaulyje Prisikėlimo rytui auštant procesijoje 
aplink bažnyčią ir susiliejanti su varpų gaudesiu, A. Maceinos žo- 
džiais, yra unikali ir autentiška Velykų liturgijos Lietuvoje dalis, 
neaptinkama niekur Europoje?. 

Manytume, kad šalia A. Baranausko giesmių bažnyčioje turėtų 
grįžti ir jo vardas. 

Baigęs Varnių kunigų seminariją ir Peterburgo dvasinę aka- 
demiją, po dvejų metų studijų Miuncheno ir Romos universitetuo- 
se A. Baranauskas, Kauno kunigų seminarijos profesorius, garsėjo 
kaip vienas iškiliausių lietuvių kalbos tyrinėtojų, lietuvių dialek- 
tologijos kūrėjas. A. Baranauskui teko pirmajam ne tik skaityti 
pamokslų sakymo teoriją lietuviškai, bet ir pirmajam dėstyti lie- 
tuvių kalbą (klierikams pirma dvejus metus būdavo dėstomas pa- 
rengiamasis lietuvių kalbos kursas, o tik paskui skaitoma homile- 
tika lietuviškai). Išlikę A. Baranausko honiletikos, istorijos ir teo- 
logijos paskaitų kursaiš, parašyti poetui būdingu vaizdingu stiliu- 
mi, emocinga, tarminės leksikos turtinga kalba, Z. Zinkevičiaus 
nuomone, turi kalbinės vertės. Pavyzdžiui, skyrelį, pavadintą „Taip 
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mažai ateina klausytų pamokslo, kad neberoda ir skaityti“, Bara- 
nauskas baigia palyginimu: „Versmės undenio nenustoja tekėt 
dėlto, kad pas jas pulkai semtų neateina“. Verčia pasigrožėti įtai- 
gus, pilnas šiltų intonacijų ir retorinių pakartojimų, laipsniavimų 
tekstas, kuriame išsiversta beveik be jokių bažnytinių svetimy- 
bių: „Viltis yra visiems reikalinga. Reikia jos prispaustiems pa- 
vargėliams ir nelaimingiems dėl to, kad ji duoda sylą kryžiui nešti 
ir pamėgti. Reikia jos turtingiems ir didžiūnams, kurie belaimė- 
dami gėrybėmis svieto turi savus sielvartus ir kartybes. Reikia jos 
griešininkams, nusiminusiems dėl didžių kaltybių, dvasiai pastip- 
rinti. Reikia jos ir teisingiems, kad iškilotų savo vargus. Reikia 
jos pamėgusiems šį gyvenimą, idant suprastų, jog žemė mums ne 
savybė, jog mūsų tėvynė yra danguje. Reikia jos mirštantiems, 
idant nesigailėtų šio svieto, eidami geresnin. Reikia jos visiems. 
Tai ir Išganytojas davė mums maldą, kaip gražiausią giesmę, pil- 
ną vaikiško atsidėjimo, širdies ir meilės: „Tėve mūsų, kursai esi 
danguose“ (...) Nesemant graudinimų iš šios versmės, nieko ge- 
ro negautumėme iš šventosios iškalbos. Niekas taip nepajudina 
širdies klausytojų, kaip parodymas nelaimėse sėmenų laimės, pa- 
niekinimuose daigų garbės, neturte versmės turtų; ir visa tai pas 
Dievą, Tėvą žemiškos šeimynos. ..“ 

A. Baranauskas protino savo auklėtinius rašyti pamokslus atsi- 
žvelgiant į klausytojus: „„Mokytų žmonių ir po miestus nedaug 
esti. Susirankioja gi bažnyčiose daugiausiai vis vargdieniai, žmo- 
nės tamsūs, kurie aukštos kalbos, suplonėjusių mįslių, išdailintų 
žodžių nesupranta“. Baigus pamokslą, siūlė „atsidėjus skaityti 
kokią gerą knygą arba dirbti kokį gerą darbą, kad atsigintų nuo 
pamėgimo savęs paties, jei regėtųsi gerai sekęsi sakyti pamokslą, 
arba neramumui, jeigu regėtųsi nesisekę“. A. Baranauskas būsi- 
muosius kunigus mokė tolerancijos. Įsidėmėtinas jo perspėjimas, 
kad patartų vaikams kas mėnesį citi išpažinties, bet neverstų 
ir neparodytų ,„negerumo nepildantiems“. 

Vyskupo A. Baranausko, „Anykščių šilelio“ autoriaus, asmenybė 
ir lilologiniai ryšiai su Rusijos ir Europos universitetų mokslinin- 
kais platesnių horizontų Kauno kunigų seminarijos auklėfiniams 
kėlė ne vien smalsumą ir pagarbą, bet ugdė ir tautinę savimonę. 
Savo atsiminimuose jie užfiksavo ne vieną jo dvasinių išgyve- 
nimų akimirką. J. Lindė-Dobilas stebėdavo A. Baranauską iš tolo: 
„Kol gyvensiu, neužmiršiu, kaip aš, pastojęs seminarijon ir dar 
su trumpomis, vadinas, striumbis būdamas, sėdėdavau per prima- 
riją bažnyčioje, suoluose (tokių presbiterijon niekas neleisdavo), 
o vyskupas Baranauskas beveik kasdien ateidavo ir klaupkoj pres- 
biterijoj ar tarp mūsų aspirantų atsisėdęs medituodavo. Koks nuos- 
tabus būdavo jo veido išraiškos žaidimas! Stačiai nežemiškas. Ta- 
da stebino mane tik to žmogaus tikyba, dabar aš žinau, kad tokio 
menininko tikyba tegali tik meniškai reikštis. Ten buvo perlų, 
vertų Bethoveno akordų ir Dantės plunksnos. Bet... jis juos nusi- 
nešė anan pasaulin“?. Vyskupui K. Paltarokui „būdavo nuostabu 
klausytis, sų kokiu giliu jausmu jis rypuodavo: „Viešpatie, atsi- 
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mink, kas mums atsitiko... Mūsų tėvainystė teko svetimiems, mū- 
sų namai — kitataučiams... Mes buvome varomi su grandinėmis 
ant kaklo, pailsusiems nebuvo duodama atilsio... Su pavojumi 
savo gyvybei mes atsinešdavome duonos... Savo malkas pirkda- 
vome... Vaikai sukniumba po našta... Mūsų tėvai nusidėjo, jų 
nebėra ir mes nešame jų nusikaltimus. ..'? Maironis, pažinęs ar- 
čiau A. Baranauską, apibūdinęs jo aukštą stotą, gilų mokslą, tvir- 
tą būdą ir geležinę valią, „Šilelį“ kaip naują lietuvių poezijos erą, 
didžiadvasiškai patvirtino: „Be jo gal ir mūsų nebūtų buvę“!!. Ta- 
čiau tais pat metais kone bendraamžis šviesusis Vaižgantas, pir- 
mosios monografijos!2? apie A. Baranauską autorius, deja, ilgam 
įtvirtino iškreiptą vyskupo portretą. M. Miškinis vienintelis išdrįso 
pasakyti, kad negalima sutikti su tokia neteisinga Vaižganto nuo- 
mone. Kadaise pats Vaižgantas, gindamas A. Baranauską nuo 
J. Sliūpo priekaištų, pasirėmė svariu argumentu: „Jis dokumen- 
tais nepamatavo!“ Deja, dokumentais nepamatavo ir pats Vaižgan- 
tas, apkaltinęs A. Baranauską nepagrįsta anoniminės knygelės 
„Paskutinis pamokslas vieno žemaičių kunigo prieš smertį“ auto- 
ryste ir apšaukęs jį lietuvių tautos renegatu. Vaižgantas plačiai 
citavo puslapius, kur buvo smerkiamas 1863 m. sukilimas, aukšti- 
nama baudžiava, net priekaištus kunigams, atsidėjusiems „grama- 
tikai ir filologijai“ — iš tikrųjų adresuotus pačiam A. Baranaus- 
kui. Tie Vaižganto priekaištai tarsi nubraukė visa, ką A. Bara- 
nauskas davė lietuvių kultūros istorijai. 

Iš tikro tos knygelės autorium laikytinas buvęs M. Valančiaus 
įpėdinis, vėliau iškeltas į Lenkiją. vyskupas Aleksandras Beresne- 
vičius, buvęs Peterburgo dvasinės akademijos rektorius. Abu jo 
buvę auklėtiniai — vyskupai A. Baranauskas ir M. Paliulionis — 
natūraliai galėjo jausti moralinę pareigą rūpintis jo rankraščio 
išspausdinimu. Vaižgantas rėmėsi „Tėvynės sargo“ redaktoriaus 
D. Tumėno pasakojimu, kad A. Baranauskas prašęs tą rankraštį 
išspausdinti. Išliko net A. Baranausko ranka nurašytas tos knyge- 
lės tekstas, bet tame tekste nėra jokių A. Baranausko tarmės pėd- 
sakų, priešingai — jame ryškios žemaitybės. Tą patį patvirtino 
lingvistinė teksto analizė. Prof. Z. Zinkevičiaus nuomone, jame 
gausu žemaitybių ir A. Baranauskui svetimų kalbos elementų'š. 
Panašiai samprotavo ir prof. A. Salys'*, Tam pačiam Vaižgantui 
is pilnas anykštėnų tarmės net A. Baranausko Biblijos ver- 
imas. 

Prieš pat A. Baranausko gimimo 150 metinių minėjimą pavyko 
surasti A. Jakšto rašytą 100 metų jubiliejui atsiminimų apie A. Ba- 
ranauską rankraštį. Tie atsiminimai buvo skelbti „Naujojoje ro- 
muvoje“ 1935 m., bet be pabaigos, kurioje A. Jakštas paliudijo, kad 
„Paskutinis pamokslas“ — ne A. Baranausko rašinys, kad paties 
A. Jakšto tą rankraštį prašęs išspausdinti ir spaudą finansavęs 
vyskupas M. Paliulionis. Deja, „Naujojoje romuvoje“ ta prisimi- 
nimų pabaigos pastraipa buvo nubraukta. Toks pat likimas ištiko 
ir mano straipsnio „Seinų katedros šešėly“ (Lietuvos aidas. 1992. 
11.) pabaigos išvadą, kad A. Baranauskas Seinuose kūrė vien lie- 
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tuviams ir dėjo pamatus tautinei bažnyčiai. Ta išvada aš norėjau 
pasipriešinti mūsų filosofo B. Genzelio teiginiui, iš esmės absur- 
diškam teiginiui, kad „Seinuose Baranauskas sulenkėjo“. 

Grėsmingas polomano šešėlis, su vaižgantišku temperamentu 
užklotas tada, kada toks šviežias buvo okupuoto Vilniaus randas, 
tebelydi A. Baranauską ir šiandien, ir šiandien dar taip sunku jį 
nutrinti. 

Jaunoji kunigija negalėjo atleisti A. Baranauskui, kad „Anykš- 
čių šilelio“ autorius, įžymiausias lietuvių kalbotyros autoritetas, 
polonizacija apkaltinus aukštąją dvasininkiją, stojo jos ginti. 
A. Baranauskas iš tiesų gynė savo buvusį rektorių, kurį vadino 
tėvu ir geradariu. Tuo pačiu metu be A. Baranausko žinios netikė- 
tai pasirodžiusi „Aušra“, nors jis buvo apsiėmęs būti pirmojo lie- 
tuviško laikraščio redaktorium!š, ignoravo ne vien A. Baranauską, 
bet ir apskritai dvasininkiją. A. Baranauskas šį koniliktą labai 
išgyveno. Nutrūko bičiuliški ryšiai su nacionalinio judėjimo šali- 
ninkais J. Basanavičium ir J. Šliūpu. A. Baranausko konfesiniai 
nuopelnai netrukūs buvo įvertinti prelato, paskui vyskupo titulais. 
Jis turėjo pasitraukti iš seminarijos. Nustojęs dėstyti lietuvių kal- 
bą, užmetė jos tyrinėjimus. 

Be kūrybinio intelektualinio darbo A. Baranauskas negalėjo 
tverti, nors ir teisinęsis, kad „kalbatyrystei“ skyręs tiek, „kiek jam 
buvo liepta“. Įniko į matematikos studijas, pasak jo, nekeliančias 
politinių insinuacijų. Proi. J. Kubiliaus atradimu, A. Baranausko 
matematinių studijų rezultatas ne jo, bet jį konsultavusio vokie- 
čių matematiko C. Hosieldo pavarde įėjo į pasaulinę matematikos 
mokslo istoriją!“. A. Baranauskas — pirmasis matematikas lietu- 
vis XIX a. Lietuvos matematikos mokslo istorijoje!7. 

Kokioje konfesinėje aplinkoje A. Baranauskas gyveno? Su M. Va- 
lančium suartėti jam nepavyko. Gal amžiaus ir visuomeninio sta- 


lemti A. Baranausko koniliktą su „Aušra“ ir nusišalinimą nuo 
nacionalinio judėjimo!9. A. Beresnevičiaus įpėdinis vyskupas M. Pa- 
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liulionis, A. Baranausko kolega iš Varnių ir Peterburgo laikų, 
buvo ne tik priešiškai nusiteikęs lietuvių nacionaliniam judėjimui, 
bet nepalankus ir kunigijos kultūriniams interesams, nemėgo ku- 
nigų literatų, smerkė Maironį, K. Jaunių ir patį A. Baranauską. 
Tai paliudijo jo mirties dieną savo dienoraštyje A. Jakštas??. 

Daugiau kaip dešimtmetį vyskupas A. Baranauskas principingai 
gynė Katalikų Bažnyčios teises nuo caro valdžios persekiojimų ir 
stovėjo ant tremties slenksčio. Nors 1883 m. buvo grąžinti pašli- 
ję Vatikano ir Peterburgo diplomatiniai kontaktai, bet Lietuvoje 
caro valdžia jų nepaisė. 1893 m. įvyko Kražių skerdynės. A. Ba- 
ranauskas, paskirtas vyskupu (1884 0531), susidūrė su caro val- 
džios religine politika ir pasireiškė kaip atkaklus Katalikų Bažny- 
čios teisių gynėjas. Jo vardas pradėjo mirgėti į Peterburgą vidaus 
reikalų ministrui plaukiančiuose gubernatorių ir generalguberna- 
torių raportuose. Juose: buvo sakoma, kad A. Baranauskas esąs 
„labai uždaro būdo“ ir kad turįs „didelę įtaką katalikų dvasinin- 
kijai ir apskritai gyventojams“ (1885 1029). Nuolat kartojama, 
kad jis „nepritaria vyriausybės veiksmams“ (1884 12 17), jo elge- 
sys apibūdinamas kaip „priešiškumas vyriausybės nurodymams“ 
(1885 08 15), siūloma „perkelti į vieną iš Pavyslio krašto kated- 
rų“ (1885 1029), paskirti nuolatine gyvenamąja vieta Mintaują 
(1886 01 16), pareikšti „papeikimą su įspėjimu“ (1893 07 05), „nu- 
bausti ištrėmimu iš Šiaurės vakarų krašto ribų su policijos prie- 
žiūra“ (1893 07 10). Gavęs papeikimą, A. Baranauskas pasiaiškino 
vidaus reikalų ministrui, kad „nuobauda neatitinka nuostatų, nu- 
sakančių vyskupo rango teises, privilegiją ir funkcijas, aštrūs žo- 
džiai ir grasinimai nedaro garbės nei baudžiamam, nei baudžian- 
čiajam iš anksto numatyta taip žeminančio mano rangą bausme, 
nereikalauja, kaip rodytų įstatymai, jokių mano pasiaiškinimų“ 
(1893 1004). A. Baranausko rašto „šiurkšti redakcija“ buvo kva- 
lifikuota kaip nemokėjimas „mandagiau išreikšti savo minčių“, pa- 
siūlyta ateityje tiesiogiai nesikreipti ir pagrasinta griežtesne pa- 
ties caro bausme. Ne kartą kelią A. Baranausko tremties klausi- 
mą 1896 11 09 Vilniaus generalgubernatoriui pakartojus, naujasis 
vidaus reikalų ministras, iš naujo peržiūrėjęs „visą Vilniaus ge- 
neralgubernatorių koniliktų su vietiniais Romos katalikų vysku- 
pais eigą“, atmetė. Jis priminė, kad „ne vien Romos katalikų dva- 
sininkija nepritariamai žiūri į vyriausybės pertvarkomuosius veiks- 
mus pakraščiuose“ ir nepritarė „priemonėms. kurios buvo taiko- 
mos tik sukilimui malšinti“2!. 

Ant vidaus reikalų ministro pranešimo 1896 m. lapkričio 29 d. 
caras užrašė „Visiškai palaikau čia pareikštą nuomonę“. 1897 m. 
spalio 23 d. caras pasirašė A. Baranausko paskyrimą Seinų vys- 
kupu22. 

Apie A. Baranausko ingresą Peterburge, įvykusį 1897 m. lap- 
kričio 21 d., amžininkų atsiminimai iškalbingi, vėlesnieji netgi 
prieštaringi. Visi jie sutartinai teigė, kad A. Baranauskas, užim- 
damas Seinų vyskupo sostą, ištikimybės priesaiką perskaitęs ne 
taip kaip visi — pirma prisiekęs popiežiui, paskui — carui. Teisin- 
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giausiai jo ingresą, ko gera, nupasakojo „Tėvynės sargo“ redak- 
torius D. Tumėnas: 

„Petropilė. Ant konsekracijų suvažiavo į Petropilę daugybė 
vyskupų, kunigų ir šiaip įau ponų, o visų akys buvo nukreiptos 
ant Žemaičių vyskupų: Paliulionio ir Baranausko; ant pirmojo, 
kaipo drąsiausiojo karžygio už tikėjimo laisvę, į antrąjį — kaipo 
nepaprastą mokslo vyrą ir asketą. Reikia pripažinti jiems didžią 
garbę, kad visur Petropilėje rodės esą lietuviais, lietuvių vysku- 
pais. Kalbėjo daugiausia lietuviškai, spaudos dalykus aiškino, kam 
tiktai reikėjo. Bet ypatingai malonų įspūdį padarė lietuviškos kal- 
bos vyskupo Baranausko ant pietų Akademijoje ir seminarijoje 
9 ir 16 lapkr. Kada kiti konsekruotus vyskupus sveikino visokio- 
mis kalbomis, vysk. Baranauskas kreipėsi prie naujo Vilniaus 
vyskupo lietuviškai. Iškalbingumas vysk. Baranausko žinomas, 
bet nepalyginama kalba buvus apie Vilnių, Lietuvos širdį, sostapi- 
1ę nuo senovės kūrėjų arba aukščiausiųjų kunigų. Neišpasakytas 
entuziazmas pagavęs visus esančius, pagaliaus ir tuos, kurie ne- 
supranta lietuviškai. Akademijos ir seminarijos profesoriai ir klie- 
rikai, Vilniaus ponai, činauninkai iš ministerstvų, visi džiaugęsi 
ir rankom ploję. Tai prie atsitikimo pasirodė mūsų vyskupai ne 
lenkais esą; jų pasielgimas išliuosuoja mus nuo apgynimo jų šlo- 
vės prieš kitus lietuvius. 

Studentai lietuviai aplankę visus vyskupus. Vysk. Baranauskas 
atsiliepęs — lenkiška ir lietuviška kalba jam esą lygios ir lygiai 
brangios. Išmintingai: važiuoja į tokią vyskupystę, kur reiks ge- 
syti neapykantą ir vienų, ir kitų“23, 

Į Seinus A. Baranauskas atvyko 1897 m. gruodžio 28 d. Pir- 
masis iš vyskupų Seinų Katedroje prabilo lietuviškai. Bet savo iš- 
vaizda ir galinga iškalba (vaizdingas palyginimas — „atrodė, kad 
bažnyčios skliautai suskils nuo šito balso“) darė milžinišką įspū- 
dį. „Jo pamokslų reikšmė tautinei lietuvių sąmonei žadinti turėjo 
lemiamos reikšmės“, — tvirtino vyskupo sekretorius J. Laukaitis, 
artimiausiai su juo bendravęs, plataus politinio akiračio visuome- 
nininkas**. Kaip liudija į Lomžos kurijos archyvą perkelti Seinų 
vyskupijos archyvo dokumentai, taip pat Seinų vyskupijai pri- 
klausiusiose Dzūkijos (Simno, Lazdijų) bažnyčiose išsaugoti A. Ba- 
ranausko aplinkraščiai, ypač sudėtingomis antagonistinių santy- 
kių sąlygomis vyskupas siekė tiesos ir teisingumo. Pirmieji A. Ba- 
ranausko, Seinų vyskupo, aplinkraščiai, pažymėti pirmųjų mėne- 
sių Seinuose (189802 25 ir 1898 04 02) datomis, nurodė parapijų 
administratoriams „neprimesti iš anksto vienos kurios kalbos, bet 
derinti pagal tai, kaip vietose žmonių kalbama“. Netrukus (1898 
06 17) buvo išsiuntinėta anketa patikslinti, kur ir kokiomis kalbo- 
mis vyksta pamaldos, procesijos, giedama, sakomi pamokslai. 

Kaip sunkiai skynėsi sau kelią lietuvių kalba, rodo Alytaus 
miestiečių ir kaimiečių prašymai. Nors dar 1873 m. anketoje buvo 
tvirtinama, kad Alytaus bažnyčioje giedama dažniausiai lietuviš- 
kai, kartais lenkiškai, nes labiausiai suprantą lietuviškai, grupė 
miestiečių įsitikinusių, kad vyskupas negalėjęs duoti nurodymo 
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leisti lietuviškai giedoti, bet vietos kunigai parodę savivalę, tvir- 
tino, kad „nuo nepamenamų laikų ritualinės giesmės ir pamokslai 
Alytaus bažnyčioje buvo lenkiški“ (1898 07 06). Nežinome vysku- 
po atsakymo, bet negalime nepacituoti lietuviškų prašymų, kuriuo- 
se atsiveria neabejotinai A. Baranausko veiklos dėka gerėjanti 
apskritai Dzūkijos lietuvių situacija: „,Šviesiausias ir aukščiausias 
mūs Vyskupėli! Mes, Alytaus parapijonys lietuvninkai, labai no- 
rime giedot saviškai lietuviškai savo bažnyčio. Jau matome, kad 
Rumbony ir Slabado keli metai kaip gieda lietuviškai, mums labai 
patiko. Dėl to mes, nustumti miesčionių lietuvninkai, labai labai 
prašome Vyskupėlį mūs susimylėt ant mūs ir atmainyt mūs baž- 
nyčią, kaip atmainėte mūs susiedus Slabadą ir Rumbonį. Žinome, 
kad Jūs, Aukščiausias Dvasiškas Tėvas, gali padaryt ir nepazgor- 
dins mūs biednų. Mes visados prašėme ir prašysime pas Dievą 
Jums sveikatos. Bučiuodami kojas, Jūsų negadni slūgos“. Cituotą 
1900 m. liepos 17 d. prašymą sekė tų pačių metų spalio 27 d. pra- 
šymas. „Mes, Alytaus parapijonys, norime savo bažnyčioje prieš 
sumą šventomis dienomis lietuviškai giedot užtai, kad mes lietuv- 
nykai. Po nabaženstvos negalime pasilikt bažnyčioje užtai, kad 
mums paskui būtų toli pareit prižiūrėt namų ir kad vėlai jainant 
žalnieriai kantarams ir kantarkoms gali pastot kelią. Pas mieste- 
lį vis girios ir Zalnierių daug. Pernai per Jūsų, Garbingiausias 
Tėve, vizitą mislijom, kad paliepsit mums lietuviškai giedot, ba 
jau visur giedojo taip. Juliaus mėnesį šio meto buvome per gro- 
matą parašę pavelyt lietuviškai giedot. Garbingiausio ir šviesiau- 
sio vyskupo buvo ukazas išduota suskaityti lietuviškus ir lenkiš- 
kus žmones. Lietuviškų susirašė beveik šešisyk daugiau. Mum širdį 
sopa, kad beveik visai parapijai savo bažnyčioje Lietuvoje nevalia 
susirinkus ražančiaus giedot ir susiedai iš mūsų juokiasi, kad mes 
tokie netikę...“ Tų pačių metų pabaigoje ar kitų pradžioje alytiš- 
kiai surašė padėkos raštą: „Kaip neužtenka mūsų mažai apšvies- 
tam protui iškilmingų žodžių dėl padėkavojimo, todėl nužemintai 
prašome priimti nors tą menką širdingą apreiškimą, jog neišmie- 
ruotai dėkingi esame Jūs Ekscelencijai, mylimam mūsų Vyskupė- 
liui už suteiktą mums lietuvišką Rožančių ir kitas giesmes supran- 
tamoje mums lietuviškoje mūsų kalboje. Ačiū Viešpačiam Dievui 
ir Jūsų Ekscelencijai mylimam Vyskupėliui už laimingus suvedi- 
mus, jog dienoje Nekalto prasidėjimo Panelės Švenčiausios pra- 
dėjome giedoti lietuvišką rožančių. Pirmą procesiją lietuvišką tu- 
rėjome dienoje Apčystijimo Panelės Švenčiausios. .. be jokios pe- 
riškados“?5. Suprantama, vyskupo aplinkraščius savaip interpre- 
tavo ir vykdė skirtingų pozicijų žmonės. A. Baranauskas taip pat 
neišvengė nepraktikui būdingų administravimo klaidų. 

A. Baranauskas atvirai lietuvių neprotegavo, vengė ir taip su- 
kiršintų Žmonių kiršinimo, saugojosi riaušių ir kraujo praliejimo. 
Tautinių problemų neabsoliutizavo, suprasdamas jų antagonizmo 
pražūtingumą ir vengdamas konilikto su universalinė krikščiony- 
bės religija. Beje, Vatikanas buvo paskutinis pripažinęs Lietuvą 
de jure?s. 
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Kaip bažnyčios gynėjas, A. Baranauskas svarbiausiu dalyku 
laikė atsispirti caro valdžios vykdomai rusitikacijai. Griebdavosi 
net anachronistinių priemonių — net žodžių tvarkos poteriuose 
neleido keisti įrodymui, „jog mes tikėjimą perėmėm iš Vakarų, kas 
šiais laikais mums yra be galo svarbus dalykas“77. 

Būdamas vienuoliškai asketiškas, geležinės savitvardos ir dis- 
ciplinos, A. Baranauskas kėlė aukštus moralinius kriterijus kuni- 
gijai. Studijos Miunchene ir Romoje, metai praleisti Peterburge, 
sukaupto mokslinio darbo dešimtmečiai A. Baranauską vertė siekti 
aukštesnės krikščioniškosios kultūros pakopos — eschatologinio 
šventyklos išgyvenimo. Jis neleido prastinti liturginio ritualo, rei- 
kalavo kilnumo apeigose, buvo įsitikinęs, kad puošnus didingumas 
liturgijoje tvirtina žmogaus dvasią. Vyresnieji kunigai niršo už 
nepakantumą sumaterialėjimui — prabangai klebonijose ir skurdui 
bažnyčiose, už smerkiamą caro valdininkų girdymą — vaišes ir 
kortas. Jaunieji — neatleido nuolaidų ienkams. Lenkai pravardžia- 
vo litvomanu. Naumiesčio davatkos surašė skundą dėl nesupran- 
tamo žodžio „veikalas“. Dygo anekdotiškos dzūkų poringės, pa- 
skleistos iš aptarnavimo sieros — tarnų, arklininkų, siuvėjų. A. Ba- 
ranausko skelbiamą Atgimimą bažnyčioje pajėgė įžvelgti tik as- 
menybės. Jį suprato tie, kurie gavo pratęsti teologinės studijas 
užsienyje. A. Baranauskas, pirmasis iš lietuvių, turėjęs progos stu- 
dijuoti užsienyje, plačiai atidarė duris į Vakarų Europos univer- 
sitetus. Atsiminimų paliko inteligentija — lenkų ir vokiečių pro- 
Iesoriai („Didingas ir taurus žmogus“, — pasakė prof. A. Kuršai- 
tis). Žavėjęsi net rusų aukštieji pareigūnai. 

Vos įžengęs į Seinų vyskupo sostą, A. Baranauskas pasigedo 
lietuviškų giesmių. Pirmajai gavėniai Seinuose jis išvertė „Griau- 
džius verksmus“. Baigiasi šimtas metų, kaip jie tebegiedami Lie- 
tuvos bažnyčiose. Kovo pabaigoje jau siuntė į Kauną velykinės 
giesmės „Linksma diena mums prašvito“ tekstą ir melodiją, pridė- 
jęs: „Bet jūs turite tokį maestro kaip Naujalis, kad užtenka įam 
paduoti melodiją, ir jis sugeba ją suharmonizuoti geriau už mane 
arba net moditikuos savo melodiją, kad būtų dainingesnė“. Čia, 
Seinuose, buvo sukurtos nuotaikingosios kalėdinės giesmės „Pie- 
menėliams vargdienėliams“, „Sveikas gimęs, Viešpatie“, „Pieme- 
nys, piemenys“. Seinuose A. Baranauskas parašė apie 30 gies- 
mių, ketino išleisti giesmynėlį. A. Baranauskas net mokė žmones 
lietuviškai rašyti, įsakė kiekvienoje parapijoje nusirašyti jo iš- 
verstą katekizmą, poterius, kuriuos siuntinėjo dalimis. 

Gavęs Varšuvos generalgubernatoriaus pažadą paremti lietu- 
vių spaudos grąžinimo bylą, A. Baranauskas pradėjo milžinišką 
darbą — į lietuvių kalbą ėmė versti Bibliją. Vertimą nutraukė ne- 
tikėta mirtis. Nors poeto filologo ir teologo duomenys teikė vil- 
čių vertimo teologinei precizijai ir poetinei raiškai, tačiau, nemo- 
kėdamas nei hebrajų, nei graikų kalbų, Bibliją jis vertė ne iš ori- 
ginalo, bet iš Kauno kunigų seminarijoje tada dar vartojamo, prieš 
40 m. Vilniuje išleisto lenkiško vertimo, kuris buvo visiškai pase- 
nęs. A. Baranauskas vertė Bibliją su neapsakomu pietizmu, bet 
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greičiau ne kaip teologas, o kaip poetas. Tik poeto plunksna buvo 
atidėta į šalį jau prieš daugelį metų... Vertimas nutrūko 1902 m. 
lapkričio 26 d. vakare ties Jeremijo raudų sakinio „Ažudarė ke- 
lius mano akmenimis ketvirtotais“ aiškinimu. Nebaigto ir nepa- 
naudoto Biblijos vertimo rankraštis laikomas Vilniaus universi- 
teto bibliotekoje2š. 

Penkeri metai Seinų Katedros šešėly įrodė, kad A. Baranaus- 
kas savo kūrybinę veiklą skyrė vien lietuviams. J. Laukaičio liu- 
dijimą, kad A. Baranauskas kalbėjosi su žmonėmis lietuviškai, kad 
rašė jiems lietuviškas giesmes ir poterius, vertė į lietuvių kalbą 
Bibliją, pratęsia kun. J. Vaišnoros įsimintina išvada: „Ši jo duok- 
lė lietuvių tautai jį iškelia virš laikų ir amžių“?9. Kad ir neįverti- 
nęs savo jėgų ir ne kartą prasilenkęs su realybės jausmu, jis pra- 
noko savo meto aukštąją dvasininkiją. A. Baranauskas dėjo pa- 
matus tautinei bažnyčiai. 

Antanas Baranauskas nusipelno solidaus portreto Lietuvos baž- 
nyčios kultūros istorijoje ne vien dėl vyskupo violetų, bet ir dėl 
savo kūrybinės raiškos. 


"Biržiška V. Nežinomi senieji lietuviški tekstai. Kaunas, 1931. P. 97— 
103. 

2 Stakauskas J. Valančiaus laikų lietuviškasis darbas // Tiesos kelias. 
19 8. Nr. 11. P. 743—744. 

Š Kantyczkas arba kninga giesmiu par M. Wolonczewshi. Wilnius, 1880, 
P. 696—712. 

*Kossu- Aleksandravičius J. Antano Baranausko bažnytinės g'es- 
mės // Šviesos keliai. 1935. Nr. 1. P. 53. 

* Baranauskas A. Raštai. Vilnius, 1970. T. 1. P. 122, 

S Ten pat. P. 125—126. 

7 Maceina A. Bažnyčia ir pasaulis. Chicago, 1970. P. 111. 

* Baranauskas A. Mokslas šventosios iškalbos. Vilniaus universiteto 
biblioteka, Rankraščių skyrius. F. 1-D 164. 

*Lindė-Dobilas J. Baranauskas — homeriška dvasia // Antanas Ba. 
ranauskas. Vilnius, 1985. P. 112—417, 

V Lietuvių literatūros ir tautosakos instituto rankraštyias. F. 11—224. 
P. 26—27. K. Paltaroko atsiminimai. 

"Maironis. Paskaita apie vysk. Ant. Baranauską // Antanas Baranaus- 
kas. Vilnius, 1986. P. 412—417. 

12? Tumas J. Antanas Baranauskas. Vilnius, 1924. 

8 Baltistika. 1982. XVIII (2). P. 134. 

MSalys A. A. Baranauskas — kalbos darbininkas // Naujoji romuva. 
1925. Nr. 9. P. 208. 

S M. Jurgaičio laiškas J. Sliūpui // Antanas Baranauskas. Vilnius, 1985. 
P. 408. 

WDickson L. E. History oi the Theory of Numbers. New York, 1952. 
T. 1. P. 431. 

* Kubilius J. Antanas Baranauskas ir matematika '/ Antanas Baranaus- 
kas. Vilnius, 1986. P. 82—98. 

5 Baranauskas A. Raštai. T. I. P. 102. 

IwW Biržiška M. Antanas Baranauskas // Lietuviškoji enciklopedija. 1934. 
1974. T. 2. Sklt. 1173. 
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Vilniaus universiteto biblioteka, Rankraščių skyrius. F. 1-D 1089. P. 33. 
Iš A. Dambrausko dienoraščio. 


Antanas Baranauskas. Vilnius, 1986. P. 375—391., 

Centrinis valstybinis istorinis archyvas Leningrade. F. 821. Ap. 125. B. 
3078. L. LII. 

Tėvynės sargas. 1898. Nr. I. P. 22—23. 

* Laukaitis J. Vyskupas Antanas Baranauskas // Tiesos kelias. 1997. 
Nr. II. P. 660. 

> Lomžos diecezijos archyvas. Nr. 346, 

* Maceina A. Bažnyčia ir pasaulis. P. 114. 

*7 Lomžos diecezijos archyvas. Nr. 334. L. 31, 

* Biblija. Rasztas Szwentas Seno ir Naujo Testamento. 182 lotiniszkos 
wulgatos Lietuviszkai perguldytas su trumpais pareiszkinimais isz kunigo 
Menokijaus ir kitų mokytų A. B., Seinų vyskupo. — Vilniaus universiteto b:b- 
lioteka. Rankraščių skyrius. F. 1-F 168. 


* Vaišnora J Vysk. A. Baranauskas // Aidai. Brooklyn, 1965. Nr. 10. 
P. 434. 


KUN. JONAS BORUTA SJ 


ANTANAS BARANAUSKAS — KRIKŠČIONIS IR POETAS 


Kadangi jisai ne tik poetas — tas mūsų tautos kultūros vadas, 
mūsų tautos žadintojas, — bet ir vyskupas, todėl tinka, kad mes 
ties jo asmenybe ilgiau sustoiume. Ypač kai girdime vienpusišką 
jo vertinimą, į pirmą vietą iškelianti jį kaip „Anykščių šilelio“ au- 
torių, Verta į jo dvasinį gyvenimą pažvelgti Bažnyčios, tikėjimo 
akimis. Visi didieji žmonės, kuriuos Dievas siunčia kuriai nors 
tautai, ypač sunkiais išbandymų laikais, yra tarsi kokie pranašai. 
Labai pagarbiai Izraelio tauta žvelgdavo į savo pranašus, kurie 
skelbdavo tautai Dievo žodį, Dievo valią. Todėl kai kalbama apie 
didžiuosius mūsų tautos vyrus, ypač tuos, kurie buvo vyskupai, 
kunigai (Valančius, Baranauskas, Maironis ir kt.), irgi gal/ma 
pasakyti: per jų laikyseną, jų dvasinį pasaulį Dievas kalbėjo ir 
į mūsų tautą; per jų skelbtą ar rašytą žodį Dievo žodis pasiekė ir 
mūsų tautą. Todėl, norint susidaryti vaizdą, reikia žinoti, kad 
A. Baranauskas buvo vyskupas. Kažin ar nevertėtų ir tokį klausi- 
mą iškelti: jeigu Baranauskas nebūtų buvęs vyskupas, ar jo 
„Anykščių šilelis“ taip būtų išgarsėjęs? Žinoma, šio kūrinio me- 
ninis lygis aukštas, bet liaudžiai (nors jo eilės buvo dainuojamos, 
mintinai kartojamos) daug daugiau reiškė, kad tos dainos, tos 
eilės buvo vyskupo parašytos. 

Kalbant apie vyskupą Baranauską, dar iškyla viena tokia prob- 
lema: ir seniau, ir dabar kartojamas bedievių sukurtas lyg koks 
štampas, kad Baranauskas anksčiau buvo kitoks, paskui išsižadėjo 
jaunystės idealų, nuėjęs bažnytinės karjeros keliu, nusigręžė net 
nuo lietuvių tautinio atgimimo judėjimo ir tapo kuone lenku. Šian- 
dien mes žinome, kad tai nėra tiesa. Ir tie 1970 m. išleisti Bara- 
nausko raštai, ir įžanginis straipsnis juose, ir jo užrašai, dieno- 
raštis, — su kuriais yra galimybių susipažinti, — rodo, kad tai 
netiesa. Toks Baranausko vertinimo štampas buvo jau net prieš 
karą susidaręs. Vertinant jo santykius su lenkais, aišku, A. Bara- 
nauskas nebuvo antilenkiškos orientacijos (taip teigiama ir „Raš- 
tų“ įžangoje). Tačiau būdamas Seinų vyskupas, jis labiau gynė 
lietuvių, o ne lenkų reikalus ir buvo lietuviškesnis už kitus to meto 
švietėjus. Todėl keista, kad norima pavaizduoti vyskupą Bara- 
nauską lenkomanu. 

Pagal tą patį štampą net nepriklausomoj Lietuvoj kai kas įį 
vaizduodavo lyg kokį palūžusį dvasia, lyg kažkokį kreivą. Bet 
B. Brazdžionis, rašydamas apie Kauno Katedrą, sako: 
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Pro kolonų marmurą ir auksą, 

Pro sietynų žiburius šviesius 

Ateina vyskupas Antanas Baranauskas 

Su palme rankose, kaip palmė pats tiesus. 


gai. Pirmiausia pamėginkime prisiminti, kaip taikliai Šliūpą buvo 
apibūdinęs Vaižgantas. Klausdamas, kur Šliūpo bedievybės šak- 
nys, jis pats atsakė, kad tikriausiai jo vaikystėje. Šliūpas turėjo 
gerą dėdę kunigą, pas kurį vasarą jį tėvas nuveždavo. Sako, to 
dėdės pedagogika ir auklėjimas buvo viduramžiški — diržas. Per 
tas vasaras Šliūpas tiek prisikentėdavo nuo dėdės, kad, pasak Vaiž- 
ganto, turbūt ir išsivežė visam gyvenimui priešiškumą kunigams, 
Bažnyčiai. Gal buvo taip, gal ir ne, tačiau priešiškumas tikrai bu- 
vo. Gal prisidėjo ir tai, kad Baranauskas iš visų to meto lietuvių 
veikėjų vis dėlto buvo pats mokyčiausias. Jis mokėsi ne tik Peter- 
burgo, bet ir kituose Europos universitetuose: Miuncheno, Romos, 
Liuveno ir kt. Iš visų kilusių iš liaudies XIX a. vyrų jis buvo mo- 
kyčiausias, pasiekęs tokį aukštą išsimokslinimą. Šliūpas universi- 
teto nebaigė, tik vėliau eksternu gavo gydytojo teises. Tokių buvo 
ir daugiau, ir jie savo išsimokslinimu vyskupui Baranauskui ne- 
prilygo. 

Baranauskas skleidė daug gražių minčių, gražių paskatų, kėlė 
klausimą, kaip suderinti domėjimąsi mokslu, išsilavinimu su dide- 
liu religingumu, kuris jį lydėjo per visą gyvenimą ir jo asmenybę 
išskyrė iš kitų to meto veikėjų. Ką jis imdavosi daryti, imdavosi 
ne kokių nors kitų, sakytume, pašalinių tikslų siekdamas, bet pir- 
miausia meilės — meilės savo Bažnyčiai ir tautai skatinamas. Pa- 
grindinis jo motyvas — religinis motyvas. Mes žinome, kad Bara- 
nauskas — pirmasis mūsų naujosios poezijos grindėjas, pirmasis 
mūsų kalbininkas, gabus matematikas. Jis visus šiuos pomėgius 
apibūdina laiške Jakštui: „Visiškai pritariu Tavo nuomonei ir iš- 
vadoms, kad dvasininkams reikia susipažinti su pasaulietiniais 
mokslais. Daugelį amžių visokie mokslai buvo išimtinai dvasininkų 
rankose. Siais laikais tikslieji mokslai, kuriais netikėliai piktnau- 
džiauja prieš šventąjį tikėjimą ar jo gynėjus, dar labiau įparei- 
goja iš pagrindų dirbti tų mokslų srityje, kad tuo pačiu ginklu, 
kuriuo kovoja prieš Bažnyčią, būtų nugalėti. Vienok, manau, kad 
tie kunigai galėtų visu įkarščiu atsidėti vien tik pasaulietiniams 
mokslams, kurie, be gabumų, gauna dar ir aiškią misiją, kokią 
ir aš turėjau pagal nuostatus dėstydamas lietuvių kalbą kunigų 
seminarijoje. Dabar gi matematinių tyrinėjimų karštligėje netu- 
riu to įsitikinimo, kad tai darau iš pareigos, ir ne kartą apima ne- 
rimas, kad pataikauju tik savo pomėgiui. 
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Taip, ne matematikoje glūdi kunigo pašaukimas, tikslai ir už- 
daviniai. Visame Dievo apreiškime nėra nei vienos matematinės 
formulės. Užsiimu, kad nedykinėčiau ir kad lavinčiau protą. Tai- 
syklės ir dėsniai skaičiuose žavi mane, juose matau amžinų ne- 
sulaužomų tiesų spindulius. Skaičių aibės yra laipsniai, pakelian- 
tys protą prie begalybės supratimo“ (1890 04 20). 

Toks Baranausko požiūris į tiksliuosius mokslus, kuriais remda- 
masis Šliūpas bandė griauti mūsų liaudyje, mūsų tautoje tikėjimą. 
Toks Baranausko nusistatymas turėjo, be abejo, su Šliūpu susikirsti. 
Stai to susikirtimo istorija. 


Kai Šliūpas buvo pašalintas iš Maskvos universiteto ir persekio- 
jamas, jis atvažiavo į Kauną, kur keletą mėnesių Baranauskas jį 
priglaudė, savo namuose slapstė nuo caro žandarų, kol išvyko į 
Ameriką. Be to, išvykdamas studijuoti į užsienį, Baranauskas savo 
namus užleido Šliūpui. Tuo metu Šliūpas buvo trečiasis ir pasku- 
tinysis „Aušros“ redaktorius. Tada ir prasidėjo nesusipratimai su 
„Aušros“ redakcija. Šliūpas parašė rašinį „Lietuviški raštai ir raš- 
tininkai“, kuriame pateikė Baranausko biograliją ir apibūdinimą. 
Stai keletas jo samprotavimų. Baranauskas kaltinamas, kad būda- 
mas kunigu keliose Zemaičių vyskupijos vietose, Kaune ir per at- 
laidus kalęs žmonėms tamsius scholastiškus mokslus. Nors kuni- 
gai laiko Baranauską dideliu iilosoiu, „prakilnesniu už visus Že- 
maičių vyskupystės kunigus“, tačiau Šliūpas iškelia priekaištą, 
kad Baranauskas nevertina XIX a. filosofų pozityvistų: Spenserio 
ir Kanto. Melagingai prikiša, kad Baranauskas ingreso metu per 
pietus vyskupą Paliulionį pasveikinęs linkėdamas, kad jis nebūtų 
toks, kaip Valančius, mužikas, 0 būtų, kaip Beresnevičius, bajoras. 
Beje, Beresnevičius buvo Valančiaus giminaitis, t. y. arba abu 
buvo tokie bajorai, arba tokie mužikai. Bet įdomiausia, kad šitoks 
kaltinimas yra išlaužtas iš piršto. Baranausko Raštuose šis ,„Pa- 
sveikinimas vyskupui Paliulioniui“ yra išspausdintas eiliuota for- 
ma, tačiau tokios užuominos, apie kurią kalba Šliūpas, ten nėra. 
Pagaliau šitoks Šliūpo priekaištas: 

„Antrapus aš pats, kad 1881 m. man teko gyventi namuose kun. 
Baranausko keletas nedėlių, mačiau jį savo akimis kelias adynas 
kasdien ažuot ant mokslo perleidžiant, ant viduramžinių poterių 
atkalbėjimo. Kaipo tokiam atšaižiam ianatikui, negalėjo patikti 
„Aušra“, pirmas Lietuvos tėvyniškas laikraštis“. 

Po šio konilikto su „Aušra“ Šliūpas kaltino ne tik Baranauską, 
bet ir tikėjimą. 

Siek tiek šviesos galima butų atskleisti iš Kapsuko raštų (Kap- 
sukas visą „Aušros“ archyvą išvogė ir išvežė į Maskvą, kur ir da- 
bar yra). Yra žinoma, kad Baranauskas parašė laišką „Aušros“ 
redakcijai, tačiau dėl ko jie susikirto, kur buvo to susikirtimo prie- 
žastis, — neaišku. Labiausiai pasitarnavo „Aušroj“ išspausdintas 
be autoriaus sutikimo Baranausko eilėraštis „Dainų dainelė“, kur 
buvo padaryta šiokių tokių pakeitimų, labiausiai liečiančių bažny- 
tinę prasmę. 
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Baranauskas rašė: 


Ąžuolai griuvo, dievaičiai žuvo, 
Krito ne viena žinyčia. 

Po jais užstojo mokslo duotoja 
Lietuvoj — Rymo Bažnyčia. 
Dievas gelbėjo ir pažadėjo, 
Kad nebus ponų ir dvarų. 


„Aušroj“ buvo išspausdinta (žr. Baranauskas A. Raštai. 1970. 
T. 1, P. 457): 


Ąžuolai griuvo, dievaičiai žuvo, 
Krito ne viena žinyčia. 

Ponus užstojo, mokslo daslojo 
Lietuvoj šventa bažnyčia. 
Dievas gelbėjo ir pažadėjo, 
Kad atsiųs laiką mums gerą. .. 


Zinoma, dėl šio pakeitimo Baranauskas neprotestuoti negalėjo. 
Jis parašė labai taktišką Jaišką, išvertė į vokiečių kalbą ir per 
Vokietiją nusiuntė „Aušros“ redakcijai. Jis nurodė, kad šitaip elg- 
tis nedera. Be šio priekaišto, Baranauskas dar sukritikavo „Auš- 
ros“ teigini, kad lietuviams Šventąjį Raštą turėtų pakeisti Kra- 
ševskio „Vitolio rauda“ ir „Anafialai“. 

Baranauskas ten rašė, kad toks grožinės literatūros sulyginimas 
su Sventuoju Raštu yra tikinčiųjų įžeidimas. Daugelis tikriausiai 
net neskailė tų Kraševskio knygų ir jos netapo lietuvių Šventuoju 
Raštu. 

Dar viena Baranausko pastaba buvo apie „Aušroje“ išspaus- 
dintą Daukanto supriešinimą su Valančiumi; pastaba buvo labai 
korektiška. Tačiau Šliūpas nesutiko su tom pastabom ir parašė dar 
vieną straipsnį, kuriame sako, kad už nepritarimą „Aušrai“ jo pa- 
raginimu „jaunuomenė iš Garliavos 1884 m. vysk. Baranauskui 
nusiuntė kryžių su visokiom bjaurybėmis: kryžius buvo iš sudžio- 
vinto gručko padarytas, o pečvietis iš leko nuo švaksinės dėžu- 
tės, priegtam buvo padėtas parašas „Už platinimą polščiznos ir 
už gesinimą lietuvystės“. Taip tat kaip kada atkeršija lietuviai. 
„. „Kerštas, regisi, ganėtinai pasiekė savo mierį“ (Šliūpas. Raš- 
tai. P. 90). 

Dabar gal aiškiau, iš kur susidarė tas gandas, paleistas Šliūpo, 
palaikomas Basanavičiaus. Be to, tai vyko tuo metu, kai lietuvių-— 
lenkų santykiai buvo įtempti. Nesuprantama, kaip Šliūpas taip 
„Sugebėjo atsidėkoti“ Baranauskui už padarytą gera — ir tik pra- 
ėjus porai metų nuo jo slapstymosi Baranausko namuose. 

Pats Baranauskas, atsakydamas į tuos priekaištus, rašė laiške 
Jakštui: „Šliūpo citatas aš pats laikau ne paskviliu, bet perdėtu 
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pataikavimu, nors, žinoma, nesąmoningai. Kad man Viešpats Die- 
vas suteiktų tokios Dvasios ir potraukio maldoje! Faktiškai iš tikro 
yra tiek netiesos, kiek citatoje sakinių. Žemaičių diecezijoje ne- 
užėmiau jokios vietos. Vienus metus buvau Akademijoje, taip pat 
nepilnus metus vikaru prie Kauno katedros, o paskui Seminari- 
joje. Scholastika pasižymi nepaprastu aiškumu. To mokslo žemai- 
čių atlaiduose negalėjau kelti jau vien dėl to, kad klausytojai nėra 
jam pasirengę. Mano kalbą ir pamokslų turinį daugiausia sudarė 
dvasinės pratybos ir Šventojo Rašto aiškinimas. Filosofu manęs 
taip pat niekas nelaiko: vieni vadina asketu, antri šventeiva, o tre- 
ti, kaip ir Šliūpas, fanatiku. Tiesa, kad Kantui ir Spenseriui ir pa- 
našiems neturiu jokio palankumo ir nelaikau jų filosofais. Tiek 
mane džiugina Šliūpo išmetinėjimai, kiek jaudintų ar liudytų pa- 
gyrimai. Taip pat neketinu savęs ginti. O jei man reikės kada 
nors susikirsti su tais ponais, tai Lik turbūt ginant lietuviškąsias 
teises ir lietuvių liaudies tikėjimą“ (Baranauskas A. Raštai. 1970. 
T. 2. P. 167—168). 

Žinant šitokias nuotaikas ir konilikto priežastis, galime kitokio- 
mis akimis pažvelgti net ir į „Anykščių šilelį“. Galbūt raktą ge- 
resniam „Šilelio“ supratimui galėtume rasti dar vienoje citatoje 
iš laiško vokiečių kalbininkui H. Vėberiui. Tas laiškas rašytas lie- 
tuviškai, tai gal vienas iš pirmųjų lietuviškų laiškų, kuriame kri- 
tikuojamas materializmas: 

„Materializmas padarė, kad žmogus, būdamas šlovėje, nesupran- 
ta ir prilygsta proto neturintiems galvijams. Materializmas sunie- 
kino visus žmogaus gimtuosius ir įsitaisytuosius estetiškus ir mo- 
ralinius idealus. Dievo spindulius nuo žmogaus dvasios nutraukė, 
bjaurybės su grožybe, nedorybes su dora sulygino, dangaus tėvy- 
nainį į mašiną prisegė ir jos vergu padarė. Išrovė iš jo širdies 
gerąsias viltis, įsodino sėklą vargo, skausmo, troškimą nirvanos, 
mokslo prigimimo, nepaliko vietos Dievo apreiškimui, metafiziką 
išniekino, psichologiją biologijos niekingais spėjimais, hipotezė- 
mis apdrabstė. Jo tat darbas, kad tapo „homo hominis lupus“. Visi 
tikrieji mokslai, kuric žmogaus dvasią aukština, tikrojon laimėn 
veda, — vieni išniekinti, kiti skepticizmo pagauti. Dievo malonė, 
per kurią žmogus tampa dalininku gyvasties Dievo, tarp sapnų 
paskaityta. Meilė Dievo ir artimo ant išjuokos apversta. Materia- 
lizmo artimo meilė mokina: „mylėk pats save už visa ką labiau, 
visus gi kitus ir visa ką mylėk dėl savęs paties“. 

Tai Baranausko nuosprendis materializmui. Mes galėtume pa- 
sakyti, kad jis aktualus ir šiomis dienomis. Ir mūsų laikų žmogui 
tebėra aktualu, ką Baranauskas samprotavo apie materializmą jau 
prieš 100 metų. Šitą citatą galima pateikti kaip raktą geresniam 
„Anykščių šilelio“ supratimui. 

Naivu būtų Baranauską sentimentaliu laikyti, tik dūsautoju dėl 
sunaikinto gamtos grožio. Baranauskas daugiau dėl ko sielojosi, 
būtent — dėl tos žaizdos, kokią Žmonių sieloms daro materializ- 
mas. Ten rašoma, kad seneliai, gelbėdamiesi nuo bado, jau ir „se- 
niau kiek mišką praskynė“, dūsaudami anūkai tuos miškus eik- 
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voję, proanūkiai vežimais miestelin vežioję, džiaugdamiesi „ant 
dienos po muštinį gavę“. 

Iki šios vietos pacitavo ir Just. Marcinkevičius per olicialųjį 
Baranausko minėjimą. O juk dar galima pridėti vieną eilutę, kuri 
šiandien būtų aktuali: ,,...džiaugdamies ant dienos po muštinį 
gavę, ...ė tai vis dėl arielkos daugiausia išleidę...“ Be to, dar 
svetimųjų valdžios pareigūnų savavaliavimas: „kučmeistras šitą 
apžiūrėjo, ir paganią užgynė, ir grybaut užgynė, slapta pardavi- 
nėjo ir per naktis skynė“. Na, tie patys žodžiai tinka ir šiandien. 


Ir liko šitie kalnai pliki ir kelmuoti, 
Aplaistyti ašarom, giesme apdainuoti. 

Ir giesmė nepabaigta: kai širdis susopo, 
Ant dūšios labai sunku ir neramu tapo. 
Mat toj pati galybė, ką miškus sugraužė, 
Širdį, dūšią apgriuvo. .. ir giesmę nulaužė. 


Baranauskui priekaištaujama dėl dviejų dalykų: kad jis vidur- 
amžišką pasaulėžiūrą, nusiteikimą skatinąs ir į pirmą vietą keliąs 
ne mokslą, o tikėjimą, dorą, ir antra, — kad Dievą keliąs aukščiau 
už tautą. 

Stai 1933 m. Putinas „Židiny“ priekaištavo Baranausko teigi- 
mui, kad pirmiausia turėtume siekti tikėjimo, doros išsiskleidimo: 
„Užguitą tautą nevalia taip mokyti. Lietuvis visa siela turi trokšti 
ir mokslo, ir turtų, ir ko tik žmogus galįs žemėje pasiekti“. 

Galima pateikti keletą citatų iš mokslo žmonių pasakymų, ku- 
riuose kalbama apie šitą mokslo, pažangos kultą. Štai XX a. fi- 
zikas Nobelio premijos laureatas Bornas rašė: „Mes tikėjome, kad 
tarnavimas mokslui niekados neatneš žmonijai blogio, kadangi tie- 
sos ieškojimas yra gėris pats savaime; tai buvo gražus sapnas, iš 
kurio mus pažadino pasaulio įvykiai, Nagasakio ir Hirosimos tra- 
gedija. Pagrindinė žmonijai gresiančio pavojaus priežastis — tai 
amžiais kurtų ir gerbtų etinių ir religinių principų sugriovimas“. 

Vienas jaunesnių tarybinių termobranduolinės reakcijos prob- 
lemų tyrimų mokslininkas 1970 m. „Literaturnaja gazeta“ rašė: 
„Nors ir skaudu, bet man žinomi faktai neleidžia tvirtinti, kad 
mokslo darbas — ugdyti puikias dorines savybes. Tai mane stebi- 
na, bet, matyt, kiti faktoriai daug labiau veikia asmenybės tobu- 
lėjimą“. 

Daugiau šiuo klausimu turbūt nėra prasmės diskutuoti, 

Į kitą Baranauskui daromą priekaištą atsakykime keliomis ci- 
tatomis iš J. Girniaus knygos „Idealas ir laikas“. Baranauskui šis 
priekaištas paliktas ir 1970 m. jo Raštų įžangoj, kur sakoma, kad ir 
„lenkų pravardžiuojamas litvomanu ir būdamas lietuviškesnis už 
kitus savo kartos dvasininkus, jis su fanatišku užsispyrimu gynė 
visų pirma bažnyčios interesus, antron vieton statydamas tautos 
reikalus“. 

J. Girnius sako: 

22 Metraštis VII 
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„Ne tauta suteikia žmogui vertę, o žmogus tautai. Atmesti na- 
cionalizmą nieku būdu nereiškia mažiau įsipareigoti savąją tautą 
mažiau mylėti. Priešingai, tik tuo apeliuotina į tikrąją savo tau- 
tos meilę. Mylėti, kas savo, tai nereiškia lygiai visa vertinti. Tik 
akla meilė neskiria to, ką verta mylėti, nuo to, kas nėra tos mei- 
lės vertas. Bet dėl to akla meilė ir lieka bergždžia. Priešingai, tik- 
ra meilė neužsimerkia prieš tai, ko neverta mylėti net savuosiuo- 
se. Ji viską kritiškai vertina, ryždamasi nugalėti visa, ko neverta 
mylėti. Čia ir išsiskiria nacionalizmas ir patriotizmas, konserva- 
tyvumas ir pažangumas. Patriotas rūpinasi, kad savo būtų ir žmo- 
giškai vertinga, atseit, ne tik tautiškai, bet ir visuotinai vertinga. 
Todėl pagal Šalkauskį, „patriotizmas tiek tautai, tiek atskiram 
asmeniui yra „tobulėjimo ir kultūrinės pažangos veiksnys“. „Yra 
nesusipratimas krikščionybę vertinti tik kaip priemonę kovai dėl 
tautos gyvybės. Bet lygiai kosmopolitiškas nesusipratimas krikš- 
čionybę versti argumentu pateisinti tautiškam abejingumui. Šie 
nesusipratimai remiasi absurdišku klausimu: kas pirmiau — Die- 
vas ar tauta? Toks klausimas yra absurdiškas nesusipratimas dėl 
to, kad yra absurdiška Dievą su bet kuo lyginti. Dievas yra aukš- 
čiau už viską. Bet tai joks pagrindas ką nors nuvertinti Dievo 
vardu. Tai, kas aukščiau, nenuvertina to, kas žemiau, priešingai, — 
tai, kas aukščiau, teikia savo vertę ir tam, kas žemiau“. 

Tos kelios citatos — tai atsakymai į tuos pagrindinius priekaiš- 
tus, daromus Baranauskui, kad jis į pirmą vietą kėlė Dievą, Baž- 
nyčią, tikėjimą, o tik paskui tautą, tėvynės meilę, pažangą, moks- 
1ą. Jis, atrodo, teisingai suprato vertybių pirmumą. 

Deja, šitų priekaištų pagrindu yra kuriama teorija: Baranaus- 
kas tiktai keletą metų, nuo 1858 („Anykščių šileiio“ pasirodymo) 
iki 1863 m., dirbo Lietuvai, jos liaudžiai, kūrė, buvo poetas, o pas- 
kui savo jaunystės idealų atsisakė, siekė tik kuo aukščiau užkopti 
bažnytinės karjeros laiptais. Tada jis užmiršęs ir lietuvių kalbą ir 
t.t. Betgi mes matėme iš citatos, kad jis niekada neužmiršo lie- 
tuviškų reikalų ir visą gyvenimą gynė juos. Būdamas kunigu ir 
seminarijoje dėstydamas lietuvių kalbą, jis ne tik pareigą atliko, 
bet ir nuoširdžiai dirbo. Nenusigręžė nei nuo lietuvybės, nei nuo 
lietuviškų reikalų net ir tada, kai tapo Žemaičių vyskupo pagal- 
bininku, kai buvo paskirtas Seinų vyskupu. Ypač tie keleri metai, 
nuo 1897 iki 1902 m., prieš mirtį buvo tokie, kurių rezultatais mes 
ir šiandien džiaugiamės, naudojamės. Visos mūsų pagrindinės re- 
liginės giesmės yra sukurtos arba išverstos Baranausko: ,Raso- 
kit dangūs“, „Piemenėliams vargdienėliams“, „Gul šiandieną“, 
„Piemenys, piemenys“, „Kryžiau šventas“, „Graudūs verksmai“, 
„Linksma diena“ ir t.t. Pagal aną bedievišką štampą — tai tie 
Baranausko metai, kuriuos jis praleido esą nusigręžęs nuo lietu- 
vių tautos, nacionalinio judėjimo atgimimo ir pan. Deja, pagrin- 
dinis jo darbas liko neįvykdytas. Jis Seinuose pirmas iš katalikų 
ryžosi išversti Šventąjį Raštą į lietuvių kalbą. Labai gražiai apie 
tai kalba „Lietuvių enciklopedijoje“ Biržiška: „Atsėdėjęs 12 va- 
landų, kuone kasdieną versdamas po keturiolika puslapių, jis nuo 
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1901 m. suspėjo išversti 9/10 Senojo Testamento. Ir tai jau ligo- 
tas, sergantis, nebegalintis net pasėdėti, klūpodamas vertė Šven- 
tąjį Raštą į lietuvių kalbą“. 

Stai kaip galima atsakyti į tą priekaištą, kad Baranauskas buvo 
nusigręžęs nuo savo tautos reikalų. 

Nepagrįstas yra tvirtinimas, kad Baranauskas buvo kitoks, kai 
rašė „Anykščių šilelį“. Biržiška sako, kad Baranauskas nuo pat 
jaunystės buvo pamaldus, toks jis išliko ir vėliau. Galim prisi- 
minti jo šešiolikmečio dienoraštį, kai jis dar mokėsi Rumšiškių 
raštininkų mokykloje. Provincijos mokyklėlės, kurioje mokėsi dau- 
giausia nusigyvenusių bajorų vaikai, atmosfera buvo artima šian- 
dienei profesinei technikos mokyklai (girtavimai, kortos ir pan.). 
Stai toj atmosieroj Baranausko pasiryžimas: 

„Šiandien žvilgterėjau pats į save ir savo vidaus bei sielos bū- 
vį, tiek dvasinių, tiek pasaulinių pareigų vykdymą palyginau su 
anuo metu, kai dar buvau tėvų namuose, — matau, kad smarkiai 
klydau ir labai esu nutolęs nuo man nurodyto kelio. Ir todėl Vieš- 
pats Dievas primindamas įsako dažnai ir nekaltai kentėti. O pa- 
saulio suklaidintų mano proto ir širdies kitaip neįmanoma įstatyti 
Į pirmykštį kelią, kaip tik įvedus visur griežtą tvarką ir viskam 
nubrėžus deramas ribas. 

Negerti degtinės, nerūkyti, laikytis griežtos dietos, nes per daug 
sotus maistas apsunkina skrandį ir protą. Laikytis tylos — kal- 
bėti tik tiek, kiek natūraliai reikia. Laikytis tvarkos valgymo lai- 
ko ir vietos atžvilgiu. Nepradėti ir nebaigti valgio nepadėkojus 
Viešpačiui už jo dovanas. Kasdien tuo pačiu metu keltis. Atsikėlus 
nusilenkti Aukščiausiajam, apsirengti ir žvaliai imtis rankų arba 
protinio darbo, kiek galint saugantis dykinėjimo kaip. viso pikto 
šaltinio. Tuo pačiu metu gulti, pirma Viešpačiui Dievui padėkojus 
už išlaikymą gyvybės bei sveikatos praeitą dieną ir taip pat pa- 
prašius globos nakties poilsio metu. Su niekuo neįsivelti į vaidus, 
kantriai pakęsti kito nemalonų žodį, saugotis įžeidžiančių pokštų, 
apie nieką blogai nekalbėti, saugotis melo“. 

Sie Baranausko pasižadėjimai — tikras krikščionybės vadovė- 
lis. O juk Baranauskui pagundų tuomet buvo daug — vieta pel- 
ninga, galima imti kyšius. per kontrabandininkus — Prūsijos pa- 
sienis, — vyksta visokia prekyba. Galėjo ir jam piniginė greitai 
išsipūsti, galėjo džiaugtis tuometinio gyvenimo linksmybėmis: gir- 
tavimu, kortomis ir pan. O jį kamavo ilgesys. Kai kas sako, kad 
jis ilgėjosi kūrybinio darbo, bet jo dienoraštis kitką rodo: 

„Šu kuo aš pasirodysiu tam, kuris išsiuntė mane į šio pasaulio 
vynuogyną. Ką gero padariau nuo savo gimimo ligi šiolei ir ką 
dabar veikiu? Iš tikrųjų nieko. Ir tai mane labiausiai gąsdina“. 

Tėvams laiške iš Vainuto rašo: 


„Mielieji Tėveliai, ar gali būti didesnis malonumas ir laimė pa- 
saulyje, kaip turėti gryną sąžinę?!“ 

Galima panagrinėti, kokią įtaką jam padarė gyvenimas Sedoje, 
Praniauskų šeimoje, Baranausko religinį nusiteikimą, kad nėra 
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pagrindo ieškoti „užslėptų“ "nuotykių. Reikia pažvelgti į paties 
Baranausko prisiminimus, stojant į kunigų seminariją. 

„Luomas, į kurį nevertam padėjo įstoti Dievas, stebuklingu Ap- 
vaizdos veikimu užtikrina man visišką laimę, nes visiškai atitin- 
ka mano palinkimus ir troškimus. Nieko dabar man nebelieka 
trokšti, kaip tik žengti nurodytu keliu ir melsti Dievą malonės 
ligi galo ištverti“. 

Čia dar kartą galima prisiminti ir Biržiškos žodžius: 

„Antanas Baranauskas išaugo nepaprastai maldingas. Toks jis 
išsilaikė raštininkaudamas, ypač pasireiškė kaip kunigas ir vys- 
kupas. Ne tik po kelias valandas kasdien melsdamasis ar šiaip at- 
likdamas pavestąsias bažnytines pareigas, bet ir visą savo veik- 
lą ir pomėgius lenkdamas Bažnyčios reikalui“. 

Dar vieną citatą norėtume pateikti kaip tik iš tų 1858 metų, 
kai jis rašė „Anykščių šilelį“. Pagal dabartinius literatūros kriti- 
kus, Baranauskas turėjęs tada būti kitoks negu senatvėje. Štai 
tais metais jis aprašo vieną savo iškylą į gamtą kartu su kitais 
klierikais — už Varnių, prie ežero, ant Tolės kalnelio: 

„Maloniai slenka laikas, pakalnėn nusileidžia kolegų būrys, kar- 
tu su keliu išnyra ir vėl dingsta krūmuose. Pagaliau mūsų kelio- 
nės tikslas — koplyčia. Laikas bėga, kolegoms nekaltai linksmi- 
nantis. Kalneliuose pabirusi draugija maudosi, žaidžia, o aš Kle- 
mensui Kairiui (po 1863 m. sukilimo miręs tremty) išdėstau savo 
projektą: „Ką, ir mes žaisime? Juk yra ir be mūsų būrelis. Geriau 
nueikime į koplyčią prie savo Globėjos ir geriau jau prie jos su- 
žaisime savo partiją, nes mūsų priešininkai — pasaulis, pragaro 
vartai ir pagundų varginamas kūnas, o aikštė — visas mūsų gy- 
venimas žemėje. Mes silpni, bet mes laimėsime kovą prie alto- 
riaus laiptų, Dievo Motinos globojami. Sutriuškinsime pasaulį, kū- 
ną ir pragaro vartus. Nes mus nukreips Skaisčiausios Motinos 
ranka, o priešus sutrupins Kristaus dešinė. 

Taip mums bekalbant, širdyje auga viltis, ir užsidegimas, ir 
drąsa kaupiasi dvasioje. Ir jau prie koplyčios palinko dvi galvos, 
ir tyliai šnabždama „Tavo apgynimo“. ... Dangiška šviesa prasi- 
skverbia širdies gilumoje. Kai sielą gaivina širdinga malda, mes 
vėl linksmi, laisvi ir blaivūs. O širdyje, kaip rasotoje gegužės pie- 
voje, ir gaivu, ir ramu, kaip namie. 

Grįždamas iš Dievo Gimdytojos koplyčios, pareini kaip liūtas — 
drąsus ir didelis“. 

Stai Baranausko nuotaika, dienorašty iš gyvenimo užfiksuota 
tuo metu, kai jis kūrė „Anykščių šilelį“. Čia irgi Sliūpo termino- 
logija galima sakyti, kad Baranauskas — religinis fanatikas, ir 
ypač po tokių žodžių: iš Dievo Gimdytojos koplyčios pareini nar- 
sus kaip liūtas. 

Sis pokalbis vyko su draugu, metais anksčiau baigusiu semina- 
riją, — Klemensu Kairiu, kilusiu nuo Anykščių, kuriam po poros 
metų buvo lemta tapti kankiniu — 1864 m. mirė Urale. Prieš tai 
jis buvo Kauno gimnazijos kapelionas. Ištremtas dėl dviejų prie- 
žasčių: pirma, kilus 1863 m. neramumams, susikirto su Kauno 
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ponais dėl šokių, kuriuose, jo nuomone, buvo tvirkinami katali- 
kai mokiniai, ir, antra, jau kartą pašventitus (pravoslaviškai) gim- 
nazijos rūmus jis dar kartą pašventino katalikiškai. To užteko, 
kad atsidurtų Sibire. 

Dar seminarijoje Baranauskas savo draugui įrašė šiuos prana- 
šiškus žodžius: 

„Broli Klemensai, užgrius Tave visa bėdų našta, ne kartą Tau 
labai suskaus širdį, ne kartą palinks Tavo stipri dvasia, bet nepa- 
siduok, nenustok vilties, nelenk sprando likimo audroje, pasiti- 
kėk Mergele Marija“. 

Ir tikrai, tas jo draugas išliko tiesus, nepalaužiamas, šviesus 
pavyzdys mums. 

Dar viena įdomi vietelė iš Vienuolio atsiminimų: „Vienintelį sa- 
vo turtą — kryžių, prieš kurį Verchoturėje laikydavo mišias, Kai- 
rys paliko savo broliui Kristuje Antanui Baranauskui. Tas kryžius 
dabar saugomas Anykščiuose, Baranausko klėtelėje“. (Kažin, ar 
jis dabar tebėra?) 

Ta proga norėtume priminti, kad giesmė „Sveika, Marija, Dan- 
gaus Lelija“ Baranausko parašyta Kairio atminimui, sukurta kaip 
paminklas tremtiniui. Po Kairio mirties Baranauskas sapnavęs 
sapną, kad einąs su savo draugu per Anykščių bažnyčią ir girdįs 
tąja melodija giedant šią giesmę. Ją jis vėliau ir užrašė. 

J. Ambrazevičiaus knygoje „Lietuvių rašytojai“ apie Baranauską 
rašoma: 

„Kunigai žavėjosi drąsiu vyskupo pasipriešinimu ir aristokra- 
tišku gestu, kada jis pabaudas, uždėtas valdžios kunigams, pats 
sumokėdavo. Jis reikalaudavo, kad kunigai atvykstantį jį vizi- 
tuoti ar teikti Sutvirtinimo sakramentą pasitiktų prie miestelio 
ribos, o ne prie šventoriaus vartų, kaip reikalavo valdžia. Už tai 
klebonai būdavo baudžiami, pagal to meto mastą, labai didelėmis 
baudomis — 100, 200 carinių rublių. Visas šias baudas sumokė- 
davęs vysk. Baranauskas. 


Zavėjo visus ir Baranausko laikysena caro valdininkų — vizita- 
torių atžvilgiu. Vyriausybė siųsdavo į seminariją savo atstovus 
kontroliuoti, kaip klierikai mokosi rusų kalbos, Rusijos istorijos 
ir geogralijos. Ir Baranauskas paprieštaravo taip, kad vienas už- 
sienio reikalų ministerijos valdininkas apie tą protestą išsitarė: 
„Aš nesuprantu, kodėl katalikų vyskupai nevienodai atsako vy- 
riausybei seminarijų inspektavimo klausimu. Sandomyriaus vys- 
kupas su viskuo sutiko, o Seinų vyskupas prašneko taip, kaip su 
mumis niekada nešnekės ir popiežius. Jis atsakė ministerijai, kad 
„Seminarija yra Paskutinė Vakarienė, kurioje Kristus moko savo 
mokinius, o ten negalėjo įeiti nei Pilotas, nei Erodas“. 

„Žavesį kėlė vyskupas, kai jis įspėjo kunigus, kad šie nedrįstų 
pataikauti valdžiai, o pats ne kartą didžiuodavęsis, kad jo krūti- 
nės nepalietė joks rusų ordinas“. 

Dar keletas eilučių iš Biržiškos atsiminimų apie Baranausko 
mirtį: 


342 KUN. JONAS BORUTA SJ 11* 


„Paskutiniais gyvenimo mėnesiais jis intensyviai vertė Šven- 
tąjį Raštą į lietuvių kalbą. Dirbo po 12 valandų kasdien, nors jau 
aiškiai silpo. 1902 m. lapkričio 24—26 d. tebesilpnas atliko reko- 
lekcijas ir toliau vertė pranašo Jeremijo raudas. Paskutiniąją die- 
ną, lapkričio 26-ąją, jis vertė trečiąjį skyrių. Berašydamas tekstą 
„„-- Jis uždarė mano kelius kertuotais akmenimis, išardė mano ta- 
kus“, patyrė paskutinį širdies priepuolį ir vakare mirė“. 

Jo mirtis — po rekolekcijų ir su tokiais paskutiniais žodžiais — 
tikrai buvo graži. Jeigu jis būtų dar gyvenęs ir vertęs toliau, jam 
būtų tekę versti maždaug tokius žodžius: „Tai Viešpaties gailes- 
tingumas, kad nesame sunaikinti, nes nestinga Jo pasigailėjimo. 
Viešpats geras tiems, kurie juo pasitiki, geras sielai, kuri Jo ieš- 
ko“. 


Čia pamėginom į Baranauską pažvelgti iš tikėjimo, iš Bažny- 
čios pozicijų bei atsakyti į jam keliamus priekaištus. 

Tai vienas iš tų mūsų veikėjų, kurio ne tik raštais, bet ir dva- 
siniu pasauliu galime gėrėtis, didžiuotis. Baranauskas — didis 
mūsų tautos istorijoje; jis — tikras mūsų dvasios vadas, tikras 
ganytojas. 


REGINA KOZENIAUSKIENĖ 


ANTANAS BARANAUSKAS — IŠKALBOS PROFESORIUS* 


Pedagoginė veikla A. Baranauskui buvo tiesioginis „darbas ku- 
nigystės“, prasminga „siuntenybė“, leidusi pasiaukojamai tarnau- 
ti Viešpaties žodžiui. Tikrosios „brangenybės dūšios“ paprastai 
nenorom rodomos, dėl to ir mažiau matomos. O iš tiesų A. Bara- 
nauskas buvo 


Širdį atrišes nuo svieto niekų. .. 
Meilės žarijom visas įdegęs, 
Pašvęstas Dievui, Dievan parsmegęs. ..! 


Jam net ir didžiausi žemiškieji dalykai buvo „niekas kitas kaip 
tiktai žmogus su savo reikalais, laikas su savo atomainomis, rei- 
kalai tos valandos“?, nes tik šventieji dalykai, apsakinėjantys 
amžių amžius, skelbiantys Dievo žodį, „širdį aukštyn, mislį skais- 
tyn, galvą miklyn veda“š, 

Kauno kunigų seminarijoje A. Baranauskas profesoriavo beveik 
20 metų — nuo 1865 iki 1883. Ypač reikšmingi 1870 metai, susiję 
su vyskupo Motiejaus Valančiaus raštu: „Seminarijos profesoriui 
Kunigui Baranauskui. Siūlau Jums Telšių seminarijoje dėstyti ho- 
miletiką lietuvių arba žemaičių kalba ir ta pačia kalba mokyti 
auklėtinius sakyti pamokslus. Nr. 3021. Kaunas, 1870 metų gruo- 
džio 31 diena“*. Apie tai žymus lenkų kilmės kalbininkas proieso- 
rius Janas Boduenas de Kurtenė rašė: „Keistai gali išrodyti, bet 
yra tikra tiesa, jogei lietuvių kalbai pražysti Kauno seminarijoje 
padėjo Lietuvos engėjas ir naikintojas Muravjovas „korikas“. Anot 
kunigo Baranausko, ligi 1863-iųjų metų sukilimo Kauno semina- 
rijoje homiletikos buvo mokoma lenkiškai, o drauge su ja taip 
pat ir lenkų kalbos. Taigi griežtai užgynė vartoti lenkų kalbą, 
leisdamas ją pakeisti arba rusų, arba bent jau lietuvių kalba. Ta 
antrąja įsakymo dalimi norėta pasijuokti ir pasityčioti iš lietuvių 
liaudies. Atkaklusis rusintojas nei tikėte nesitikėjo, kad „mužic- 
kij žargon“ galima būtų išguldinėti ir kad juo galima būtų mo- 
kyti homiletikos“š. 

Intelektualas A. Baranauskas puikiai žinojo, kad pirmoji geros 
iškalbos ir kartu gero stiliaus sąlyga yra kalbos mokėjimas, to- 
dėl su jam būdingu šventu pareigingumu pirmiausia ėmėsi, kaip 
ir dera, „tėviškos kalbos“ studijų. Savo „Mokslo šventosios iškal- 


* Straipsnis išspausdintas žurnale „Mokykla“. 1993. Nr. 1. P. 30—32, 
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bos“ konspektuose rašė: „Pirma viso... reikia mokėti kalbą, ku- 
riąja apsakinėja Dievo žodį. Skaityti kalbos mokslą, geresniųjų 
rašytojų darbus, prisiklausyti mokantiems gerai kalbėti ir pačiam 
pratintiesi rašyti grynai lietuviškai“?. Pirmuosius dvejus metus 
A. Baranauskas mokė jaunuosius auklėtinius gimtosios kalbos, 
tam reikalui parašė „kalbomokslį“ — originalų ir vertingą kalbo- 
tyros darbą. „Mokslas šventosios iškalbos“ buvo šio „kalbomoks- 
lio“ tąsa, gyvu žodžiu įkūnijanti A. Baranausko sukurtą gramati- 
kos teoriją, atskleidžianti naujų dalykų kalbos istorikui, dialekto- 
logui, pedagogui, stilistui, iškalbos dėstytojui. Jiems homiletikos 
konspektai bus naujai atsivėrusi „aukso gysla, kurią buvom pa- 
metę“?, „kaip kokios židinės pakurstyti vėsesniesiems protams“š. 


Lingvistinis, stilistinis ir retorinis „Mokslo šventosios iškalbos“ 
aspektas. J. Boduenas de Kurtenė savo prisiminimuose apie A. Ba- 
ranauską sakydamas, jog jis buvo matematiškai tikslaus mintiji- 
mo artistas ir kūrėjas moksle, pranašiausias lietuvių stilistas, pro- 
zaikas ir poetas?, turėjo, matyt, galvoje ne tik jo poeziją ir gra- 
matiką, bet ir „Mokslą šventosios iškalbos“, kurio rankraštį auto- 
rius jam buvo nusiuntęs. Tai liudija 1876 m. gegužės mėn. laiškas: 
„Mano rankraštį „„Mokslas šventosios iškalbos“ gali sau Tamsta 
turėti net lig galui rugpjūčio (August) mėnesio šių metų. Ant 
pirmųjų dienų rugsėjo... man jo tereiks“!?. Konspektų kalba yra 
ne prastesnė už geriausių literatūrinių A. Baranausko kūrinių kal- 
bą. Aiški, tiksli, gryna, nuosekli, kartu ir išraiškinga, vaizdinga, 
turtinga. Pacituosime vieną pastraipą „Apie skaitymą“: „Vienu 
kartu nereikia skaityti daug, bet daug matyti. Multum legendum 
non multa, — sako Plinijus jaunesnysis. Parilgai skaitant, protas 
privargsta, norint daug perskaityti, maža ką teatsiminsi; toksai 
skaitymas kaip tas skaudus lietus, nevilgia, žemėn neinteka, dėl 
to, kad upeliais smagiai pavirš nurieda. Didžiausias daiktas skai- 
tant yra tai geras ilgas mąstymas, kokia yra santaika, kokia visa 
krūva ir iškėtojimas apsakomojo daikto, koksai sutikimas da- 
lių...*!! Stai kaip autorius apibūdina veiksmingą, gerai pasireng- 
tą, parašytą kalbą ne tik pagal visas kompozicijos taisykles, bet 
ir įkvėpta plunksna: „Tokia kalba protą iš snaudulio prikelia, at- 
gaivena mumis, ažudega ir parėdo dūšią in inkvėpimą“!2. 

Perskaičius tokius tekstus, pirmiausia į akis krinta kalbos skais- 
tumas, arba, kaip mes šiandieną vadintume, grynumas. Ir ne tik 
cituojamuose tekstuose, bet ir visame rankraštyje. „Regimai sve- 
timųjų saugaus dėties savon kalbon kaip žodžių, taip ir sudary- 
mų: ieškau, kaip tas mintis saviškai lietuviškai išpasakyti“, — 
1876 m. sausio 14 d. laiške rašo A. Baranauskas H. Vėberiuil, 
Konspektuose pasitaikanti svetimybė dažniausiai tradicinė, XIX a. 
dar plačiai vartota liaudies žmonių, neturėjusi „saviškų lietuviš- 
kų“ atitikmenų: dūšia, syla, dyvas, mislis, svietas, abrozdas. ., 
dar vienas kitas — tik tiek. Autorius pats kūrė bendrinę kalbą, 
vietoje svetimybių „kalė“ naujadarus, stengėsi kalbėti ir rašyti 
visiems Lietuvos regionams suprantama, t. y. bendrine kalba. 
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„Pirmasis terminų kalikas“, anot Vaižganto, kratėsi net ir įprastų, 
iš Antikos paveldėtų gramatikos ir retorikos terminų: oratorių au- 
torius vadina bylosakiu, sakytojumi; stilių — geru kalbos intaisy- 
mu; dialogą — dvejašnekiu; logiką — mąstyba; ironiją — šaipymu; 
intonaciją — balso smagumu; gestus — mojavimais; sintaksę — 
sudarymu ir pan. A. Baranauskas saugojosi ne tik svetimųjų Žo- 
džių ar konstrukcijų, bet ir tarmybių. Pats savo auklėtiniams lie- 
pia laikytis taisyklių kalbomokslio arba kalbėti taip, „kaip kalba 
tikri lietuvninkai: sergėtis netikrojo smagumo (t. y. netaisyklingo 
kirčiavimo. — R. K.) ir viso to, ant ko gali kiausytojai numanyti, 
iš kokios parapijos esi gimęs... nesakyti vakariečiams sautė, žū- 
sis, nei tolimiesiems rytiečiams saulė, žąsis“ 4. Vis dėlto konspek- 
tai yra „padabinti“ anykštėnų tarmės elementais, liudijančiais, iš 
kokios parapijos yra jų autorius. Iš įdomesnių tarmybių (kai ku- 
rios jau mums girdėtos „Anykščių šil.lyje“) butų mislės aukštybė, 
doras, patogus kalbos inlaisymas, negardūs ant išpasakymo pa- 
mokslai, lapauti, viškum, mokia, vilgia, mėgia, upskūlęs, nesmato, 
ažtilę, ažudega, šventoja, pirmoja, naijautulingiausias ir kt. 

Retai pasitaikantis svetimžodis ar viena kita tarmybė netemdo 
A. Baranausko kalbos skaistumo, savo grynumu gal stebina net 
patį reikliausią šiuolaikinės kalbos mokovą. 

Antroji ryški Konspektų kalbos ypatybė — aiškumas. Remdaina- 
sis šv. Augustino žodžiais: „geriaus esą tylėt, ne ką neraiškiai 
kalbėt“, autorius „geidžia tokio reiškumo, kad pašviestų protą žmo- 
nių pačių prastųjų, kaip kad saulė be musų noro mumis apšvie- 
čia“5. Jo nuomone, aiškumą lemia trys dalykai: žodžių parinki-. 
mas, sakinių sudarymas ir minties nuoseklumas. A. Baranauskas 
Įspėja, jog „daiktus aukštus klausytojų nepasiekiamus sakant, 
būtų ne Kristaus, bet savęs paties apsakinėjimas, ne Dievui, bet 
Sau pačiam garbės ieškojimas, ne Dievo ir artimo meilės, bet tuš- 
tybės balsas“!*. Todėl parenkant žodžius reikia saugotis tarptau- 
tinių, taip pat abstrakčios prasmės arba negirdėtų, nesuprantamų 
žodžių ir visokių naujadarų. Autorius pataria taip pat nekalbėti 
per daug ilgais periodais, nevartoti daugybės šalutinių sakinių, 
apskritai atsisakyti per didelių kalbos dabinimų: ,„susikimšimas 
žodžių ir paveikslų aptemdžia, apsunkina kalbą, vargina klausy- 
tojus“!7. 

Retorikos aiškumo taisyklės reikalauja ir nuoseklios minties 
tėkmės, kad būtų „mintys eilon sustatytos ir taip sutaikintos, kad 
iš vienų kitos tekėtų“!š. Tokio aiškumo profesorius reikalavo ir iš 
auklėtinių, ir iš savęs. 

Pastarosios ypatybės rodo stilistinį autoriaus meistriškumą. 
A. Baranauskas ne kartą akcentuoja prigimties dovanos grožį: 
netikrumas, apsimetimas, perdėjimas negali „nei klausytojams pa- 
tikti, nei jų sugriaudinti“*. Tačiau prigimties talentai yra šiurkš- 
tūs ir negražūs, todėl Konspektų autorius teigia, kad juos reikia 
Įvairiomis mokslo priemonėmis ištaisyti, išdailinti, bet, įspėja, ne- 
sukraipyti?. Tik prisipildę debesys gausiu lietumi užtvindo žemę, 
taigi ir kalbėtojui reikia pačiam pažinti ne tik daugybę dvasiš- 
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kyjų, bet ir pasaulietiškųjų mokslų, tarp jų logiką, istoriją, filoso- 
liją, grožinę literatūrą ir, žinoma, bendrąją retoriką. A. Baranaus- 
ko homiletika aprėpia visas penkias klasikinės retorikos techni- 
kas: medžiagos radimą, plano sudarymą, stilistinį teksto parengi- 
mą, atminties lavinimą bei balso, intonacijų, gestų techniką. Daug 
dėmesio skiriama kalbėtojo asmenybei, minimos tos savybės, ku- 
rių reikia Dievo žodžio skelbėjui: „žado dovana, skaistxbė ištver- 
1mnės, protas, gerai tiesą suimantis, gyva vaidentuvė, tvirta valia 
ir dvasios karštybė“, be kurios žodžiai, „bebūdami kažin kaip iš- 
kalbingi ir jaudulingi, neturi jokios sylos: kliudo klausytojų au- 
sis, bet jų širdies nepasiekia"?!. Visų šių talentų ir dorybių pamatu 
A. Baranauskas laiko išmintį: „ji išpasako visa, ko reikia, ir nie- 
ko daugiau (...) išmintis visiems intiuka: kas paspirta sveiku 
protu, tai visus perkalba, ir gražuojasi tuomi turtingi ir ubagai, 
mokyti ir tamsūs“22, O juk kalbėti tai, kas reikia, kaip reikia, kiek 
reikia, — yra kertinis klasikinės retorikos akmuo. Iš Konspekte 
dėstomų minčių ir paties autoriaus kalbėjimo galima spręsti, kad 
A. Baranauskas buvo klasikinės iškalbos šalininkas, tokios, kuri 
„esti gilumi mislės“. Todėl svarbiausia autoriui racionalus mąs- 
tymas, mokslo versmės. Jis sako, jog „mokslas iškalbumą ažustoja, 
iškalbumas gi mokslo ne“23. 

A. Baranauskas nemėgsta daugiažodės, miglotos, „kvietkuotos“ 
kalbos, kuri „iškalbos taisykles vadindama kūdikio vystyklais, ry- 
šiais ir pančiais proto, beria tiktai beria papuošas, paveikslus, auk- 
štus žodžius, nei jų kaip reikia neaptarydama, nei nežiūrėdama, 
ar čia jiems vieta“2*. 

Apžvelgus A. Baranausko iškalbos mokslo teoriją, kyla kiau- 
simas, o kaipgi ji buvo įkūnijama. A. Baranausko auklėtiniai tei- 
gia, jog proiesorius buvęs reiklus ir griežtas, nemėgęs „štukų 
provijimo“, nepasirengusiems šaltai ir sausai tardavęs: „pakaks, 
sėskis“. Gabesniems ir darbštesniems jis duodavęs gerų pamokslų 
pavyzdžių; pratindavęs pačius juos rašyti, nes tik savarankiška 
kūryba išugdo talentus ir išgales. 


Be to, puikų iškalbos „paveikslą“ auklėtiniai regėjo ir savo pro- 
lesoriaus asmenyje. „Buvo tai vyras aukšto ūgio, gilaus mokslo, 
tvirto būdo, geležinės valios... turėjo gražų balsą“, -— prisimena 
A. Baranauską Maironis. O štai ką apie jį sako Vaižgantas: 
„Iiškalbus buvo: kalba liejosi audringomis vilnimis kaip upė. Pa- 
tetingose vietose stypčiojo ant pirštų“. A. Baranausko auklėtinis 
Adomas Jakštas pabrėžia profesoriaus išminties dovaną (donum 
sapientiae)*, o A. Baranausko biograias J. Stakauskas rašo, jog 
vyskupas „inteligentų draugijoje visus žavėdavęs savo gražia kal- 
ba, įvairių poetų citatomis ir įvairiais priežodžiais, stebindavęs 
atmintimi“. Būdamas Seinų vyskupu, sakydavęs ilgus, vaizdin- 
gus pamokslus, graudindavęs klausytojus, jo žodžius lydėdavęs 
garsus sujaudintas žmonių raudojimas. Yra išlikęs „Seinų Vysku- 
po piemeniškas laiškas“, liudijantis A. Baranausko iškalbos pro- 
fesionalumą. 
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Pirmasis Konspektų įspūdis — stebinantis jų aktualumas. Atro- 
do, tarsi po 120 metų būtume aptikę talentingo menininko paveiks- 
lą, į kurį žiūrėdami randame vis naujų netikėtų prasmių. 


"Baranauskas A. Raštai. Vilnius, 1970. P. 98. 

*Baranauskas A. Mokslas šventosios iškalbos įarba — Homiletikos 
konspektai] // VU MB. F. 1-D 113. 

3 Ten pat. P. 5. 

* Literatūra ir kalba. XIX: A. Baranauskas. Vilnius, 1980. P. 373. 

5 Ten pat. P. 423, 

“ Baranauskas A. Mokslas šventosios iškalbos. P. 120. 

7? Ten pat. P. 158. 

Šš Ten pat. P. 159. 

*“ Literatūra ir kalba. XIX... P. 425, 

0 Ten pat. P. 425. 

"Baranauskas A. Mokslas šventosios iškalbos P. Į: 8. 

12 Ten pat. P. 176. 

5 Archivum philotogicum. 1931. T. I. P. 87. 

4 Baranauskas A. Mokslas šventosios iškalbos. P. 188. 


S Ten pat. P. 37. 

6 Ten pat. P. 40. 
" Ten pat. 

'*8 Ten pat. P. 34. 
I? Ten pat. P. 32. 
2 Ten pat. P. 20. 
2 Ten pat. P. 82. 
22 Ten pat. P. 118. 
2 Ten pat. P. 64. 
4 Ten pat. P. 70 


5 Maironis. Raštai. Vilnius, 1992 T. 3. Kn. 2. P. 750, 751. 
* Literatūra ir kalba. XIX... P. 437. 
"1 Ten pat. P. 44]—442. 


STASE DZENUSKAITE 
VYDUNAS IR KRIKŠČIONYBĖ 


Tema „Vydūnas ir krikščionybė“ yra labai aktuali šiandien, kai 
visame pasaulyje atėjo laikas ieškoti tiltų, jungiančių atskirus žmo- 
nes, tautas, valstybes ir religijas. Visiems darosi akivaizdu, kad 
žmonių rasinis, politinis ir ideologinis skaidymasis pasaulį stumia 
į pražūtį. Todėl vis labiau imami vertinti tie mąstytojai ir visuo- 
menės veikėjai, kurių idėjos suartina įvairių kultūrų, tikėjimų ir 
politinių pažiūrų žmones, skatina juos imtis bendro darbo kelti 
žmonijos gerovę, gaivinti jos dvasinę kultūrą. Todėl įvairiose že- 
mės vietose ima burtis šventos vienybės idėjos siejami įvairių 
tikėjimų išpažinėjai, ieškodami bendros maldos ir bendros kalbos. 

Iš Vatikano Susirinkimo dokumentuose („Dogminė Konstitu- 
cija apie Bažnyčią“, „Pastoralinė Konstitucija apie Bažnyčią šiuo- 
laikiniame pasaulyje“, „Dekretas apie ekumenizmą“, „Dekretas 
apie socialinio bendravimo priemones“, „Religinės laisvės dekla- 
racija“, „Bažnyčios santykių su nekrikščioniškomis religijomis dek- 
laracija“ ir kt.) pabrėžiama visuotinio broliškumo ir žmonių bei 
tautų vienybės idėja: „Visos tautos sudaro vieną bendruomenę, 
turi tą pačią kilmę, nes Dievas visą žmonių giminę apgyvendino 
žemėje, ir turi vieną ir tą patį galutinį tikslą — Dievą“!. Popiežius 
Jonas Paulius II 1986 m., pirmąją savo misijų kelionės dieną In- 
dijoje, aplankęs vietą, kur buvo kremuotas Gandis, kalbėjo: „Ma- 
hatma Gandhi mus mokė, kad jeigu visi vyrai ir moterys, kad ir 
kokie skirtingi būtų, laikysis tiesos, gerbs unikalų kiekvieno žmo- 
gaus orumą, nauja pasaulio tvarka — meilės civilizacija — gali 
būti sukurta. Ir šiandien mes girdime, kaip jis kalba žmonėms: 
„Nugalėkite neapykantą meile, melą tiesos žodžiu, smurtą kentė- 
jimu“? 

Sias idėjas puoselėjo ir Vydūnas, savo misija laikydamas žadinti 
tautos sąmoningumą ir gyvybingumą, raginti tobulesnio žmogiš- 
kumo, kurį „vesti aukštyn“, „auginti“ gali tik gyvasis tikėjimas, 
turintis „pagrindinę reikšmę žmogaus ir žmonijos bei visam žmo- 
giškajam gyvenimui“3, esantis „esiniškas visos žmonijos dvasi- 
nio gyvenimo pažymys ir ypatumas“*, „būdamas atsibudimas Die- 
vuje“?. 

Pripažindamas, kad gyvąjį tikėjimą gali išpažinti tik šviesios 
sąmonės žmonės, atsakymo, kaip rasti „kelią švieson“, Vydunas 
ieškojo įvairiose religijose, savo idėjinei programai — dažnai va- 
dinamai vydūnizmu — pritaikydamas tas jų koncepcijas, kurios 
jam atrodė svarbios ir suprantamos. 
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Kaip rodo Vydūno filosofiniai religiniai raštai ir grožinė -kūry- 
ba, didžiausią įtaką jam darė senovės lietuvių tikėjimas, krikščio- 
nybė, teosolija ir induizmas. Šių pasaulėžvalgų santykiavimą Vy- 
dūno skelbiamame moksle yra nušvietęs V. Mykolaitis-Putinas“. 
Kokią vietą jo filosofinėje religinėje sistemoje užėmė teosolinės ir 
induistinės pažiūros, išsamiai yra aprašęs V. Bagdonavičius?. 

Katalikų Bažnyčia yra grindžiama krikščioniškąja pasaulėžiū- 
ra, ji neatmeta nieko, kas pasaulyje egzistuojančiose religijose yra 
teisinga ir šventa. Šiamė straipsnyje bus mėginama aptarti tai, 
kas Vydūną jungia su krikščionybe. 

Visų pirma būsimąjį Vydūną — Vilhelmą Storosta su krikščio- 
nybe sieja pats gimimo labai tikinčių krikščionių — evangelikų liu- 
teronų šeimoje ir Krikšto sakramento priėmimo iaktas. Jo tėvas 
buvo baigęs misijų pastorių mokslus Berlyne, bet dėl silpnos svei- 
katos negalėdamas vykti misionieriauti į tolimas šalis, „darbavo- 
si, — kaip rašo Vydūnas savo biogralijoje, — misijos tikslais Va- 
karų Lietuvoje, kunigavo trumpą laiką Žemaitijoje, vėl tęsė savo 
misijos darbą ir mokytojavo Rytprūsiuose, kol įstengė“*. 

Tėvas Vydūnui buvo pirmasis krikščionių tikėjimo mokytojas, iš 
jo jis patyrė pirmąjį krikščionišką auklėjimą. Motina irgi, dar 
laukdamasi sūnaus, „giedodavo nuo rytmečio iki vakaro šventas 
giesmes“. „Užgimęs ir augdamas girdėjau savo tėvelius giedant ir 
meldžiantis prie mano lovelės ir prie lopšelio jaunesniųjų savo 
brolių ir seserų. Toliau jau mes, vaikai, su tėvais sėdėjom aplink 
stalą rytmečių ir vakarų pamaldoms. Ir vienas kitas mūsų turėjo 
melsties, pats tam žodžius susigalvodamas. Taip augome su gies- 
mėmis ir maldomis į šį gyvenimą“?, — prisimena Vydūnas savo 
vaikystę. . 

Būdamas vaikas jis jau perskaito Senąjį ir Naująjį Testamentą, 
H. Kurtzo „Krikščioniškumo istoriją“. dedasi į galvą daug tėvo 
pokalbių su kunigais tikybos temomis. Dar daug ko vaikas nega- 
lėjo suvokti, daug kas jam kėlė nerimą, net baimę, bet pasitikėji- 
mas labai tikinčiais tėvais padėjo „prieiti šventų žodžių prasmę“, 
suvokti Dievą kaip meilę, suprasti krikščionišką tiesą, kad „Die- 
vas atskleidžia savo kūrimą visokiu būdu. Todėl ir kartojausi 
o kad nieko nėra ir nieks nenusiduoda be Dievo valios ir ga- 
i6g“18: 

Psichologai (K. Būhler, Ch. Būhler, A. Gučas, J. Gutauskas, 
A. Paškus, Ž. Pjažė, A. Valonas, L. Vygotskis ir kt.) teigia, kad 
labai didelę įtaką žmogaus asmenybės tapsmui, jo pasaulėjautos 
bei pasaulėžiūros formavimuisi daro vaikystė, auklėjimas vaikys- 
tėje. Taip ir visą Vydūno gyvenimą, jo filosofiją veikė krikščio- 
niškas auklėjimas nuo pat lopšio, religinė atmosiera šeimoje, tėvų 
pavyzdys. Perskaičius pirmą kartą Naująjį Testamentą, mažajam 
Vilhelmui „Kristaus pasireiškimai spindėjo kaip šviesa iš visų 
atpasakotų atsitikimų“!!. 

Ir ta vaiko dienose suspindusi Kristaus šviesa ir tiesa lydėjo 
Vydūną visą gyvenimą, per visus jo filosolinius Dievo ir žmogaus 
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apmąstymus, gyvenimo prasmės bei esmės ieškojimus, per visą 
asmenybės religinę brandą. 1932 m. išleistame veikale „Slėpinin- 
goji žmogaus didybė“ 64-erių metų Vydūnas, teigdamas, kad Kris- 
tus duoda žmogui dvasinę gyvybę, didybę ir dieviškumą, kad Kris- 
tus yra žmogaus išvaduotojas, — ir taip pripažindamas krikščio- 
nybę, — rašo: „O krikščioniškasis mokslas sako Kristų esant mums 
davus savo gyvybę. Iš tikrųjų taip ir yra. Zmogaus Didybė — tai 
dieviškasis žmogus žmoguje“!2. 1946 m. mąstytojas, jau būdamas 
78-erių metų, aiškindamasis, kas yra žmogaus išganymas, priėjo 
išvadą, kad „Jis vykdomas Dievo apsireiškimu žmogaus esmėje, 
kuris žinomas kaip Jėzus Kristus. Jis skelbiasi kaip pasaulio švie- 
sa (Jn 8, 12) ir sako: „Aš esu prisikėlimas ir gyvybė, niekas ne- 
prieina Tėvo, jei ne per mane“ (Jn 14, 6), „Aš esmi su jumis per 
visas dienas iki amžių pabaigos“ (Mt 28, 20), „Tą dieną išmany- 
site, kad aš esu tėvuje ir jūs manyje ir aš jūsuose“ (Jn 14, 20) “3. 

Būdinga, kad nuo pat vaikystės Vydūnas tikėjimo tiesas stengėsi 
suvokti sąmoningai, kritiškai (kiek tai įmanoma vaiko protui) jas 
permąstydamas, aiškinosi su tėvu ir labai anksti pradėjo skaityti 
įvairią tėvo bibliotekos literatūrą. „Toliau ir skaičiau visokių ne- 
krikščioniškų tautų šventus raštus ir apie visokius tikybinius pa- 
davimus germanų, graikų, romiečių, persų ir kt. Ir lyg mano reg- 
ratis plito ir šviesėjo“!*, — rašo jis. Savo brendimą jis suvokia 
kaip įvairių žinių ir patirties kaupimą. Universitetuose klausė pa- 
skaitų kultūros, religijos, gamtos, istorijos, meno lilosolijos klau- 
simais. 

Nuo pat vaikystės Vydūno protą ir širdį jaudino amžinieji žmo- 
gaus būties klausimai, slėpiningosios gyvenimo mįslės: kas yra 
žmogus, kokia žmogaus gyvenimo esmė bei prasmė ir tikslas, kas 
yra gėris, laimė ir kas blogis, nuodėmė, kas yra mirtis ir kas toji 
galutinė neaprėpiamoji paslaptis, kuri gaubia žmogaus egzisten- 
ciją, iš kurios žmogus kilęs ir į kurią grįžta. Nuo pat vaikystės 
atsakymo į tuos klausimus jis pradėjo ieškoti pirmiausia krikš- 
čionių, o vėliau ir įvairiose kitose religijose, filosofijos srovėse, 
Taip išsikristalizavo jo savita iilosofinė sistema, apimanti pagrin- 
dinius Žmogaus, tautos bei žmonijos būties klausimus, plačią ir 
konkrečią idėjinę veikimo programą. Ją Vydūnas realizavo savo 
gyvenimu, kūryba, įvairiopa veikla. „Filosoliniuose religiniuose 
Vydūno raštuose matome tai, ką jis mato kilnaus ir gražaus se- 
novės religijose ir krikščionybėj. Į šitą sintezę jis įtraukia ir spė- 
jamąją senovės lietuvių ugnies bei saulės, kaip dievybės simbolių, 
garbinimo religiją“ 5, — rašo V. Mykolaitis-Putinas, pridurdamas, 
kad ir visa grožinė Vydūno kūryba „yra pirmiausia jo dvasios ir 
intelekto vaisius, išaugęs iš jo tikėjimo į Dievybę ir žmogų“ "5. 

Tad kuo gi esminga Vydūnui krikščionybė? Į kokius jam rūpi- 
mus klausimus ji duoda atsakymą? Kurias krikščionių tikėjimo 
tiesas jis liudijo savo gyvenimu? 

Norint atsakyti į šiuos klausimus, pirmiausia reikia pažvelgti, 
kaip krikščionybę vertina pats Vydūnas, kaip jis supranta jos es- 
mę. 
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Knygoje „Mūsų uždavinys“, skyriuje „Vakarų žmonijos kelias 
gyvybėn“ apžvelgdamas žmonijos religinės raidos istoriją, krikš- 
čionių tikėjimo atsiradimą Vydūnas vadina neapsakoma dieviška 
šviesa, kurią atnešė į žemę Jėzus Kristus Išganytojas, kalbėjęs 
žmonėms „apie Dievo valdžiavą, kuri yra kiekvieno žmogaus vi- 
duje ir kurios vien reikia ieškoti, norint būti išganytam ir išgel- 
bėtam iš viso pragaištingumo ir piktumo“. Kalbėjęs, kad „Dievas 
Pats nori gyventi žmoguje, kuris Jį myli, kad Dievas Meilė yra 
ir visi žmonės jo vaikai ir t. t.“!7, 

Vydūno žodžiais tariant, su Kristaus ir jo apaštalo Pauliaus 
mokslais „susilieja veik visi šviesos spinduliai, kurie buvo anks- 
čiau užtekėję Eladoj ir tolimiausiame pasaulyje. Ir jie švietė va- 
karuosna“!8. 

Si Vydūno išvada visiškai sutampa su įžymaus Šventojo Rašto 
tyrinėtojo kun. proi. A. Rubšio teigimu, kad krikščionybė, gimusi 
žydijos lopšyje, „augo ir brendo lenktyniaudama su religijomis, 
kurios klestėjo graikų ir romėnų kultūriniame pasaulyje“!?, Vydū- 
no mintį, kad krikščioniškoji kultūra „praveria žvilgį ne vien į 
atskirą pasaulį, bet ir į atskirą pasaulio amžių“, patvirtina šių lai- 
kų garsūs kultūros ir religijos lilosofai (N. Berdiajevas, J. Lotzas, 
A. Menis, A. Maceina, Ž. Maritenas, A. Poškus, J. Patcingeris, 
K. Vojtyla ir kt.), kurie įrodo, jog krikščionybė padėjo pamatus 
Vakarų kultūrai ir atskleidė visiškai naują puslapį žmonijos is- 
torijoje, be paliovos teigiamai veikdama kultūros vyksmą. „Geroji 
Kristaus naujiena be pertraukos švarina ir kelia tautų papročius. 
Jį aukščiausiomis vertybėmis tarsi iš vidaus praturtina, stiprina, 
papildo ir atnaujina Kristaus mokslu visų tautų ir epochų amžių 
savumus“?0, — sakoma „Pastoralinėje Konstitucijoje apie Bažny- 
čią šiuolaikiniame pasaulyje“. Vydunas krikščionybės reikšmę Va- 
karams ir religinių vertybių perimamumui nusako tokiais žo- 
džiais: „Užtenka tik prisimint, kaip visas Vakarų žmonijos pa- 
kito gyvenimas, jam užtekėjus Kristaus dvasiai, ypačiai kaip su 
ja sutapo ir ta šviesa, kuria graikų ir kitų tautų išminčiai jau tel- 
kė žmones*?!, 

Krikščionybės esme Vydūnas laiko artimą Dievo ir žmogaus 
santykį. „Bet, rodos, krikščioniškumo esmė turėtų būti išmanyta 
kaip gyvybingas Dievo santykis su žmogumi (pabraukta Vydūno) 
lygtinai asmens santykiu su savo nariu. Tame, kas yra tikrai žmo- 
niška, dieviškumas su žmogiškumu sutampa. Iš tokios vienybės 
išeina visos laiminimo ir išganymo galios žmonėms ir visam gy- 
venimui. Kiekvienas žmogus yra pašauktas apreikšti, jeib gyve- 
nimas virstų dvasiškesnis. Žmogus turi dalyvauti pasaulio išga- 
nymo vyksme“?2, — teigia mąstytojas. 

Toks Vydūno krikščionybės esmės aiškinimas atitinka krikščio- 
nybės sąvoką, išreiškiamą Evangelijose, Apaštalų darbuose, krikš- 
čionių teologų veikaluose ir II Vatikano Susirinkimo dokumentuo- 
se. Visos krikščioniškosios religijos sako, jog Dievas gali įeiti į 
mūsų gyvenimą, jog žmogaus siela, šv. Augustino žodžiais tariant, 
pati pajėgia suvokti Dievo malonę ir artimai bendrauti su Dievu 
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kaip tik todėl, kad ji sukurta pagal Dievo paveikslą. Krikščionims 
aišku, kad Dievas nuolat veikia žmoguje savo malone. Tik reikia 
tą veikimą pastebėti. Atkreipti dėmesį į tą Dievo buvimą ir veiki- 
mą — dvasine kalba reiškia turėti vidinį gyvenimą. Vadinasi, „tas: 
gyvena vidiniu gyvenimu, kuris supranta, kad jame gyvena Die- 
vas, ir kuris stengiasi su ta jame esančia realybe suderinti savo 
mintis, žodžius ir darbus“, — rašo Lelotas??. Pastangos su Dievo 
valia derinti savo mintis, žodžius ir darbus ir yra ne kas kita, kaip 
dalyvavimas pasaulio išganymo darbe, į kurį jau apaštalas Pau- 
us laiške Romiečiams kvietė pirmuosius krikščionis: „„Supraski- 
te, koks dabar laikas. Išmušė valanda jums pabusti iš miego. Da- 
bar išganymas arčiau negu tuomet, kai įtikėjome. Naktis nuslin- 
ko, diena prisiartino. Tad nusimeskime tamsos darbus, apsigink- 
luokime šviesos ginklais“ (Rom 13, 11—12). 


Kalbant apie teigiamą Vydūno krikščionybės vertinimą, apie 
tai, kad jis ypač pabrėžia krikščionybės reikšmę žmogaus ir žmo- 
nijos sąmonėjimui, reikia aptarti ir tai, kaip jis vertino krikščio- 
nybės įvedimą Lietuvoje, kaip traktavo pagonybės ir krikščiony- 
bės santykį. 

Vydūnas buvo didis patriotas, visą savo gyvenimą ir kūrybą sky- 
ręs dvasiniam visos lietuvių tautos ugdymui. Filosofiniuose vei- 
kaluose („Mūsų uždavinys“, dedikuotame „Lietuvos tautai, tvir- 
tinančiai savo nepriklausomybę“, „Tautos gyvata“, „Sąmonė“ ir 
kt.) taip pat grožinėje kūryboje, dramose Vydūnas, įvairiais aspek- 
tais gvildendamas tautos ir Žinogaus, Žmonijos ir tautos santy- 
kius bei žmogaus ir tautos sąmonėjimo ir tobulėjimo problemas, 
teigia, jog „pagrindinės reikšmės žmogaus ir žmonijos bei visam 
žemiškam gyvenimui turi gyvoji tikyba, kuri veda aukštyn, aukš- 
tindama ir augindama žmoniškumą“*. 

Tokia gyvąja tikyba, nuo seniausių laikų vedančia lietuvių tau- 
tą ir kiekvieną jos tautielį į dvasios ir žmoniškumo aukštumas, 
Vydūnas pripažino senąją lietuvių religiją, kurioje reiškėsi tautos 
išmintis ir dora. Savo dramos veikaluose Vydūnas simbolių, regė- 
jimų, alegorinių vaizdų, poetinio žodžio galia, nepaprastu veikėjų 
idealizavimu iškelia į begalines aukštumas tautos dvasios gaivin- 
toją — senąją lietuvių religiją ir jos išpažinėjus. „Saulė, Ugnis, 
Amžina šviesa, dievybė, amžinybė, šventi jausmai, spinduliai, am- 
žina meilė, ramybė, džiaugsmas ir liepsnojimai nenueina nuo lū- 
py“?5, — taip nusako V. Mykolaitis-Putinas „Amžinosios ugnies“ 
veikėjus. 

Suprantama, kad tokio įsivaizduoto nepaprasto skaistumo, do- 
rumo, teisingumo, pasiaukojimo, žmoniškumo, taurumo, riterišku- 
mo, dvasios liepsnojimo, idealizmo Vydūnas mažai sutiko realia- 
me savo meto gyvenime. Todėl ieškodamas priežasčių, kodėl jo 
sukurtas lietuvio, lietuvės idealas taip nutolęs nuo tikrovės, skel- 
bia teismo nuosprendį krikščionybės įvedimui: „Naujosios tikybos 
įvedimas į Lietuvą turėjo tiesiog sulaužyti lietuvių tautos galybę, 
nes jis užvertė doros ir tikybos versmę. O toji yra visuomet aukš- 
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čiausioji ir galingiausioji tautos gyvybės stiprybė“*. Panašių kal- 
tinimų galima rasti ne viename jo kūrinyje. Neįsigilinęs skaityto- 
jas gali nesuprasti, kaip čia yra iš tikrųjų, kad vienur Vydūnas 
aukština krikščionybę, kitur ją rūsčiai smerkia? Tačiau atidžiau 
pasižiūrėkime, ar dėl lietuvių dvasios sumenkėjimo filosofas smer- 
kia pačią krikščionybę, jos tiesas, jos idealus? Anaiptol! 

Pripažindamas, kad „lietuvių tikybos naikinimas labai turėjo 
kenkti lietuvių tautos gyvybei“27, Vydūnas veikalo „Mūsų uždavi- 
nys“ skyriuje „Panaikinimas pačios lietuvių stiprybės“ sako, jog 
jis kaltina ne krikščionybę, bet jos įvedimo būdus: prievartą, ap- 
gaulę, išnaudojimą, melą, nesiskaitymą su lietuvių išpažįstamu 
tikėjimu, su jų sukaupta religine patirtimi, papročiais, tradicijo- 
mis. „Naujoji tikyba nebūtų kenkusi lietuvių tautai. Nesa iš tikrųjų 
ji yra viena kilniausiųjų žmonijos tikybų. Bet būtų reikėję ją gre- 
tinti prie senosios tikybos. Ji būtų turėjusi visa, kas senojoj ti- 
kyboj gera buvo, tvirtinti ir pridėti, ką ji geresnio turėjo“?8, — ra- 
šo Vydūnas. Neatsitiktinai 1928 m. parašytos 5 veiksmų tragedi- 
jos „Pasaulio gaisras“ pagrindinė veikėja Magė, lietuvių inteli- 
gentijos atstovė, baigusi aukštuosius mokslus Berlyne, garbina 
ne amžinąją ugnį, bet krikščionių Dievą ir Švenčiausiąją Panelę. 
Magė — skaisčios širdies, kilnių siekimų, tvirtos valios, aukštos 
dorovės, herojiškos dvasios, jautri, maloni, išmintinga, siela ir 
kūnu labai graži lietuvaitė. Vydūnas ją apdovanojo ne menkesnė- 
mis dorybėmis kaip tos, kuriomis švyti prabočių amžinosios ug- 
nies kurstytojos vaidilutės. Dvasios kilnumu, skaistumu išpažįs- 
tanti krikščionybę Magė prilygsta „Amžinosios ugnies“ Grožvy- 
dai, „Mūsų laimėjimo“ Gilmai, „Vergų ir dykių“ Viltutei, „Prabo- 
čių šešėlių“ Daivai, garbinusioms senovės lietuvių dievus ir iš jų 
sėmusioms dvasios turtų ir stiprybės. O tai rodo Vydūno nuostatą, 
kad krikščionybė nesumenkina žmogaus dvasios. 


Taigi ne naująją religiją — krikščionybę kaltina Vydūnas, o tai, 
kad ją diegiant nebuvo paisoma senosios, kad naujosios tikybos 
mokslas nedažnai buvo aiškinamas žmonėms, nebuvo atskleidžia- 
ma jo esmė, arba, kaip sako filosofas, „esmiškasis krikščionybės 
tūris“. 

Savo meto žmonių dvasinio simukimo priežastimi jis laiko pir- 
miausia skirtumą „tarp esmiškojo krikščionybės tūrio ir tojo, kurs 
nusmukęs į daiktiškumą“??. Savo amžininkų jis neskatina mesti 
krikščionybę, bet aiškina, kad „atsigauti tikybiškai“ reiškia „vien 
dabar įsigyvenusioj tikyboj šviesesnį žvilgį“3? ir santykį su Dievu 
patirti savo esmėmis. „Kur to nėra, žmoniškumas nuolat menkėja 
ir krikščioniškasis mokslas nebėra pilnai suprantamas. Matyt, krikš- 
čionys atsiliko nuo to, ką Kristus jiems apreiškė“3!, — apgailes- 
tauja Vydūnas, išreikšdamas esminę krikščionybės išpažinėjų ir 
skelbėjų mintį, svarbiausią Bažnyčios Vadovų rūpestį, kad tikėji- 
mas būtų gyvas, kad jis nebūtų tik žodžiais deklaruojamas, kad 
Kristus būtų visur ir visuomet liudijamas žmonių santykiais, dar- 
bu, veikla. 

23 Metraštis VIII 
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„Tad visa, ko norite, kad jums darytų žmonės, ir jūs patys jiems 
darykite; nes tai ir yra Įstatymas ir Pranašai“ (Mt 7, 12). Šis 
Kristaus reikalavimas yra vadinamas „aukso taisykle“ ir jos lai- 
kytis krikščionys raginami be paliovos. Visą savo gyvenimą ir 
Vydūnas liudijo savo skelbiamas tiesas darbais, semdamasis tvir- 
tumo ir iš krikščionybės: „Tik prisiminkime, kokią nuostabią tiky- 
binę galią apreiškė pirmųjų krikščionių draugijos!“ Iš pirmųjų 
krikščionių pavyzdžio tikėjimo ir dvasinės stiprybės semiasi šian- 
dieninė Bažnyčia ir jos švyturiai; Motina Teresė iš Kalkutos, lie- 
tuvis gydytojas kun. Aleksandras Bendoraitis, savo gyvenimą pa- 
aukojęs Pietų Amazonės džiunglių gyventojams, Brazilijos ir Bo- 
livijos indėnams; raupsuotųjų bičiulis Raulis Folero, popiežius Jo- 
nas Paulius II, taip pat daugybė kitų plačiai žinomų ir nežinomų 
„Caritas“, „Opus Dei“, Maltos ordino ir kitų labdaros bei gailes- 
tingumo judėjimų bendradarbių — vienuolių, kunigų, pasauliečių, 
tiesiančių pagalbos reikalingiems savo rankų ir širdžių šilumą. 

Nedviprasmišką Vydūno požiūrį į krikščionybę atskleidžia jo 
straipsnis „Pagonija ir krikščionybė“. Čia, lygindamas šias dvi 
mūsų tautai itin reikšmingas religijas, jis rašo: „Todėl reikia sa- 
kyti, pagonija ir krikščionystė yra gyvastis; bet pagonija yra ten, 
kur prigimties gyvastis viršų tur ir Žmogų po savim pagavusi lai- 
ko, o krikščionystė yra dieviško gyvasties apreiškimas žmoguje, 
tas gyvastis, kuris yra ir tikrai Žmogiškas, o kurio pradžią dar 
vos tarp savęs pajaučiame. Šito gyvasties pilnas Povilas sakė: 
„Aš gyvas, tačiau dabar ne aš, bet Kristus gyvas manyje“ (Gal 
2, 20) “33. 

Išsiaiškinę Vydūno požiūrį į krikščionybę, paieškokime bendrųjų 
jo Iilosolijos ir krikščionybės sąlyčio taškų. Sugretinus Vydūno 
idealistinės pasaulėžvalgos pradus ir esmines krikščionybės tie- 
sas, pasirodo, kad tų sąlyčio taškų yra ne taip jau mažai. Jau iš 
to, kas pasakyta, aišku, jog viena glaudžiausių Vydūno ir krikš- 
čionybės jungčių yra jo krikščionybės esmės samprata. Palygin- 
kime Vydūno ir vieno žymiausių šiuolaikinių teologų J. Ratcinge- 
rio teiginius. Vydūnas teigia: „Nesa krikščionystė nėra joks pavir- 
šinis dalykas nei gyvenimo būdas, nei kokios apeigos ir neigi koks 
mokslas. Krikščionystė yra ypatiškas žmogaus gyvasties stovis 
(pabraukta Vydūno). Jį susirast norėdami, turim patį žmogaus 
gyvastį išpažint išmokt“3*. Šią Vydūno svarbią gvildenamos temos 
požiūriu mintį, kuri paviršutiniškai žiūrint gali būti suprantama 
kaip krikščionio realaus gyvenimo būdo, išorinių tikėjimo apraiš- 
kų sumenkinimas ar tiesiog paneigimas, papildo ir paaiškina 
J. Ratcingerio nuomonė: „Krikščioniškai tikėti, tai pasitikėti mane 
ir pasaulį laikančia prasme, priimti ją kaip tvirtą pagrindą, ant 
kurio galima be baimės stovėti (...). Todėl krikščioniškasis tikė- 
jimas teigia, jog „priimti“ yra pirmiau negu „daryti“, tačiau tuo 
„darymas“ jokiu būdu nėra nuvertinamas arba laikomas nereika- 
lingu. „Daryti“ galime kaip tik todėl, kad jau „priėmėme“. Ir dar: 
krikščionių tikėjimas — jau esame iai sakę — yra pripažinimas, 
kad neregimybė yra realesnė už tai, kas regima. Tikėti — tai ati- 
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duoti pirmenybę nematomai tikrovei, kuri funduoja mus ir, priimta 
kaip tikroji visų daiktų priežastis, leidžia ramiai ir tvirtai atsisukti 
į matomąjį pasaulį“33, 

Jono Pauliaus II enciklika „Sollicitudo Rei Socialis“ („Rūpini- 
masis socialinėmis problemomis“) vien skirta raginimui, kad žmo- 
nės vykdytų Zmogaus pareigą žemėje. Šioje enciklikoje popie- 
žius, aiškindamas Bažnyčios socialinės doktrinos esmę, rašo, kad 
jos svarbiausias tikslas — aiškinti tikrovę, „tiriant, kiek ji atitinka 
Evangelijos mokymo apie žmogų ir jo žemišką bei transcenden- 
tinį pašaukimą orientacijas ir kiek su jomis nesutampa; taigi jos 
tikslas yra orientuoti krikščioniškąjį elgesj“38. 

Skaitydamas šiuos enciklikos žodžius, prisimeni Vydūno straips- 
nį „Krikščionija“, kuriame reiškiamas jo didelis susirūpinimas, 
kad „krikščionybė su savo spinduliais, būtent meile, teisingumu, 
kantrumu, grožybe, skaistumu ir t. t. buvo apsiniaukusi“*?, kad 
„dvasios, sielos dalykai prapuldė žmogaus akyse savo vertybę. 
Ir užtat regimieji turtai labai pasvarbėjo“38, o pati krikščionybė 
gyveno tiktai „gyvomis kibirkštėlėmis pavienių žmonių sielose“*“, 
Keletą kartų kartojami straipsnyje žodžiai „nėra krikščionybės“ 
atveria skirtumą tarp idealo ir tikrovės. Juk dėl to sielojosi ir 
Kristus, ir jo apaštalai matydami, kaip nelengva žmogui įveikti 
žemės trauką, įpročių inerciją, ydų gajumą, nuodėmės kilnumą, ir 
be paliovos gaivindami gyvąjį tikėjimą. „Negesinkite dvasios!“ 
(I Tes 5, 19) ragina apaštalas Paulius. 

Per visą krikščionybės istoriją skamba nuolatinis tikinčiųjų ra- 
ginimas puoselėti gyvąjį tikėjimą. Tam raginimui atliepia ir Vv- 
dūno žodžiai „Bet reikia pradėti tuojau. Aukštybės dvasiai reikia 
pasišvęsti kasdieną“*?. Suprasdama nelengvą žmogaus dvasinio 
tobulėjimo kelią, krikščionybė nurodo išeitį. Ji labai panaši į tą, 
kurią siūlo Vydūnas: „Iš viso to iškyla uždavinys kiekvienam žmo- 
gui atsiduoti šviesai ir melsties už kitus, kurie temsta ar jau yra 
aptemę. Tokius žmones vis reikia prisiminti su meile“*!. Jis pri- 
mena apaštalų patarimus: ,„Kol turite šviesą, tikėkite ja, kad tap- 
tumėte šviesos vaikais“ (Jn 12, 36); „Juk kadaise jūs buvote tam- 
sa, o dabar esate šviesa Viešpatyje. Todėl elkitės kaip šviesos vai- 
kai. O šviesos vaisiai reiškiasi visokeriopu gerumu, teisumu ir 
tiesa“ (Ef 5, 8—9). 

Tikinčiojo santykis su idealu ir siekimu jį realizuoti, su žodžiu 
„Logos“ ir jo įsikūnijimu, su tikinčiuoju žmogumi — kūriniu ir 
Dievu — viso pasaulio Kūrėju — vienas iš esminių Vydūno filoso- 
tinės religinės koncepcijos komponentų, siejančių jį su krikščio- 
nybe. Filosofas mano, kad žmogus privalo bent jausti tokį santykį, 
jei dar nepajėgia jo gerai perprasti. nes „tas esamas (pabraukta 
Vydūno) santykis pats yra tikyba. Galia, kuri kyla iš tojo pajau- 
timo ir toliau iš to išmanymo, yra tikėjimas“. Suprantama, reli- 
ginis tikėjimas. 

Kyla klausimas, kaip Vydūnas suvokia Dievą? Jo mąstyseną ir 
Dieyo įvaizdį veikė įvairios lilosofinės bei religinės įtakos, tačiau 


386 STASĖ DZENUSKAITĖ 9* 


jo Dievo ieškojimų kelyje sutinkame ir krikščionių išpažįstamą 
Dievą — dangaus, žemės ir žmogaus Kūrėją, visko, kas egzistuo- 
ja, šaltinį, visagalę, tobulą ir vientisą Būtybę, abiejų Testamentų 
įkvėpėją ir autorių, Dievą Trejybėje, akimis neregimą, tačiau pro- 
tu suvokiamą ir širdimi juntamą. 

Vaizdelyje regėjime „Ieškojimas Dievo“ Vydūnas aprašo žmo- 
gaus susitikimo su Dievu stebuklą. Dievo ieškantis jaunas žmo- 
gus, pajutęs sieloje apsireiškusį Dievą, į visus „apsireiškimus“ 
gamtoje ir žmonijoje ėmė žiūrėti hitaip. „Tik tas Dievas, kurs jo 
sieloje apsireiškė, tas jam taip žmoniškai arti buvo, lyg jįjį glo- 
botų, kaip motina savo kūdikį. Ir, aišku, pastojo jam tas žilosios 
senovės mokslas apie Dievą Tėvą, Sūnų ir Šv. Dvasią“. Čia Vy- 
dūnas aiškiai kalba apie esminę krikščionių tikėjimo tiesą — 
Svenčiausiosios Trejybės paslaptį. Visa krikščionių bažnytinė li- 
turgija yra persismelkusi tąja pagrindine paslaptimi, ir iš jos iš- 
plaukia visa kita. Krikščionys priima Krikštą Švč. Trejybės vardu. 
Zenklas, iš kurio krikščionis pažįstamas, yra kryžiaus ženklas. Juo 
laiminama ir juo šventinama, juo pradedamos ir baigiamos mal- 
dos, apeigos. „Vardan Dievo Tėvo, ir Sūnaus, ir Šventosios Dva- 
sios. Amen“. 

Bažnyčia visos krikščioniškosios antropologijos pagrindu pripa- 
žįsta Pradžios knygos tezę: „Dievas sukūrė žmogų pagal savo 
paveikslą, jis jį sukūrė pagal Dievo paveikslą, jis sukūrė vyrą ir 
moterį (Pr I, 27). „Ši glausta ištrauka, — rašo popiežius Jonas 
Paulius II, — savyje talpina pagrindines antropologijos tiesas: re- 
gimajame pasaulyje tarp visų rūšių būtybių žmogus yra viršūnė; 
žmogaus giminė, kuri prasideda tada, kai vyras ir moteris yra pa- 
šaukiami egzistencijai, apvainikuoja visą kūrimo darbą; jie abu, 
tiek vyras, tiek moteris, vienodu laipsniu yra žmonės, nes abu yra 
sukurti pagal Dievo paveikslą“**. 

Tiesa, kad „tarp visų rūšių būtybių žmogus yra viršūnė“, rea- 
liai įsikūnija krikščionybėje. Ji, šia tiesa remdamasi, atnešė žmo- 
nijai visai naują žmogaus sampratą. Krikščionybės esmę aiškinę 
filosofai (šv. Augustinas, Tomas Akvinietis, A. Ehrhardas, A. Ma- 
ceina, J. Rateingeris, N. Berdiajevas, L. Karsavinas, A. Paškus, 
S. Šalkauskis, Z. Maritenas ir kt.) teigia, kad Asmuo krikščionybė- 
je pasidarė visų aukščiausia vertybė, nes Jėzus Kristus pirmasis 
labai įtikinamai ir aiškiai parodė kiekvienos individualios sielos 
reikšmingumą, rūpindamasis kiekvienu konkrečiu žmogumi, Jo 
akyse turinčiu absoliučią vertę. Suprantama, kad krikščionybė 
pripažįsta ir žmoniją, ir rases, ir tautas, bet „galimumą pasiekti 
dieviškąjį gyvenimą Kristus atvėrė ne žmonijai, ne vienai ar ki- 
tai nacijai, vienai ar kitai rasei, o kiekvienai sielai, kuri tik paro- 
do gerą valią: „Jei kas mane myli, tas laikys mano žodžius; ir 
mano Tėvas jį mylės: mes per jį ateisime ir pasidarysime pas jį 
buveinę“ (Jn 14, 23)“*. Net jei ta siela yra buvusio nusikaltėlio, 
kuris atgaila į Jį atsigręžia. Prisiminkime mirštančio ant kryžiaus 
Jėzaus žodžius vienam iš greta nukryžiuotų nusikaltėlių: „Iš tie- 
sų sakau tau: šiandien su manimi busi rojuje“ (Lk 23, 43). 
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Vydūnui žmogus taip pat yra visų rūšių būtybių viršūnė. Visais 
savo darbais jis teigia mintį, kad nieko nėra svarbesnio ir didin- 
gesnio Žemėje už žmogų: jo dvasiniam ugdymui viskas turi tar- 
nauti. 

Į Vydūno žmogaus kilmės, jo sandaros, jo gyvenimo prasmės ir 
tikslo aiškinimą suplaukia įvairių religijų, įvairių filosofų moky- 
mai apie žmogų, tačiau itin ryškus čia ir krikščioniškasis žmogaus 
sukūrimo bei jo esmės aiškinimas. Teigdamas, kad žmoguje susi- 
tinka dvi galybės: viena — gamtinė, materiali, antra — dvasinė, 
iilosolas pripažįsta, jog žmogaus esmę sudaro dvasia — siela, tei- 
kianti žmogui Didybę, dėl kurios privalu branginti kiekvieną žmo- 
gų, nes kiekvienas yra sukurtas Dievo. Žmogaus sieloje, Vydūno 
teigimu, dega amžinoji tiesos liepsna, o žmogaus gyvenimas yra 
nuolatinis artėjimas į amžinybę, kur Žmogus regės savo išvaduo- 
toją, savo Dievą. Vydūnas laukė iš savo raštų skaitytojų, kad šie 
išgirstų amžinybės balsą savo sielose, kad išgirstų Dangaus Esy- 
bės šaukimą kilti į Dievnamį. 

Jau 2000 metų krikščionybė pabrėžia žmogaus asmens vertę. 
Zmogus, turėdamas dalį dieviškosios Dvasios šviesos ir naudoda- 
masis savo gebėjimais, tęsia žemėje Kurėjo darbą. „Pašaukimas 
tęsti Kristaus darbą ant žemės reiškia lyg valdymą to, kas pri- 
klauso Jam: drauge su Juo mes apeiname Jo laukus, parodome, 
ką mes padarėme, kad derlius būtų didesnis, ir kas dar liko pa- 
daryti; mes neslepiame nuo Jo pasitaikiusių mums klaidų; mes 
prašome iš Jo patarimų ir nurodymų“*, — rašo kunigas Lelotas. 
Ir Vydūnas, pripažindamas, kad pasaulis nėra užbaigtas, bet ku- 
riamas nuolat, tęsia tą mintį: „O regimasis žmogus vaikščioja tarp 
žmonių kaip kokia Dievo Malonė. Jo artybė laimina. Jo žodis ap- 
šviečia. Jo valia stiprina. Kur jis nueina, čia užteka saulė. Ir 


nyksta nuliūdimas. Džiūsta ašaros. Šventas jisai. Ir išmintingas, 
nes šventas“*?. 


Ypatingu žmogaus, kaip Dievo kūrinio, savo veikla ir gyvenimu 
dalyvaujančio Dievo kūrybos procese, „Didybės žymiu“ Vydūnas 
laiko laisvą valią, kuri gali padėti žmogui suvaldyti savo kūniš- 
kąją prigimtį. Jis teigė, jog tik paties žmogaus laisvas apsispren- 

imas, pasiryžimas ir noras gali „jį iškelti iš prigimties taip, kad 
išaugęs iš jos ją pilnai ir suvaldyti gal ir ja pasinaudoti šiame 
pasaulyje apreikšti pilnoj žmoniškoj šviesoj, grožybėj ir didybėje“*8. 
Kad žmogaus pasirinkimas gėrio įmanomas tiktai laisva valia, 
moko ir krikščionybė, nes Dievas norėjo žmogų „palikti jo spren- 
dimų galioje“ (Ekl 15, 14), kad „jis niekieno neverčiamas ieškotų 
savo Kūrėjo ir, laisvai jam atsiduodamas, pasiektų visišką ir lai- 
mingą tobulumą““?. Vienu iš žmogaus orumo požymių krikščio- 
nybė laiko galią laisvai pasirinkti, kai visi žmogaus veiksmai iš- 
plaukia iš vidinio asmenybės apsisprendimo. „Tačiau žmogaus 
laisvė, nuodėmės pažeista, tokį santykį su Dievu gali realiai įgy- 
vendinti vien tik Dievo malonės pagalba“5?, — sakoma II Vatika- 
no Susirinkimo dokumentuose. 
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Laisva valia, pasak Vydūno, yra sąžinės pagrindas, sąžinė yra 
stebuklingas dalykas, giliai paslėptas žmogaus asmenybėje: „Lyg 
saulės šviesa pro juodus debesis numanoma sąžinė. Kur ji galin- 
gesnė, čia žmogus kilnesnis. Sąžinės galybė yra tikriausia žmo- 
gaus būties rodyklė“5!. 

Tokia Vydūno sąžinės sainprata yra iš esmės krikščioniška, nes 
krikščionybė sąžinę aiškina kaip sielos šviesą, kuri padeda žmo- 
gui pažinti gėrį kaip siektiną, ir blogį, kurio privalu vengti ar jį 
ištaisyti, pakeisti. Moralinėje krikščionių teologijoje sąžinei ski- 
riamas labai didelis dėmesys. Ji laikoma „slaptingiausiu žmogaus 
branduoliu bei šventykla, kur jis lieka vienas su Dievu, kurio bal- 
sas skamba žmogaus viduje“*?. Paklusę sąžinei, krikščionys ieš- 
ko tiesos spręsdami daugybę moralinių problemų, iškylančių individo 
ir visuomenės gyvenime. Įsiklausyti sąžinės balso, elgtis pagal 
sąžinės įsakymus raginė ir Vydūnas: „Sąžinės įsakymus pildant, 
visa visai kitaip stojas. Tuomet sąžinė pasirodo žmogaus gyve- 
nime didžiausias tvarkdarys ir sutvertojas“?3. Apie tai, kad žmo- 
nių sąžinės nevienodo jautrumo bei šviesumo, kad sąžinę reikia 
ugdyti, kalba ir krikščionybės išpažintojai, ir Vydūnas. 

Vydūnas aiškina, kad sąžinei tvirtėjant pasirodo žmoguje vis 
daugiau dvasingumo požymių, iš kurių jis ypač išskiria meilę, 
skaistybę, kantrybę, teisingumą, malonumą, dorumą, gerumą, iš- 
mintį, susivaldymą, dvasios ramybę, visa tai vadindamas žmogiš- 
kuru. Įdomu, kad šie išskirtieji dvasingumo požymiai beveik žo- 
dis žodin atitinka apaštalo Pauliaus išvardintuosius: „Dvasios 
vaisiai yra meilė, džiaugsmas, gerumas, ištikimybė, romumas, su- 
sivaldymas“ (Gal 5, 22—23). Ir apaštalas Paulius, ir Vydūnas 
daugelį kartų įspėja nesivaikyti tuščios garbės, nepavydėti vieni 
kitiems, nesisvaiginti, nekerštauti, nepykti, nepasiduoti geismams. 
„Geismingumas taip ir sudarko augmeniškumą, žudo omę, naiki- 
na dygį, sukraipo protavimą, temdo ir tuo silpnina žmogiškumą 
žmogaus asmenybėje““*, — rašo Vydūnas. Visai analogišką mintį 
randame krikščionio apaštalo Pauliaus laiške: „Deja, juslinis žmo- 
gus nepriima to, kas ateina iš Dievo Dvasios. Jis tai laiko kvai- 
lyste ir nepajėgia suprasti, kad tuos dalykus reikia vertinti dva- 
sia“ (1 Kor 12, 14). 

Krikščionys gerai žino ir yra patyrę, kad žmogui neįmanoma 
pačiam vienam, be Dievo pagalbos, būti tikru krikščioniu, pasiekti 
dvasinį tobulumą, todėl nuolat meldžiasi prašydami Dievo malo- 
nės. Malda yra viena iš svarbiausių krikščioniško gyvenimo ap- 
raiškų, realus žmogaus ir Dievo bendravimo būdas. Maldomis gar- 
binamas Dievas, maldomis jam dėkojama, maldomis prašoma pa- 
galbos sau ir artimiesiems (gyviems ir mirusiems), tautai, žmo- 
nijai. Ne vieno tomo prireiktų surašyti maldoms, kuriomis per 
daugelį metų krikščionys kreipiasi į Dievą. Apie maldos esmę, 
jos reikšmę ir galią yra rašę visų krikščionių teologai, filosolai, 
psichologai, pedagogai savo darbuose, tai reiškė ir menininkai 
savo kūriniuose. Antai paskutiniaisiais gyvenimo metais, jau už po- 
liarinio rato — Abezės invalidų lageryje, L. Karsavinas parašė 
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traktatą — meditaciją „Viešpaties maldai įsisąmoninti“55, kur pla- 
čiai analizuoja trumpo teksto, bet neišsemiamos prasmės maldą 
„Tėve mūsų“, kurios apaštalus išmokė pats Kristus. 

Maldos reikšmę ne vienoje savo raštų vietoje iš esmės visai 
krikščioniškai aiškina ir Vydūnas: „Bažnytinis mokslas kalba apie 
maldą ir Dievo dovanos pagalbą. Tal, gerai išmanius, yra visai 
mokslinga (...). Vienok reikia saugoties iš maldos padaryti duo- 
neliavimą, arba ubagavimą. Pasimelsti tikru būdu yra su sąmone, 
su dvasia pakilti į visa tai, kas aukšta, kreipti širdies meilę į iš- 
mintį, sąžinę, į grožybę, teisingumą, skaistybę. Tikroji malda yra 
ieškoti Dievo valdžios, gyventi tame, kas stovi viršum visų gam- 
tos reiškinių, mylėti Dievą, Jam tarnauti, Jo valią vykdyti“?*. Šie 
žodžiai rodo, kokiu svarbiu dalyku jis laiko maldą asmenybei dva- 
siškai tobulėti. 

Krikščionybė, iškeldama žmogaus asmenį, pabrėžia, kad žmo- 
giškoji būtybė visada egzistuoja tik kaip vyras ir moteris. Biblinis 
Pradžios knygos tekstas apie žmogaus sukūrimą teikia pakanka- 
mą pagrindą pripažinti vyro ir moters lygybę žmogiškumo požiū- 
riu. Tačiau krikščionybėje, kaip yra pasakęs vienoje iš savo kal- 
bų Popiežius Paulius VI, — „labiau nei kurioje nors kitoje reli- 
gijoje moteris iš pat pradžių turi ypatingą kilnumo statusą, ku- 
rio gausūs ir ryškūs aspektai yra patvirtinti Naujajame Testa- 
mente“?7, 

Sita krikščionybės nuostata — dar viena jungtis, siejanti Vydū- 
ną ir krikščionybę, nes Vydūnas savo filosofiniuose veikaluose, 
ypač dramose, labai išaukština moters kilnumą. Moters — vaidi- 
lutės, šventosios ugnies kurstytojos perkeltine ir tiesiogine pras- 
me, moters — motinos gyvybės davėjos paskirtis Vydūnui yra 
šventa. 

Vydūnas artimas krikščionybei santuokos ir šeimos šventumo 
pripažinimu, požiūriu į vyro ir moters meilę. Santuokos vertės ir 
šeimos ugdymo problemoms skirtas specialus II Vatikano Susirin- 
kimo „Pastoralinės Konstitucijos apie Bažnyčią šiuolaikiniame pa- 
saulyje“ skyrius. Čia pabrėžiama, kad santuoka „turi didžiausią 
reikšmę žmonių giminės pratęsimui, pačių šeimos narių asmeni- 
niam labui bei amžinajam likimui, pagaliau ne tik šeimos, bet 
ir visos visuomenės kilnumui, pastovumui, taikai ir pažangai““s, 
Vydūnas, vadindamas žmogaus gimimą šventumo stebuklu, labai 
didelio moralinio tyrumo reikalavo iš tėvų. „Tiktai pajausdamas 
savo asmenybėje šventumą ir kilnumą, teatjausi mylimo žmogaus 
gentybę““?, — rašo jis. Ypač jis vertino skaistybę, kaip meilės są- 
lygą ir šaltinį: „Sunaikinant skaistumą, tarnaujant gašlumui, mei- 
lė miršta“€0, 

Siuo metu, kai krikščionybė ypač reikalauja, kad gyvybė nuo 
pat užuomazgos būtų globojama visu rūpestingumu, o negimusių 
kudikių žudymą pripažįsta baisiu nusikaltimu, itin artimai mums 
skamba knygoje „Gimdymo slėpiniai“ išsakytos Vydūno mintys. 
Čia aukštinamas santuokos šventumas, aiškinama santuokinės mei- 
lės skaistumo esmė, skatinamas tėvų atsakomybės jausmas; į kū- 
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dikio pradėjimą čia žiūrima kaip į labai kilnų, sąmoningą, „ne- 
išmąstomai svarbų“ veikimą, o žmogus nuo pat savo prasidėjimo 
laikomas „dvasiniu daiktu“. 

Vydūno iilosoiinių veikalų ir grožinės kūrybos analizė leidžia 
teigti, kad jo pasaulėžvalgą ir krikščionybę įjungia ne vienas „til- 
tas“. Ties svarbiausiais iš jų šiame straipsnyje ir buvo mėginta 
sustoti, konkrečia tekstų analize atskleisti tai, kas vienija ir jungia. 

Tekstuose gal ir galima rasti nemažai kontrastų tarp Vydūno 
religinės filosofinės koncepcijos ir krikščionybės tiesų aiškinimo, 
tačiau lyginant Vydūno gyvenimą ir krikščionybės keliamus rei- 
kalavimus žmogui bei tikrų krikščionių gyvenimo pavyzdžius, ga- 
lime sakyti, kad Vydūnas — savo religinės iilosolinės sistemos liu- 
dytojas ir Vydūnas — Kristaus mokslo išpažinėjas bei sekėjas vi- 
siškai suartėja. Žmogiškumą, kurio pamatas yra dvasingumas, 
pripažindamas kultūros šerdimi, jis visa savo daugialypė kultū- 
rine veikla, bendravimu teigė Dievo ir artimo meile pagrįstą žmo- 
giškumą. Vydūno gyvenimo ir kūrybos tyrinėtojai, prisiminimų 
bei šiaip rašę apie jį autoriai (V. Bagdonavičius, V. Gasiliūnas, 
A. Gučas, P. Mikalauskas, V. Mykolaitis-Putinas, J. Lankutis, 
R. Silbajoris ir kt.) sutartinai iškelia jo propaguojamų kilnių idėjų 
ir dvasingo, tauraus gyvenimo vienovę, gyvenimo, kuriame Dievas 
reiškėsi konkrečia meile žmogui ir tautai, kuriame nebuvo vietos 
melui, neapykantai, pavydui, nepagarbai, veidmainiavimui, men- 
kystei. „Vydūnas, sukūręs savo filosofinę sistemą, jąja tarsi evan- 
gelija ir vadovavosi, ja panašiai kaip misionieriai ar susirinkimi- 
ninkai, žodžio sakytojai švietė savo tautiečių protus ir širdis, ra- 
gino kurti kultūros vertybes, pats pirmiausia budamas tokio kū- 
rėjo pavyzdžiu““!, — teigia V. Bagdonavičius. 

Menkai įsigilinus, Vydūno lilosoiinė sistema, kurią simboliniais 
vaizdais jis konkretizavo grožinėje kūryboje, dramose, gali atro- 
dyti kaip daugialytė, komplikuota, o kartais net prieštaringa iilo- 
solinių ir religinių pradų samplaika (nors iš tikrųjų ją jungia, 
R. Silbajorio žodžiais tariant, „vienas didis veržimasis į tiesą“*2), 
tačiau jo gyvenimas yra aiškus, skaidrus, vientisas ir bekompro- 
misis tarnavimas tiesai, gėriui ir grožiui, konkretus vykdymas žę- 
mėje Dievo valios. Dievo — Amžinosios Meilės, Amžinosios Švie- 
sos, Amžinosios Išminties. Vydūnas savo gyvenimu prilygsta tau- 
riesiems krikščionybės švyturiams, iš kurių paminėsiu keletą: pro- 
testantą A. Sveicerį ir kataliką kunigą J. Bendoraitį, stačiatikį 
A. Menį ir kataliką vienuolį Tomą Mertoną, kunigą Stasį Ylą ir 
filosofą Stasį Salkauskį, Motiną Teresę ir mūsų Mariją Pečkaus- 
kaitę. 
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MOKYTOJO KATALIKO ASMENYBĖ 
PAGAL II VATIKANO SUSIRINKIMO DOKUMENTUS 


II Vatikano Susirinkimas, ragindamas mūsų laikų žmoniją visa 
atnaujinti Kristuje, skiria labai didelę reikšmę žmogaus auklėji- 
mui, Susirinkimo dokumentuose, ypač „krikščioniškojo auklėjimo 
deklaracijoje“, teigiama, jog „tikrasis auklėjimas žengia kartu 
su Žžmogiškuoju asmens iormavimu, kad asmuo būtų kreipia- 
mas į galutinį tikslą ir kartu taptų naudingas visuomenei, nes žmo- 
gus yra visuomenės narys ir užaugęs turės dalyvauti visuomenės 
reikaluose“!. Šventasis Sinodas svarbiausiu is visų auklėjimo veiks- 
nių laiko mokyklą. Didžiausia atsakomybė čia tenka mokytojui ka- 
talikui, nuo kurio daug priklauso ir katalikiškųjų, ir nekatalikiš- 
kyjų mokyklų auklėjimo kokybė. 

Tad koks gi turėtų būti mokytojas katalikas, kad jis galėtų vyk- 
dyti Bažnyčios jam patikėtą misiją? Kaip jis turėtų suprasti savo 
pašaukimą, savo paskirtį? 

Išanalizavus Susirinkimo dokumentus, išryškėja trys svarbiau- 
si reikalavimai, kurie integruoja daugelį šalutinių. Tai — tiesa, 
meilė ir inteligencija. 

Visa žmonijos kultūros, pedagoginės minties raidos, religijų 
istorija rodo, kad Mokytojo vardas, Mokytojo asmenybė nuo se- 
niausių laikų buvo apgaubta pagarbos, meilės ir dėkingumo au- 
reole. Visų epochų, visų žemės kraštų žmonės aukštino tokį Mo- 
kytoją, kuris galėjo klausiančiam atsakyti į amžinuosius būties 
klausimus: kam žmogus gyvena žemėje, koks jo gyvenimo bei 
darbų tikslas ir prasmė, kas yra gyvybė, o kas inirtis ir kas už 
tos ribos. Žmonės ieškojo Mokytojo, norėdami išsiaiškinti, kas gy- 
venime ir žmoguje gerai, o kas blogai ir kodėl taip yra, siekdami 
sužinoti, kas yra Dievas, kas yra dangus, kas yra meilė ir neapy- 
kanta. Žmonės kreipėsi į Mokytoją, norėdami išmokti gyventi ir 
mirti. 

Įžymusis krikščionių teologas ir pedagogas šv. Augustinas vei- 
kale „De disciplina christiana“ rašo: „Kas vra Mokytojas, kuris 
moko? Ne kiekvienas žmogus, bet Apaštalas, ir ne apaštalas. Tai 
Kristus moko. Jo katedra yra danguje, Jo mokykla yra žemėje“2. 

Krikščionybė dovanojo žmonijai mokytojų Mokytoją — Jėzų Kris- 
lų. „Jis mokė palyginimais ir atlaidų Tėvo kvietimą grįžti atgaila 
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išreiškė patraukliu vaizdiniu pasakojimu iš gyvenimo. Taip jis 
šnekinte prašnekino žmones gyvenimo raizgyne, nejučiomis „vi- 
liodamas“ juos apsigalvoti ir apsispręsti, kur yra prasmė ir laimė. 
(...) Dievas ieško žmogaus, ieško paklydusio, juo rūpinasi ir kvie- 
čia būti Dievo rankomis, kojomis, širdimi .. Jėzus buvo nuosta- 
bus mokytojas!“? — sako įžymusis Šventojo Rašto tyrinėtojas kun. 
A. Rubšys. 

Su Mokytojo Jėzaus skelbiamu mokslu krikščionybė vis labiau 
įsišaknija laike ir žmogaus širdyje. Evangelinis Kalno pamokslas 
tęsiasi. Bręstant ir augant krikščionių bendrijai, Jėzui prireikė 
pagalbininkų. Jais tapo apaštalai. Juos galima laikyti pirmaisiais 
mokytojais katalikais. Antai Pastoraciniuose laiškuose Paulius api- 
būdinamas žodžiais — „šauklys, apaštalas, mokytojas“. Jono laiškų 
autorius save vadina presbiteriu (vyresniuoju), tačiau, pasak 
A: Rubšio, šiame titule Naujojo Testamento tyrinėtojai įžiūri dau- 
giau dvasinę galią negu administracines pareigas. O tai jau Mo- 
kytojo savybė. Mokytojas Jokūbas labai gerai pažįsta Jėzaus moks- 
lą ir ypač tiksliai apibrėžia teologines sąvokas. O vieną Petro 
laišką galima būtų laikyti pirmuoju krikščioniškosios etikos vado- 
vėliu, kur sukauptas visas rinkinys pamokymų, nusakančių krikš- 
čionio elgseną pasaulyje. | 

Ilgainiui Dievo tiesą skelbiančių mokytojų būrys gausėjo. Ypač 
kai ėmė steigtis krikščioniškosios mokyklos. Suspindo tokie Dievą 
tikinčių mokytojų vardai: šv. Augustinas, šv. Tomas Akvinietis, 
J. A. Komenskis, J. H. Pestalocis, A. Dystervėgas, K. Ušinskis, 
J. Boskus, F. Foersteris, M. Pečkauskaitė, M. Gustaitis, S. Šal- 
kauskis, A. Maceina, J. Gutauskas, S. Yla. 

Tačiau peržvelgę erą nuo Kristaus gimimo matome, kad praci- 
tyje ne kartą didžios idėjos blaškėsi, dužo idealai, trūkinėjo žmo- 
nių santykiai su Dievu. Ir šiandien pasaulyje ir mūsų Lietuvoje, 
kai pracitis byra, o tvirtos ateities gijos dar neapmestos, ne vie- 
nas blaškosi ieškodamas „išganytojų“, „mokytojų“, sudarančių 
laikiną iliuziją, kad gali pamaitinti netekusią pagrindo žmogaus 
dvasią burtais, narkotikais, netikrais pažadais, magija, fokusais, 
stulbinančiais ritualais, pornografijos smalkėmis, politikos pirue- 
tais, biznio miražais, auksinių veršių stabais, civilizacijos išmo- 
nėmis, roko ir popmuzikos decibelais, absurdo menu, šokančiomis 
ir dainuojančiomis „bažnyčiomis“. „Ir taip jau yra, kad šiuolaiki- 
nis pasaulis pasirodo esąs drauge ir galingas, ir silpnas, gebantis 
realizuoti ir geriausius, ir blogiausius dalykus; tuo būdu jam atsi- 
veria kelias į laisvę ir priespaudą, į progresą ir atsilikimą, į bro- 
lybę ir neapykantą. Be to, žmogus dabar supranta, jog jam pri- 
klauso valdyti jėgas, jo paties pažadintas ir galinčias jį prislėgti 
arba įam tarnauti. Ir todėl jis kelia sau pačiam klausimus“, — 
sakoma „Pastoralinėje konstitucijoje apie Bažnyčią šiuolaikinia- 
me pasaulyje“*. Bet kad ir kiek keltų žmogus sau pačiam klausi- 
mų, jis nepajėgtų į visus teisingai atsakyti. Ypač to negalėtų pa- 
daryti vaikas, paauglys, jaunuolis. Jiems reikia tikrų Mokytojų. 
Tokių, kurie apie pasaulį ir žmogų žino visą Tiesą. Taip, kaip die- 
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viškasis Mokytojas Jėzus Kristus. Taip, kaip ją žinojo Jo pirmieji 
pagalbininkai apaštalai. | 

Tikruoju apaštalavimu mokytojų katalikų veiklą laiko Šventa- 
sis II Vatikano Sinodas. Tad šiandien Mokytojo Jėzaus pagalbi- 
ninkais, tomis Dievo rankomis, kojomis ir širdimi, tais, kurie gali 
prašnekinti mokinius šių laikų gyvenimo raizgyne, nejučiomis 
juos „viliodami“ pagalvoti ir nuspręsti, kas yra prasmė ir laimė, 
kaip tik ir yra raginami būti mokytojai katalikai. 

Mokytojas katalikas kaip tik ir įpareigojamas šiandien reabili- 
tuoti Mokytojo, kaip dieviškosios tiesos skleidėjo, vardą ir esmę. 
„Pastoralinėje konstitucijoje apie Bažnyčią šiuolaikiniame pasau- 
lyje“ teigiama: „Šiuolaikinis žmogus yra pakeliui į didesnį savo 
asmenybės tobulinimą ir į savo teisių atskleidimą bei užtikrinimą. 
Kadangi Bažnyčiai patikėta Dievo paslaptis, esanti galutinis žmo- 
gaus tikslas, todėl ji atveria tikrąją jo egzistencijos prasmę ir 
giliausią tiesą apie žmogų“?. Iš čia išplaukia ir mokytojo kataliko 
svarbiausia paskirtis — atverti mokiniams žmogaus egzistencijos 
didžiausią prasmę ir didžiausią tiesą apie žmogų. Tai ir lemia 
mokytojo kataliko, kaip dieviškosios tiesos skleidėjo, asmenybės 
kokybę. 

Taigi mokytojo kataliko pirmoji skiriamoji žymė (lyginant jį 
su visų kitų šių dienų mokyklų mokytojais) ir yra dieviškosios tic- 
sos skleidimas mokiniams per visų be išimties dalykų pamokas. 
Kadangi, J. Girniaus žodžiais tariant, „religija yra ne atskira spe- 
ciali sritis, o viso gyvenimo centras, kuris gaivina visas atskiras 
sritis, nė vienos jų nestelbdamas*“, tai ir mokytojas katalikas, tik 
siedamas kiekvieną dėstomąjį dalyką su religija, kaip visų moks- 
lo sričių gaivintoją, gali sėkmingai realizuoti tuos tikslus, ku- 
riuos katalikiškai mokyklai ir mokytojui katalikui kelia Bažnyčia. 

Lietuvos tarybinė pedagogika, prieš 50 metų nutraukusi ryšius 
su religija, skelbė, kad religija ir mokslas — nesuderinami, kad 
religinis tikėjimas tik tamsuolių, nemokšų „opiumas“. 

Siandien, kai „geležinė uždanga“, skyrusi mus nuo pasaulio, 
pakilo ir Lietuvą pasiekia vis daugiau informacijos, pamatėme. 
kaip skaudžiai buvo mulkinamas mūsų mokytojas, kalęs į galvą 
mokiniams, kad mokykla ir Bažnyčia — nesutaikomos priešingy- 
bės. Gaila, kad ir dabartinėje Lietuvos švietimo koncepcijoje moks- 
las ir tikėjimas nėra sutaikinti. 

Sutaikinti mokslą ir tikėjimą įpareigojamas mokytojas katali- 
kas su sąlyga, jei jo dėstomas mokslas ir išpažįstamas tikėjimas 
yra tikri ir teisingi. Jei mokytojo mintys, žodžiai ir darbai, visas 
jo gyvenimas yra teisingi. Jei mokytojas turi savo vidaus gyve- 
nimą: nuolatinę vidaus „laboratoriją“, kur daugiau nei trimis ma- 
tavimais išmatuojama gilioji dėstomo dalvko esmė; nuolatinį vi- 
daus „rentgeną“, kuris peršviečia dėstomą dalyką, atskleidžia jo 
dvasinę prasmę, jo dorovinę prasmę, jo dorovinę reikšmę moki- 
niui, jo teisingumą. Mokytojui katalikui reikėtų įsisąmoninti Sven- 
tojo Sinodo patarimą, kad „kruopščiai išnagrinėjus naujus gyve- 
namojo amžiaus klausimus bei problemas, vadovaujantis Bažnvy- 
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čios mokytojų, ypač šv. Tomo Akviniečio, doktrina, būtų giliau 
suprasta, kad tikėjimas ir mokslas derinasi su vieninga tiesa“. 

A. Maceina knygoje „Niekšybės paslaptis“ rašo, kad kiekvienas 
daiktas pasaulyje turi aukštesnį matą, aukštesnę normą, kuri at- 
skleidžia jo vidinį teisingumą ar klaidingumą, kuri išreiškia jo 
esmę. 

Mokytojas katalikas, kaip asmenybė, ir reprezentuoja pats tą 
aukštesnį daiktų ir žmonių matą, tą aukštesnę mokytojo ir mokinio 
bendravimo normą, tą tikrąją dieviškąją tiesą, kuri apima ir mintį, 
ir žodį, ir vieną poelgį, ir visą elgesį, visą sistemą mokinio san- 
tykių su Dievu, žmonėmis, visuomene, tauta, darbu, su artimiau- 
sia ir tolimiausia aplinka, su aplinkos daiktais, visomis medžia- 
ginėmis ir dvasinėmis vertybėmis, su pačiu savimi. Su visu tuo, 
ką jis gauna per visų dalykų pamokas ir kitoje savo veikloje. 

Mokytojo žodis, mintis, jo būtis ir buitis, kuri lygiuojasi į die- 
viškąją tiesą, ir turėtų būti tas aukštesnysis matas, kuriuo savo 
žodžius, mintis, savo buitį ir būtį matuotų mokiniai, o per juos — 
tr jų tėvai. 

A. Maceina melą yra pavadinęs bedievysie giliausia prasme, tad 
tikinčio mokytojo svarbiausias bruožas — bekompromisė tiesa, or- 
ganiškai susiejanti mokytojo asmenybėje mokslą ir tikėjimą, kūną 
ir sielą, žemiškąjį ir dieviškąjį gyvenimą į vientisą pilną žmogų — 
krikščionį. Be abejo, tai reikalauja iš mokytojo ypatingo susitel- 
kimo, intensyvaus mąstymo, dvasinių ir fizinių pastangų. 

Teigiant. kad mokytojo kataliko asmenybės svarbiausias bruo- 
žas — Tiesa, nes be jos neturi prasmės visoks mokymas, visa dės- 
tomoji medžiaga, tenka prisiminti Paskalio ir mums šiandien tin- 
kančius žodžius. kad tiesa mūsų laikais taip aptemdyta ir melas 
taip įsigalėjęs, jog tik mylintysis tiesą gali ją pažinti. 

Tiesa, kaip mokytojo asmenybės svarbiausias bruožas, nėra koks 
sustingęs ir visam laikui duotas žinojimas. bet nuolatinės pastan- 
gos geriau Dievą pažinti, Jį kasdien iš naujo atrasti; nuolatinis 
siekimas vis labiau Jį mylėti ir rengtis Jam tarnauti, vykdyti Jo 
valią. Mokytojo kataliko Tiesa — tai nepaliaujamas proto, jausmų 
ir valios darbas, tai amžina kelionė į Pažadėtąją Žemę jaučiant 
atsakomybę už save ir už savo mokinius, vedant juos kartu per 
jų dvasios dykumas. per jų bevaises žemes, per jų abejingumo 
raizgynus, nuobodulio liūnus, nemeilės prarajas, kol jų sielos 
drauge su savo Mokytoju atras tikėjimo ir vilties šaltinį. 

Bet kad tai įvyktų, mokytojas pirmiausia pats turi norėti su- 
rasti tiesą, visada trokšti tiesos ir būti pasirengęs ją priimti. 
Sv. Pranciškaus Asyžiečio amžininkai teigė, kad šventojo kalba 
nepaprastai stipriai veikė jo klausančius žmones, net netikinčiuo- 
sius. Jo kalbų poveikį lėmė jo atvirumas ir drąsa sakyti Tiesą. 
Jo kalba veikė vidų, nes plaukė iš vidaus, nes buvo širdies kalba, 
Tiesos kalba. 

Antras mokytojo kataliko asmenybės lobis — meilė mokiniui. 
Sv. Augustinas, ilgus metus dirbęs pedagoginį darbą, sako, kad 
dėstytojas turi mėgti ne tik dėstomąjį dalyką, bet ir mylėti moki- 
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nius krikščioniškąja meile. Meilė, jo teigimu, turi tokią galią, kad 
ji sujungia dėstytoją su klausytojais. Klausytojai, mokiniai lyg 
apsigyvena mumyse, rašė jis, ir mumyse kalba. Dėstytojas su jais 
mokosi to, ko pats mokoš. 

Meilė mokiniui — labai svarbus reikalavimas, nes „Niekas giliau 
neliudija Dievo, kaip žmogus, ir niekuo žmogus giliau neliudija 
Dievo, kaip meile. Meilė liudija Dievą skaidriau už visus žvaigždy- 
nus, kuriuose raginama jo ieškoti. Bet tuo pačiu galioja ir atvirkš- 
čiai: niekas taip neužskleidžia žmogui Dievo, kaip žmogaus žmo- 
gui atžaruimnas“?. 

Kalbant apie meilę, kaip mokytojo kataliko asmenybės būtiną 
savybę, apie tai, kaip turėtų mylėti mokinį mokytojas katalikas, kas 
sudaro jo pedagoginės meilės esmę, reikia šiek tiek stabtelėti ties 
„meilės“ sąvoka. Literatūros ir gyvenimo bei pedagoginės patir- 
ties analizė leidžia daryti apibendrintą išvadą, kad meilė turi dvi 
pagrindines prasmes: 1) meilė — turėjimas, gavimas, vartojimas 
ir 2) meilė — davimas, aukojimas, buvimas. Kai mylima orienfuo- 
jantis į turėjimą, meilė implikuoja meilės „objekto“ apribojimą, 
įkalinimą, kontroliavimą, dresavimą, pavergimą. Ji slopina, seki- 
na, menkina, o ne teikia gyvastį, ne skatina „mylimojo“ atsisklei- 
dimą, jo asmenybės pražydimą, jo dvasios augimą. Tada žmonės 
piktnaudžiauja šiuo žodžiu norėdami paslėpti, jog iš tikrųjų ne- 
myli kito, o myli tik save, tenkina tik savo egoizmą „meilėje“ ieš- 
kodami sau malonumo. Ir priešingai — kai mylima orientuojan- 
tis į davimą, aukojimą, nepaisoma savo asmeninių pomėgių, nau- 
dos, tada meilė skatina mylimą žmogų atsiverti aukštesniems 
idealams, dvasiškai tobulėti, realizuoti harmoniją savo viduje ir 
santykiuose su žmonėmis. Šios dvi meilės prasmės ženklios ir 
pedagoginėje meilėje. 

Norėdami pasitikrinti, pabandykime atsakyti sau į klausimą: 
„Ką dažniausiai laikome meile mokiniui, meile vaikui; kokius mo- 
kinius ir kada labiausiai mylime; kaip juos mylime, kodėl juos my- 
lime? Ir jei sąžiningus atsakymus sau palyginsime su šv. Pauliaus 
himno meilei teiginiais: „Meilė kantri, meilė maloninga, ji nepa- 
vydi; meilė nesididžiuoja ir neišpuiksta. Ji nesielgia netinkamai, 
neieško sau naudos, nepasiduoda piktumui, pamiršta, kas buvo 
bloga, nesididžiuoja neteisybe, su džiaugsmu pritaria tiesai. Ji visa 
pakelia, visa tiki, viskuo viliasi ir visa ištveria. Meilė niekada ne- 
sibaigia“ (I Kor 13, 4—8), pamatysime, kuriame į meilę kelio 
„kilometre“ esame, suprasime, ką turime daryti, norėdami mylėti 
mokinius. 

Mokytojo meilės mokiniui esmę atskleidžia iki tol neregėtas mei- 
lės aktas — Mokytojas — Dievo Sūnus — istorinis Jėzus nuplauna 
Savo mokiniams kojas. Šis meilės veiksmas netilpo net artimiausių 
jo mokinių galvoje. „Viešpatie, nejau tu mazgosi man kojas“ (Jn 
13, 6—8), — sušuko Petras. Tačiau šiuo simbolišku patarnavimo 
pavyzdžiu apie meilę žmonėms Jėzus norėjo įdiegti į kietas ir 
ribotas širdis tas tiesas, apie kurias tiek kartų buvo kalbėjęs. Džio- 
vanis Papinis (G. Papini) sako, kad „Tiktai motina arba vergas 
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būtų galėjęs padaryti tai, ką padarė tą vakarą Jėzus. Motina savo 
mažiems vaikams, ir niekam kitam, vergas niekam kitam, tik savo 
šeimininkui. Motina su pasitenkinimu iš meilės; vergas nusilenk- 
damas iš paklusnumo. Bet Jėzui Dvylika nebuvo nei vaikai, nei 
šeimininkai“'9. Jėzui Dvylika buvo jo mokiniai ir drauge jo moks- 
lo skelbėjai, kitų Mokytojai. Kaip šiandien mokytojai katalikai. 
Tą akivaizdžią meilės pamoką Jėzus davė savo dvylikai apaštalų 
ir mums — mokytojams katalikams, krikščioniškosios pedagogikos 
puoselėtojams. 

Jei kiekvieną rytą eidamas į mokyklą mokytojas prisimintų ko- 
jų plovimo aktą ir mėgintų geriau suvokti jo prasmę, visas jo 
bendravimas st mokiniais igytų kitokį pobūdį. Tiktai tada atsi- 
rastų daugiau kantrybės, nesavanaudiškumo ir džiugaus uolumo 
rūpintis labiausiai tais, kurie ne tokie imlūs ir gabūs, ne tokie 
gražūs ir meilūs, ne tokie atviri ir paklusnūs, ne tokie geranoriški 
ir geraširdžiai, ne tokie linksmi ir sumanūs, nę tokie tvarkingi ir 
rūpestingi, ne tokie dėkingi. .. 

Gal tada atsirastų daugiau nuovokumo, kaip pažinti mokinį, 
daugiau įžvalgumo, kaip jį suprasti, nes mylėti galima tik pažįs- 
tant, suprantant, pasitikint ir gerbiant. Kaip mylėti mokinį, mo- 
kytojui katalikui gali patarti įžymūs pasaulio pedagogai krikščio- 
nys: šv. Augustinas, J. A. Komenskis, J. H. Pestalocis, K. Ušins- 
kis, F. Foersteris ir kiti. 

„Sv: Kūdikėlio Jėzaus Teresė nebuvo specialių mokslų baigusi 
pedagogė, bet ketverius metus Lizjė karmeličių vienuolyne buvo 
novicijų magistrė. Jos „Sielos istorija“, seserų atsiminimai rodo 
ją buvus pedagoge iš pašaukimo ir iš Dievo malonės, todėl jos 
patirtis gali būti labai naudinga mokytojui katalikui, kuris mo- 
kosi mylėti mokinius. Pirmiausia ji, mylėdama savo mokines, vi- 
siškai nesistengė, kad šios ją mylėtų, visiškai nesirūpino, kaip 
joms patikti ar įtikti, įsiteikti. Ji neieškojo malonumų savo darbe. 
Jos meilė reiškėsi dideliu reiklumu sau ir pagarba mokinėms, ne- 
svarbu, kokios jos hūtų. 

Motinai Teresei iš Kalkutos pasiekti mokinių širdis padėjo įsi- 
tikinimas, kad kiekviename jos mokinyje gyvena Jėzus. 

„ Apie išmintingą pedagoginę meilę, sudarančią mokytojo ir mo- 
kinio dvasinio ryšio esmę, rašo ne vienas Lietuvos pedagogas. 

M. Pečkauskaitės-Šatrijos Raganos pedagogikoje, pagrįstoje 
krikščioniškosios etikos principais, labai ryškus reikalavimas — 
išmintinga, pasiaukojanti meilė mokiniui, kurios tikslas — „ištrauk- 
ti, išjudinti iš Žmogaus sielos geras pajėgas ir raginti jas, kad 
veiktų“!!, 

M. Gustaitis meilę mokiniams reiškė juos išlaikydamas, šelp- 
damas įvairiomis pašalpomis ir savais paskutiniais skatikais. Ypač 
globojo gabius neturtingus vaikus. Čikagoje išleista jo poema 
„Meilė“ — yra alegorinis kūrinys apie pasiaukojimo prasmę, apie 
krikščionišką meilę, kurios kupina širdis buvo ir mokiniams, ir 
kolegoms mokytojams. Tai rodo M. Gustaičio parašytos monogra- 
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tijos apie mokytoją Petrą Kriaučiūną, kun. Antaną Tatarę, rank- 
raščiais likę jo rašyti A. Baranausko, K. Jauniaus, Armino-Trupi- 
nėlio biografijų apmatai. 

Su didžiausia meile, pagarba ir dėkingumu daugelis mokinių 
prisimena savo mokytoją kun. Stasį Ylą — paprastą ir labai nepa- 
prastą žmogų, kurio spinduliuojanti meilė Dievui, savo tautai ir 
kiekvienam žmogui. savo mokiniams lydėjo visą jo herojišką gy- 
venimą. Kalboje. pasakytojo atsisveikinant su kun. S. Yla 1983 m. 
balandžio 10 d. Putname, Juozas Kralikauskas prisimena jį pirmą 
kartą sutikęs 1934 m. Kaune M. Pečkauskaitės gimnazijos moky- 
tojų kambaryje. Skyrėsi iš visų kitų mokytojų, nes „„Tartum ap- 
link jį būtų buvęs koks magnetinis laukas: tartum jis būtų žino- 
jęs kerėjimo paslaptį“!2. Ta kerėjimo paslaptis kaip tik ir yra di- 
džioji Dievo dovana — artimo meilė. 

Trečias esminis mokytojo kataliko bruožas — inteligentiškumas, 
kurį J. Girnius tapatina su žmogišku šviesumu. „Inteligentišku- 
mas — tai žmogiškas šviesumas ta plačiąja prasme, kuria galime 
jo pageidauti iš visų įsigijusių mokslo šviesos ir tuo būdu apsi- 
švietusių“!3, — rašė jis. | 

Inteligentiškumą J. Girnius, S. Yla, A. Maceina, S. Šalkauskis 
sieja su asmens kultūra, kai žmogus esti atviras viskam, kas reikš- 
minga žmogui kaip žmogui. Mokytojas ugdo savyje inteligentiš- 
kumą rūpindamasis dvasiniu savęs kūrimu ir savo religinės pa- 
saulėžiūros nuolatiniu gaivinimu, savo kultūrinio akiračio plėti- 
mu. Inteligentas — tai pirmiausia mąstantis žmogus. Mokytojas 
mąstymu gali nušviesti mokiniams pasaulį, atskleisti jo paslaptis. 

Inteligentiškumas įpareigoja mokytoją nuo pasyvios toleranci- 
jos žengti į atvirą dialogą su įvairiomis mokslo skirtybėmis, su 
įvairiai mąstančiais ir įvairiai tikinčiais savo mokiniais, jų tėvais, 
kitais žmonėmis; į dialogą su medžiaginėmis ir dvasinėmis verty- 
bėmis, į dialogą su praeitim, dabartim ir ateitim, į dialogą su 
savo sąžine, su dėstomuoju dalyku. Dialogas — pasakytas, parašy- 
tas ar vidinis žodis. Visada — žodis, kurio jėgą gyvenime kiekvie- 
nas asmeniškai patiriame. Apie Dievo žodžio galią savo myli- 
miausiam kūriniui — žmogui daug kalbama Šventajame Rašte. 
Laiške žydams sakoma: „Dievo žodis yra gyvas, veiksmingas, ašt- 
resnis už bet kokį dviašmenį kalaviją. Jis prasiskverbia iki sie- 
los ir dvasios atšakos, iki sąnarių ir kaulų smegenų, ir teisia šir- 
dies sumanymus bei mintis“ (Žyd 4, 12—13). Tad ir mokytojui 
katalikui, esančiam iš esmės Dievo žodžio skelbėjui, tenka rūpin- 
tis savo svarbiausiu pedagoginiu įrankiu — žodžiu, kad šis būtų 
teisingas, tikslus, vaizdingas, emocingas, įtaigus, malonus, gyvas 
ir veiksmingas, kad žodis pasiektų mokinių sielos gelmes. 

Inteligentiškumas reikalauja, kad mokytojas katalikas būtų di- 
namiškas, pasirengęs aktyviai skleisti tikėjimą, drauge su moki- 
niais dalyvautų visokeriopame, visa apimančiame darbe. Ir pamo- 
kose, ir po pamokų rūpintųsi fiziniu, psichiniu ir dvasiniu moki- 
nių augimu ir brendimu. 

24 Metraštis VIII 
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Inteligentiškumas, suprantamas kaip žmogiškasis šviesumas, ak- 
centuojant žodį „žmogiškasis“, integruoja žmogiškumą, apimantį 
nesavanaudišką materialinę ir moralinę pagalbą kiekvienam, kam 
tuo metu jos reikia; kito žmogaus ir savo orumo pripažinimą ir 
neniekinimą; pagarbą žmogui, jautrumą jo sėkmėms ir nesėkmėms, 
emocinį atsiliepimą į džiaugsmą ir skausmą, gailestingumą; ne- 
sitaikstymą su nežmoniškumo reiškiniais. Tik tada mokytojas sėk- 
mingai galės veikti mokinius, kai bus žmoniškas ir jiems, ir ki- 
tiems žmonėms — savo kolegoms, kiekvienam, su kuriuo tenka 
bendrauti. Mokiniai akyli ir ausyli. Jie turi intuityvų pojūtį, kuris 
jiems leidžia pajusti mokytojo esmę. Jei mokytojas kartais gali net 
save apgauti apsimesdamas esąs, koks norėtų būti, tai mokinių 
tikrai neapgaus. Apie mokytojo žodžių, skelbiamų tiesų teisingu- 
mą mokiniai sprendžia iš konkrečių žmoniškumo apraiškų daugy- 
bėje bendravimo situacijų. 

Inteligentiškumas, suprantamas kaip žmogiškasis šviesumas, ak- 
centuojant žodį „šviesumas“, neįmanomas, jei nėra pedagoginio 
optimizmo, džiaugsmo. Džiaugsmas — mokytojo kataliko žymė, 
nes, psalmės žodžiais tariant, laiminga ta tauta, kuri Dievą moka 
garbinti džiaugsmingai. Raginimas džiaugtis skamba daugel kar- 
tų Šventajame Rašte. Džiaugsmas laikomas vienu iš dvasios vai- 
sių: „Aš jums kalbėjau, kad jumyse būtų manasis džiaugsmas ir 
kad jūsų džiaugsmui nieko netrūktų“ (Jn 15, 11). Gimęs ir prisi- 
kėlęs Kristus mūsų tikėjimą pašventino Džiaugsmu. 

Iš didelio tikėjimo plaukiantis mokytojo sielos džiaugsmas, sie- 
los giedra kuria mokykloje psichologinį-moralinį klimatą, kuris 
padeda mokiniui atsiverti ir priimti mokytojo tiesos žodį ir jo mei- 
lę. Motina Teresė iš Kalkutos džiaugsmą vadino tinklu sieloms 
gaudyti. Tuo „tinklu“ naudojosi ir naudojasi tikrieji Mokytojai. 

Geras mokytojo pagalbininkas yra inteligentiškumo „brolis“ kū- 
rybiškumas, nes pedagoginis darbas iš esmės yra kūryba, kurios 
ryškus elementas — pedagoginė intuicija. Intuiciją galėtume paly- 
ginti su vidiniu mokytojo barometru, padedančiu orientuotis pa- 
čiomis sunkiausiomis sąlygomis, pačiomis netikėčiausiomis situa- 
cijomis. Intuicijos gaivinamas kūrybiškumas padeda išvengti mo- 
notonijos ir šabloniškumo, kurio taip kratosi mokiniai. 

Taigi: 

— mokytojo Tiesa, jungianti savyje žinojimą ir tikėjimą, duo- 
danti atsakymą į visus mokiniui kylančius amžinuosius būties 
klausimus; 

— mokytojo Meilė mokiniui, grindžiama Dievo ir artimo meile, 
apimanti mokinio supratimą, pasitikėjimą juo, pagarbą ir tarna- 
vimą jam; 

— mokytojo Inteligentiškumas, skatinantis nuolatinį mokytojo 
rūpinimąsi savo asmenybės tobulinimu, kupinas žmoniškumo ir 
spinduliuojantis Džiaugsmą, — 

tai trys svarbiausi mokytojo kataliko asmenybės komponentai, 
trys esminės sąlygos, padedančios mokytojui katalikui realizuoti 
tai, kam jį yra pašaukusi Bažnyčia. „Mokytojai, palaikydami tar- 


9* MOKYTOJO KATALIKO ASMENYBĖ 371 


pusavio meilę ir mylėdami mokinius, taip pat būdami persunkti 


apaštališkąja dvasia, savo gyvenimu ir dėstomu mokslu teliudija 
vienintelį Mokytoją — Kristų“!4. 


' II Vatikano Susirinkimo nutarimai. Vilnius, 1968. P. 408. 

*?2Zr. Maceina A. Pedagoginiai raštai. Kaunas, 1990. P. 645. 
*Rubšys A. Raidė užmuša, dvasia gaivina. Putnam, 1984. P. 22—24. 
* II Vatikano Susirinkimo nutarimai. P. 126. 

3 Ten pat. P. 151. 

S Girnius J. idealas ir laikas. Čikaga, 1966. P. 27. 

? Ten pat. P. 414. 

Šš Zr. Maceina A. Pedagoginiai raštai. P. 645. 

* Girnius J. Idealas ir laikas. P. 152. 

10 Papini G. Kristaus istorija. Kaunas, 19.0. P. 88. 
"Pečkauskaitė M. Apie auklėjimą // Viltis. 1907. Vasario |. 


'* Kralikauskas J. Jau auapus šilojų // Literatūra ir menas. 199[, Lie- 
pos 26. 


5 Girnius J. Idealas ir laikas. P. 107. 
M II Vatikano Susirinkimo nutarimai. P. 413. 


MAGDALENA KARČIAUSKIENĖ 


STASIO šŠALKAUSKIO PEDAGOGINĖ SINTEZĖ 
IR VISUOMENĖS UGDYMO PROBLEMOS 


Daug yra nusipelnęs LKMA ir visai mūsų tautai Stasys Šal- 
kauskis savo teoriniu ir praktiniu indėliu į mūsų filosofiją ir pe- 
dagogiką. 

1991 m. kultūrologai, filosofai ir pedagogai paminėjo profeso- 
riaus mirties 50-ąsias metines. 1990 m. pradėta leisti jo raštai. 
Pedagogikos mokslų daktaras Rolandas Paulauskas parengė 
leidinį, kuriame nagrinėjamos St. Šalkauskio filosofinės pedago- 
gikos problemos. 1991 m. Romoje LKMA išleido St. Šalkauskio 
rinktinių raštų antrą tomą, skirtą jo pedagoginėms studijoms. 
Tais pačiais metais Lietuvoje išleistas atskiras pedagogikos raštų 
rinkinys. 

Dabartinė Lietuvos pedagogų ir filosofų karta, negalėjusi susi- 
pažinti su St. Šalkauskio filosofine pedagogika, yra patyrusi 
skriaudą. Kauno universitete profesorius kurį laiką (1929/30 m.m.) 
skaitė ne tik pedagogikos, bet ir filosofijos, logikos ir estetikos 
kursus. Jo paskaitos traukdavo ne vien studentus, bet ir kolegas. 
Deja, ligi šiol nėra surengta didesnių renginių profesoriaus veik- 
lai ir darbams aptarti; tai turėtų būti LKMA ir pedagogų rūpestis. 

Prof. St. Šalkauskis — ryški, brandi asmenybė Lietuvos kultū- 
roje. Ji įdomi filosofui ir sociologui, psichologui ir pedagogui. 

Čia norėčiau priminti kai kuriuos St. Šalkauskio pedagogikos 
teorijos bruožus, pabrėžti, kas šiandien aktualiausia ne tik peda- 
gogui (mokyklinei pedagogikai), bet ir visai visuomenei, kuriai 
turi rūpėti visų Žmonių socialinės dorovinės ir visuomeninės prob- 
lemos, tautos, visos visuomenės ir jos grupių auklėjimo, saviauk- 
los ir persiauklėjimo reikalai. Juk tai lemia ne tik asmens, bet 
ir visos visuomenės, tautos likimą. 


St. Salkauskio pedagogika turi tvirtą visuomeninį filosofinį ir 
psichologinį pagrindą. Jo kelias į pedagogiką panašus į daugumos 
žymiausių pasaulio pedagogų kelią: studijuoja teisę, dirba teisi- 
ninko darbą, teoriškai ir praktiškai susiduria su asmeninėmis ir 
visuomeninėmis filosofinėmis problemomis, jų sprendimo specifika 
tiek Rytuose, tiek Vakaruose. Proiesorius gvildena žmogaus pri- 
gimties ir esmės, civilizacijos, kultūros ir religijos santykį ir jų 
poveikį asmenybės tapsmui. Šis kelias jį atveda į pedagoginę 
veiklą, kuria jis norėjo patarnauti savo Tėvynei. Todėl St. Šal- 
kauskis rūpestingai studijuoja lietuvių tautos socialinio gyvenimo 
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padėtį, jos ištakas ir raidos perspektyvas, pasaulinės pedagogikos 
laimėjimus ir spragas. 

Proiesoriui rūpėjo, kad Lietuvos žmonės augtų taurūs, kad lie- 
tuvių tauta būtų vieninga, eitų demokratišku, krikščionišku keliu. 
Todėl jis gvildena valstybės, visuomenės, šeimos ir mokyklos prob- 
lermas, suvokia, kad tauta ugdoma ne tik mokykloje. Jis pabrėžia, 
kad visi veiksniai ir veikėjai, kurie daro įtaką asmenybės tapsmui, 
turi būti derinami. Tai rodo svarbiausi socialinio pedagoginio 
profilio St. Šalkauskio veikalai: „Lietuvių tautos ugdymo uždavi- 
niai“ (1926), „Lietuvių tauta ir jos ugdymas“ (1933), „Visuome- 
ninis auklėjimas“ (1927), daug veikalų grynai pedagogikos klau- 
simais. Svietimo institucijų problemas jis nagrinėja veikale „Ra- 
cionali mokyklų organizavimo sistema“ (1927), teorines bendro- 
sios pedagogikos problemas — „Bendrosios pedagogikos pagrin- 
duose“ ir kituose veikaluose bei straipsniuose. 

Visi St. Šalkauskio darbai atspindi plačią ir nuoseklią Šalkaus- 
kio pedagoginę sistemą. Joje ryški ne tik įvairiapusė socialinė fi- 
losolinė sintezė, bet ir apibendrinta klasikinės pedagogikos ir ug- 
dymo psichologijos sąsaja. 

Pats protesorius yra nurodęs, kad jis kūrė universalią pedago- 
giką (pedagogia perennis), sintetiniu filosofiniu požiūriu apiman- 
čią visą Žmogaus gyvenimą visais aspektais — žmogaus prigim- 
ties, kultūros ir religijos visumą. Šiuo principu jis grindė bend- 
ruosius pedagogikos pagrindus, didaktikos, auklėjimo teorijos bei 
visuomeninio auklėjimo klausimus. 

Žmogaus prigimtį profesorius sieja su individualybės ir asme- 
nybės, amžiaus tarpsnių, lyčių, ugdymo galimybių ir kitomis prob- 
lemomis. Jis pabrėžia, kad individas tai davinys, kurį suteikia 
gamta, o asmenybė — tai, ko mes siekiame ugdydami individą. 
Asmenybė — tai protinga būtybė, tai laisvo apsisprendimo, teisių 
ir pareigų subjektas, idealių vertybių kūrėja. Prigimtis — ugdymo 
pagrindas, kurio negalima ignoruoti. Tai asmenybės tapsmo šak- 
nys. Ugdymas vyksta neatsietai nuo kultūros. Kultūra — tai ug- 
dymo kamienas, religija — jo dieviškoji viršūnė. 

Kultūros sąvoką St. Šalkauskis suvokė plačiai, kaip proto, do- 
ros ir estetikos sintezę. Kultūroje yra įdiegta tiesos, gėrio ir gro- 
žio idėja. Kultūra tarsi kamienas — plačiausiai susijusi su ugdy- 
mo problemomis. Tačiau vien kultūros vietoj viso gyvenimo ne- 
galima imti pedagogikos pagrindu, nes, profesoriaus manymu, 
tada ugdymas būtų apkarpytas: neliktų vietos fiziniam lavinimui, 
religija būtų įterpta į kultūros ribas ir taptų atsieta nuo antgam- 
tiškojo prado. Profesoriaus nuomone, kultūra nėra aukščiausias 
gyvenimo tikslas. Aukščiausias tikslas — religija, vienijanti žmo- 
gų vienu dieviškuoju aspektu. 

St. Šalkauskis pabrėžia, kad jo pateiktą ugdymo sistemą gali- 
ma pavadinti pilnutine, nes ji remiasi integraliniu sintetizmu, pa- 
sižyminčiu plačiu požiūriu į žmogaus gyvenimą — žmogaus pri- 
gimtį, kultūrą ir religiją. Pagrindas — prigimtis, kurią reikia puo- 
selėti. Galutinis tikslas — Dievas (Šventumas), į kurį einame per 
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dalinius gyvenimo tikslus. Tarp šių tikslų turi būti subordinacija 
ir harmonija. 

Pilnutinio ugdymo tikslo siekiame per tarpusavyje susijusius 
ugdomuosius uždavinius, kurie savo turiniu ir iorma apima įvai- 
rias ugdymo bei žmogaus gyvenimo sritis. Per šias sritis (ugdo- 
mąjį lobį) siekiame išugdyti auklėtiniui pastovias, nekintamas 
nuostatas (ugdomąsias vertybes). 

Skiriami šie ugdymo uždaviniai įvairioms gyvenimo sritims: 
a) fizinis lavinimas, siekiantis fizinės galios, kuri turi būti subor- 
dinuota aukštesniems gyvenimo tikslams (protui, dorai, grožiui); 
b) protinis lavinimas, siekiantis, kad sistemingai ir kritiškai bū- 
tų pažintos tiesos, lavinamas protas, valia, ugdoma stropa, nusi- 
teikimas kūrybiniam darbui. Pabrėžiama ne tiek žinių kiekybė, 
kiek lavinamosios, neprarandamosios mokymo ir mokymosi savy- 
bės; c) dorovinis auklėjimas, per kurį dorais keliais siekiama gė- 
rio; d) estetinis lavinimas, siekiantis grožio, pastovaus ir sąmo- 
ningo nusiteikimo grožėtis bei kurti grožį; e) religinis auklėjimas, 
kurio galutinis tikslas — Dievybė. 

Taigi pilnutiniam ugdymui būdinga iš apačios į viršų kylanti 
ugdomųjų vertybių subordinacija — nuo iizinės prigimties iki 
Dievo. 

Salia šių uždavinių, Šalkauskis dar nagrinėja individualų, vi- 
suomeninį, tautinį ir tarptautinį auklėjimą. 

Profesorius pabrėžia, kad integraliteto principas taip pat reika- 
lauja, kad žmogus būtų rengiamas ne tik visoms gyvenimo sri- 
tims, bet ir visais atžvilgiais — protu, valia ir širdimi. Čia taip 
pat būtina harmonija. Tokia harmonija būtina ir tarp ugdymo 
veiksnių ir veikėjų (šeimos, visuomenės, ugdomųjų institucijų, 
pedagogų personalo). 

Svarbu išlaikyti ir pusiausvyrą bei konstrukcinę sąveiką tarp 
išorinio poveikio auklėtiniui ir tų procesų bei poslinkių, kurie 
vyksta auklėtinio viduje. Antai mokymo (protinio) teorijoje nuo- 
dugniai nagrinėjamos išorinės ir ypač vidinės sėkmingo moky- 
mosi sąlygos, kitaip tariant, tai, kas, kaip ir kodėl vyksta mokinio 
viduje, nuo ko įvairūs pokyčiai priklauso. 

Taigi pilnutinės asmenybės ugdymo procesą ir pedagogiką, kaip 
mokslą apie šį procesą, St. Šalkauskis traktuoja įvairiapusiškai 
ir plačiai, nesiribodamas tik mokykla, šeima ar siaurai suprasta 
nemokyklinių įstaigų pedagogika. Todėl atsakomybės už žmogaus 
ugdymą turi imtis ir valstybė, ir Bažnyčia, ir visa visuomenė. Ne- 
atsitiktinai St. Šalkauskio pedagoginės studijos gerokai prašoka 
mokyklinės pedagogikos ribas. Jos skirtos visai visuomenei, pra- 
dedant plačiaisiais jos sluoksniais, baigiant valstybės vadovais. 

Iš čia plaukia išvada, kad susipažinti su pedagogikos mokslu 
reikia visiems, ypač inteligentijai, nes ji įvairiais saitais siejasi 
su žmonėmis. Nuo jos daug priklauso ir visuomeninio auklėjimo 
problemos, didele dalimi sprendžiančios ir valstybingumo bei tau- 
tos likimą. Taigi į pedagogiką nedera žiūrėti siaurai, vien tik kaip 
į mokyklos discipliną. Ji turėtų rūpėti visiems ir visi turėtų su ja 
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susipažinti. Tik atskiroms specialybėms reikėtų į ją pažvelgti sa- 
vu aspektu. Apie tai ypač verčia mąstyti St. Šalkauskio veikalai 
„Dorinimo mokslas“ ir „Visuomeninis auklėjimas“. 

Visuomeninio auklėjimo problema St. Salkauskiui, kaip ir F. V. 
Foersteriui, kuriuo jis plačiai rėmėsi, buvo neatsiejama nuo gau- 
sių jo gyvenamo laiko problemų, visuomeninio gyvenimo poslinkių 
ir įtampos. Manoma, kad visuomeninio auklėjimo kursą profeso- 
rius pradėjo skaityti Kauno universitete 1927 m. ne atsitiktinai. 
Europai reikšmingi buvo ir 1933 metai, o tada pasirodė jo veika- 
las „Lietuvių tauta ir jos ugdymas“, kur sprendžiama daug vi- 
suomeninio auklėjimo klausimų. Lietuvoje irgi buvo nemaža prob- 
lemų (socialinių, moralinių), kurias spręsti vien šeimoms ir ugdo- 
mosioms institucijoms buvo ne taip lengva. 

Manyčiau, kad ne mažiau problemų mes turime ir šiandien. To- 
dėl toliau aptarsim kai kurias St. Šalkauskio mintis apie visuo- 
meninį auklėjimą, remdamiesi minėtu jo veikalu „Lietuvių tauta 
ir jos ugdymas“. 

St. Šalkauskis akcentavo, kad visa pedagoginė sistema negali 
tenkintis tik individualiu auklėjimu, nes individas gyvena visuo- 
menėje. Svarbu, kaip jis į šią visuomenę įsijungia, koks jo ir vi- 
suomenės santykis, kiek visuomenėje demokratijos ir individua- 
lios diktatūros, koks tarp jų ryšys. Proiesoriaus žodžiais tariant, 
„Visuomenė ne kas kita, kaip įvairių asmenų santykiavimo pada- 
ras“ (287). Čia labai svarbu dorovinės problemos. Visuomenės 
idealas reikalauja asmenybės laisvės ir žmonių lygybės. Bet lais- 
vas individas susiduria su kitais, taigi ir galvoti reikia ne tik apie 
savo, bet ir apie kitų (visuomenės) teises. Visuomeninis gyveni- 
mas turi būti tvarkomas taip, kad būtų aiškūs visuomenės narių 
gyvenimo ir veiklos orientyrai, kad būtų laikomasi reguliacinių 
normų, saugančių visuomenę nuo netvarkos. Vadinasi, visuome- 
ninio auklėjimo problema yra ir teisinė, ir dorovinė. 

Ko doroviniu požiūriu visuomeninis auklėjimas reikalauja iš 
asmenybės? — klausia profesorius. Ir atsako: pirmiausia pasyvių 
ir aktyvių nusiteikimų pusiausvyros. Kas tie pasyvūs ir aktyvūs 
nusiteikimai? 

Pasyvūs nusiteikimai — tai: 1) menas paklusti; 2) visuomeninis 
drausmingumas; 3) taikos dvasia. 

Aktyvūs nusiteikimai: 1) gebėjimas atsispirti neigiamai įtakai; 
2) gebėjimas skleisti visuomenėje savą propagandą; 3) praktinis 
veiklumas; 4) menas vadovauti. 

Nemaža dėmesio St. Šalkauskis skiria menui vadovauti; jam bū- 
dingi visi pasyvaus ir aktyvaus nusiteikimo požymiai, ypač gebė- 
jimas atsispirti neigiamai įtakai, individuali atsakomybė, savikont- 
rolė ir gebėjimas propaguojamas idėjas sieti su praktine veikla. 
Be šių savybių vadas neteks žmonių pasitikėjimo. 

Labai svarbu, kad tarp vado, atskirų grupių ir tautos išliktų 
santykių pusiausvyra. Profesorius sako: „Be reikiamų veikėjų va- 
das faktiškai bejėgis, bet ir be vado veikėjų kadrai tėra vien nesu- 
derinta medžiaga“ (309). 
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Vadas turi gebėti vadovauti techniniu, psichologiniu bei doro- 
viniu aspektu. 

Vado asmenines savybės St. Šalkauskis aptaria remdamasis 
F. W. Foersteriu („Politische Ethik und politische Padagogik“). 
Pabrėžiamos vado dorovinės orientacijos, darbo įpročiai, intelek- 
tas, kūrybinės nuostatos, tvirta valia, ištvermė, pasiryžimo drąsa, 
bent minimali iškalba. 

Menas vadovauti neatsiejamas nuo gebėjimo pasitelkti kitus, 
turėti nuovoką, pažinti žmones, jų būseną. Doros sferoje — tvirta 
valia, drąsa, nuoširdumas, atsakomybė, gebėjimas derinti sielą su 
įstatymu, atjausti žmogų, taupiai leisti laiką ir tausoti jėgas. 

Kokie specialūs visuomeninio auklėjimo uždaviniai yra svarbūs 
visiems žmonėms (asmenims, grupėms, kolektyvams)? Tai politi- 
nis auklėjimas, ekonominis, socialinis, tautinis ir tarptautinis auk- 
lėjimas. . 

Kodėl reikia atsižvelgti į visus ir visur? Todėl kad išvengtume 
konirontacijos. Todėl kad „asmens ir visuomenės gyvenimas turi 
būti suderinti tokiu būdu, kad intensyvus asmens reiškimasis būtų 
visiškoje harmonijoje su lygiais intensyviu visuomenės reiškimu- 
si“ (555). Todėl, kad „individualizmo ir kolektyvizmo, aristokra- 
tizmo ir demokratizmo priešinimasis gali būti išspręstas tik sinte- 
tiniu būdu“ (555). Juk visuomenė, pasak proiesoriaus, tai žmonių 
santykiavimo padaras, priklausanti nuo žmonių išgyvenimų. To- 
dėl nei vadui, nei valdžiai nevalia užsidaryti siaurame rate. 

Vadinasi, būtina sintetiškai spręsti individualaus, socialinio ir 
visuomeninio auklėjimo problemas. Tik tada auklėtinis gebės de- 
rinti savo ir visuomenės problemas. Proiesorių labai jaudino 
1926 m. įvykiai Lietuvoje. Jam kilo klausimas, kaip derinti pagar- 
bą valdžiai su vergavimu jai. 

Šiandien visuomeniniam auklėjimui aktuali yra ir St. Šalkaus- 
kio iškelta taupumo problema. Profesorius nepritaria nepagrįs- 
tam valdžios prabangos siekimui tuo metu, kai visuomenė atsi- 
duria ties skurdo riba. Prabanga — antiekonomiškumo ir antisocia- 
linė apraiška. Tai nusikaltimas, „kai visuomenėje yra skurdžių, 
dažnai net mirštančių badu žmonių“ (583). 

Sia linkme St. Šalkauskis analizuoja ir jaunuomenės charakte- 
rio auklėjimą, savitvardos ir labdaros reikalus, laisvės ir paklus- 
numo derinimą, gebėjimą išklausyti ir įsakvti, taikos dvasios ir 
kitas svarbias dorovės problemas. 

Jis nurodo, kaip svarbu tautai ugdyti gerą, dorą visuomeninin- 
ką intelektualiniu, doroviniu ir pedagoginiu aspektu, kad jis ge- 
bėtų derinti sielą su įstatymu, atjaustų kitą, taupiai eikvotų Jai- 
ką, tausotų jėgas ir visuomeninį turtą. 

St. Salkauskis aptaria ir šiandien mums svarbią problemą, ar 
reikalingas įaunuomenės politinis auklėjimas? Jo nuomone, rei- 
kia vengti dviejų kraštutinumų — visiško apolitiškumo ir ekstrę- 
mistiškumo — auklėjimo pagal nustatytą politinę programą (pvz., 
partinis auklėjimas). 
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Apolitiškumas ugdomas ten, kur viešpatauja absoliutus biuro- 
kratizmas, liaudžiai nepripažįstantis jokių politinių teisių, tik aklą 
paklusnumą (pvz., carinė Rusija). 

Ekstremistiškumas (partiškumas) — atviras, nuoseklus ideologi- 
jos skiepijimas (SSSR, fašistinė Vokietija). Profesorius nurodo, 
kad politinio auklėjimo visiškai ignoruoti negalima, nes taip būtų 
nusikalstama pilnutiniam integruotam ugdymui. Tačiau šis auk- 
lėjimas turi nenusikalsti dorai. „„...Juo aukštesnė visuomenės kul- 
tūra ir tobulesnė santvarka, juo sunkesnis ir ilgesnis yra politinis 
auklėjimas“ (646). Todėl, pabrėžia jis, „politinis auklėjimas dabar 
mums svarbus, bet jis neturi įgyti ardomąjį bolševikinį arba iašis- 
tinį stilių. Jis turi turėti ne partinį, o visuomeninį aspektą. Partiją 
nei neigti (ji yra), nei idealizuoti reikia, o tobulinti pagal visuo- 
menės ir kultūros reikalavimus. Netinkamas partinis auklėjimas 
skaldo jaunuomenę, o per tai ir tautą. Todėl pedagoginiu aspektu 
jį būtina tobulinti“. Partinės grupuotės, St. Šalkauskio nuomone, 
tinka tik subrendusiam amžiui. Jaunimui svarbiausia ugdyti kul- 
turą plačiąja prasme, užkirsti jam kelią į demagogiją. Reikia ug- 
dyti toleranciją ir kitaip mąstančiam žmogui, kartu gebėti išlikti 
principingam ir objektyviam. 

St. Šalkauskis įspėjo valstybės aparatą, kad nepamirštų, jog jis 
atlieka visos visuomenės auklėjamąjį vaidmenį, o jei tai atlieka 
blogai — istorija neatleis. Tai aktualu ir šiandien — Kultūros ir 
švietimo ministerijoje, aukštosiose mokyklose būtina mąstyti vy- 
riausybiškai. Nederėtų nemoksliškai ir neobjektyviai žvelgti ir į 
pedagogiką, sutapatinti jos vien su mokykla ir manyti, kad ji 
dabar mums jau visai nebereikalinga. O gal atvirkščiai — ji rei- 
kalinga visiems, kas bendrauja su žmogumi, su visuomene. Tik 
požiūris į ją ir jos kryptis turėtų kisti. 

Manytume, dora socialinė pedagogika (jos pagrindas — doro- 
vė, taigi reikia žiūrėti, kuo mes ją grindžiame) labai reikalinga 
visiems visuomenės veikėjams. Ji turi padėti išvengti nedorų po- 
linkių, kai žmoguje vyksta kova tarp gėrio ir blogio. Neigiami 
šios kovos padariniai lemia nepelnytą prabangą ar skurdą, ego- 
izmą, godumą, norą išnaudoti kito sunkią padėtį. Juk santvarkos 
tobulumas, žmonių gerovė yra ir socialinė problema. Reikėtų ma- 
žiau kovos ir prievartos, daugiau žmogaus auklėjimo ir pažangių 
relormų. Vien partijų kovos taikos ir gerovės neatneš. Tvarkos ir 
netvarkos šaknys glūdi giliau — žmonių sielose. Todėl, nurodo 
profesorius, socialinę netvarką reikia gydyti per žmonių sielas, 
koreguoti socialinį ekonominį gyvenimą. Labai svarbu, kad ugdy- 
mo problemas spręstų visa visuomenė, kad ugdymo mokslas būtų 
vertinamas ir gerbiamas. Jaunimą reikia rengti visuomenės netvar- 
kai gydyti. Nuo jo negalima ir neįmanoma nuslėpti santvarkos 
netobulybių. Kita vertus — nepamiršti, kad jaunimas linkęs į griež- 
tus sprendimus. Todėl, nurodo prolesorius, jaunimą reikia rengti 
rimtai, skatinti pagrįstai apsispręsti, suvokti socialinių reformų 
sudėtingumą ir sunkumą, ugdyti kritišką požiūrį į lengvus recep- 
tus. Čia nemaža gali padėti jaunimo organizacijos. 
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St. Šalkauskis svarsto, koks yra socialinio auklėjimo santykis 
su religija ir konkrečiai su Bažrtyčia? Nurodo, kad šie dalykai sie- 
jasi, nes abiejuose glūdi doros problema. O dora, socialinis gyve- 
nimas ir ekonomika yra susiję. Socialinis ekonominis gyvenimas 
priklauso nuo doros, dora — nuo socialinio ekonominio gyvenimo. 

Religija ir evangelija neskelbia reformų planų, bet iškelia jų 
dorovinį principą. Evangelija, nurodo St. Šalkauskis, gydo socia- 
linę santvarką reiormuodama žmonių sielas. Tai ilgas, bet tikras 
kelias. Religinis auklėjimas padeda tobulinti santykius, propaguo- 
ja labdarą, krikščionišką ineilę — caritą. Bažnyčia stengiasi auk- 
lėti pozityviomis priemonėmis, soiidarumo ir meilės dvasia. Tai 
sulaiko nuo brutalių jėgų, revoliucijų. Todėl ir jaunuomenės auk- 
lėjimo požiūriu negalima Bažnyčios apriboti tik tikybos dėstymu. 
Bažnyčia negali abejingai žiūrėti į tą vyriausybę, kuri griauna 
dorovę. Tačiau ji turi vengti konfrontacijos, nes tai skaldo visuo- 
menę. 

Vis dėlto pagrindinė auklėjimo (taip pat socialinio) institucija 
yra mokykla. Nors jos svarbiausias uždavinys — mokyti ir lavinti, 
bet šis procesas turi veikti ne tik protą, bet ir valią bei širdį. Taigi 
mokykla turi žmogų ugdyti visapusiškai. Tam turi tarnauti visi 
mokomieji dalykai (jų dėstymo turinys, organizavimas ir melo- 
dai), visas mokyklos psichologins klimatas, ypač mokytojo kompe- 
tencija, jo pedagoginis e/hos ir eros. Iš visų mokomųjų dalykų 
St. Šalkauskis išskiria visuomeniniam auklėjimui svarbiausią — 
visuomenės mokslą, taip pat nurodo dideles gimtosios kalbos ga- 
limybes, literatūros, istorijos ir kt. 

Labai svarbi yra visa švietimo sistema — kuriais principais ji 
grindžiama, taip pat tvarka pačiose ugdymo įstaigose. 

Per visą Lietuvos Respublikos laikotarpį švietimo sistema kraš- 
te buvo kuriama, tobulinama, reiormuojama. Tai kėlė nemaža dis- 
kusijų, per kurias ryškėjo įvairios kryptys ir aspektai. St. Šalkaus- 
kis neliko nuošalyje. Kai po 1925 m. mokyklų reiormos imta gal- 
voti, kaip toliau tobulinti švietimo sistemą, kai vyko valstybės 
valdymo sukrėtimai, profesorius parengė ir mūsų dienoms dar 
reikšmingą leidinį „Racionali mokyklų organizacijos sistema“ 
(1927). Jame pateikiami ir analizuojami šie švietimo sistemos 
principai: 1) mokymo laisvė; 2) mokyklinė laisvė; 3) mokyklinė 
teisybė, 4) mokyklinė tvarka. Visų šių principų nagrinėjimas pa- 
rodo didelę profesoriaus kompetenciją, demokratiškumą, humaniš- 
kumą ir reiklumą. 

Visur proiesorius siekė doros, demokratiškumo, neapkentė ko- 
mandavimo bei diktatūros (ir mokykloje, ir visuomenėje, ir par- 
lamentiniame valdyme), nes tik taip galimas tikras auklėjimas. Jis 
rašė: „„.. diktatūrinis režimas, virtęs parlamentiniu, platina, iš vie- 
nos pusės, demoralizaciją, butent servilizmą ir amoralumą, o iš 
antros — griežtą opozicinį nusistatymą. Kalbėti apie tikrai auk- 
lėjamąją tokio režimo įtaką tiesiog netenka“ (750). 

Čia mėginome apžvelgti kai kuriuos tipingesnius profesoriaus 
St. Šalkauskio požiūrio į jaunimo ir jaunuomenės auklėjimą klau- 


8* S. SALKAUSKIO PEDAGOGINĖ SINTEZĖ 379 


simus, kurie, atrodo, tebėra aktualūs ir šiandien. Ypač svarbu de- 
rinti auklėjimo kryptis, uždavinius ir veiksnius, kad tarp jų būtų 
harmonija. Svarbu plačiau suvokti pedagogikos mokslą ir jos pa- 
skirtį. Tai nelengva, bet svarbi problema. 


VANDA ARAMAVICIUTE, ELVYDA MARTISAUSKIENI 


ANTANO MACEINOS PEDAGOGINIŲ IDĖJŲ AKTUALUMAS 


Atgimimo varpams suskambus, prabilta apie Antaną Maceiną -- 
vieną iškiliausių Lietuvos žnionių: lilosolą, pedagogą, poetą. Po- 
kario kartai jo darbai, buvę /erra incognita, dabar atskleidžia gi- 
laus mąstytojo žvilgsnį į Dievą ir žmogų, į jo ugdymo galimybes, 
paskirtį ir vietą tautoje, pasaulyje. 

Kaip reta gausus A. Maceinos kurybinis palikimas. Pedagogams 
ypač svarbios jo knygos ir straipsniai, pasirodę Lietuvoje, nes 
daug jų yra parašyta pedagogine tematika. Ypač išsiskiria mono- 
gralijos „Tautinis auklėjimas“ (1934) ir „Pedagogikos istorija“. 
D. 1. (1939). Šios studijos traukia dėmesį tiek giliu žvilgsniu į 
pedagoginės minties raidą nuo pirmykščių laikų iki Renesanso, 
tiek šiandien mums labai aktualiu tautinio auklėjimo pagrindimu. 
Reikšmingi pedagogams yra ir tie straipsniai, kuriuose nagrinė- 
jami bendrosios pedagogikos, lavinimo bei auklėjimo klausimai. 

Siame straipsnyje analizuojainos trys problemos: 1) kaip 
A. Maceina suprato įvairius ugdymo reikalus; 2) kiek ir kodėl jie 
aktualūs dabartiniam pedagogui; 3) tautinio auklėjimo samprata. 


Bendrieji ugdymo reikalai 


I. Maceina ieško vidurio tarp galimybės pagrįsti fizinį ir doro- 
vinį žmogaus ugdymą. Išpažindamas idealistinę, krikščioniškąją 
pasaulėžiūrą, šiuo aspektu žvelgia ir į pedagogikos objektą — žmo- 
gų. Jį laiko „prigimtosios, antgamtinės, gamtinės ir dvasinės sie- 
rų junginiu“!, kuris reiškiasi fiziniu, psichiniu ir dvasiniu būdu. 

Fizinis žmogaus pradas — kūnas yra akivaizdžiausias. Jis gims- 
ta ir potencijoje jau turi savo būsimą raidą, kurią A. Maceina lai- 
ko pratęstuoju gimimu. Pagal ją keičiasi plaukų ar akių spalva, 
kūno sandara ir kt. 

Dvasinis žmogaus pradas „yra ne gimdymo, bet tiesioginės dic- 
viškosios kūrybos pradas“2, kurio negalima pakartoti, numatyti. 
Dievas nubrėžia pagrindines gaires ir sukuria dvasią, bet ji nėra 
baigta, tik nubrėžta. Toliau ji pati save turi kurti. Tuo Žmogus 
geriausiai išreiškia savo esmę, labiausiai priartėja prie Kurėjo. 
A. Maceina teigia, kad šis dvasios reiškimasis vyksta pcr žmogaus 
mokslo, meno ir doros, taip pat santykiavimo su pasauliu ir Dievu 
pažangą. 
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"Psichinis žmogaus pradas jungia lizinę ir dvasinę sferą. Juk 
tik turėdama materialinę atramą dvasia gali išreikšti save. Žino- 
ma, psichinės galios gali aktualizuoti ir turimas potencijas, jas 
brandinti ir kurti iš nebūties. „,„Kūrybiniai dvasios žygiai keičia 
pačią dvasią, keičia josios santykius bei sąveiką su fiziniu pradu 
ir tuo pačiu natūraliai keičia ir visą psichinį gyvenimą“*. Bet jų 
gali ir nebūti. A. Maceina teigia, kad kiekvieną dvasinį dalyką 
galima degraduoti ir paversti gamtinės srities priemone. 

2. Labai svarbiu veiksniu, stiprinančiu asmenybės tapsmą, A. Ma- 
ceina laiko ugdymą. Tai yra pirmutinis kultūrinis veikimas, kurio 
įtakon patenka žmogus, juo tampąs. Juk ką tik gimęs žmogus yra 
„Mažiau žmogus“. Jam dvasine autokreacija („savęs kūrimu“) rei- 
kės didinti savo būtį — kurti naujas formas, įpročius, polinkius ir 
kt. Todėl ugdymą A. Maceina vadina „originaliu aktu, kuriančiu 
žmogų kaip žmogų, kurio metu būtis kildinama iš nebūties laisvu 
ir asmeniniu ugdytojo bei ugdytinio bendradarbiavimu“*+. Todėl 
ugdymas ryškiausias yra dvasinėje plotmėje, o kūno bei psichikos 
sieroje jis reiškiasi tik originalių formų suteikimu, A. Maceinos 
žodžiais tariant, fizinių ir psichinių padėlių paruošimu tikram pe- 
dagoginiam veikimui. Ugdymas nekuria kūdikio jutimų, suvoki- 
mų, sąvokų arba jausmų, nurodo autorius, o tik pagelbsti jiems 
išsiskleisti. Tačiau šios kūdikio savybės yra pagrindas kurti pa- 
saulėvaizdį, pasaulėžiūrą, tikrą estetinį suvokimą, tvirtą charak- 
terį, visa apimančią Dievo meilę ir kt. Vadinasi, nuo kūrybinių 
dvasios galių iš dalies priklauso ir ugdymo kūrybos tempas, pobū- 
dis. Svarbu pasakyti, kad čia turima galvoje ugdytojo ir ugdytinio 
dvasios kūrybingumas, nes ugdymo objektas yra kartu ir subjek- 
tas. Iš čia kildinamas ugdymo dviasmeniškumas. 

3. Ugdymas — originalus, kūrybiškas, dvasinis vyksnias — atlie- 
ka specilines funkcijas: auginimo, lavinimo ir auklėjimo. Augini- 
mas suteikia žmogiškajai būtybei medžiagos, kad galėtų skleistis 
jos lizinis pradas. Tai svarbu, nes prigimtis nesudaro galimybių 
plėtoti savarankišką kūno gyvenimą. O kūnas yra asmenybės taps- 
mo buveinė. | 

Lavinimo paskirtis — besiskleidžiančią medžiaga apipavidalinti, 
suteikti jai lytį, formuoti pagal tam tikrą idėją, sudaryti pastovų 
kultūrinį pavidalą. Jo rezultatas — išsilavinimas, t. v. „pasiturėji- 
mas pastovia lytimi. kuria reiškiasi bet kurios galios veikimas“. 
A. Maceinos nuomone, tikrasis lavinimas yra formalioji, vystomoji 
Iunkcija. Autorius jos esme laiko ne galių išmiklinimą (dinaminę 
dalį), bet suteikimą joms formų, kurių neturi iš savęs. Miklinimas 
yra tik priemonė tai padaryti. Todėl lavinimui svarbu ne pačios 
žinios, o mokėjimas jomis naudotis: spręsti, analizuoti, kurti, val- 
dyti kūno judesius, stiprinti valią. Visos žmogaus prigimties sri- 
tys gali būti apipavidalinamos atsižvelgiant į objektyvias gėry- 
bes. 3 | 

Per lavinimo procesą susitinka ugdytinis, ugdomoji gėrybė ir 
ugdytojas. Kiekvieno jų yra savitas indėlis. Ugdomoji gėrybė tuo 
veiksmingesnė, kuo tobulesnę lytį ji yra pasiekusi, t. y. kuo tobu- 
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liau supratusi medžiagą. Sito kaip tik siekiama lavinimu. Todėl 
„lavinimo gėrybės visados turi būti atrenkamos iš aukščiausių 
kultūros laimėjimų““. 

Nors aplink ugdytinį yra daug objektyvių gyvenimo gėrybių, ta- 
čiau mažai jų jis gali sutapatinti su prigimtinėmis užuomazgomis. 
Taip yra todėl, kad gyvenimo gėrybės statiškos, o vaiko dvasia di- 
namiška. Čia kaip tik iškyla ugdytojo reikšmė. Jis, būdamas jau 
subrendęs, savo dvasia pagyvina, atgaivina objektyvias gėrybes. 
Tada jos, pedagoginiu veikimu „sutapdamos su užuomazginėmis 
ugdytinio prigimties lytimis, išsiskleidžia ir yra apipavidalina- 
mos“7. 

Lavinimas — sudėtingas procesas. Čia ugdytinio siela „susitin- 
ka su medžiaga kaip sąmoninga josios tvarkytoja ir perkūrėja“š. 
Todėl būtina įsisąmoninti iormaliuosius lyties pradus, o turinys 
svarbus kaip jų perteikėjas. Žinoma, kad sunkiu ir sąmoningu dar- 
bu galima įdiegti net tai, ko nebuvo prigimtinėse galiose. 

Dideli reikalavimai šiuo atžvilgiu keliami ugdytojui, mokytojui. 
Jis tik pamėgęs savo dalyką gali su juo susitapatinti, pagyvinti, 
sušildyti savo siela statiškas gėrybes. Todėl geras pedagogas po 
kurio laiko negali pakartoti labai gerai pasisekusios pamokos, nors 
klasės lygmuo ir pomėgiai būtų panašus. Tik pačiam ieškant, gi- 
linantis, degant ta idėja, galima pasiekti, kad ji sužaižaruotų ir 
vaikų sielose. Jei ji yra statiška mokytojui (planas, užduotys), tai 
tokia liks ir jo mokiniams. Mokytojas neatliks savo didžiosios 
lunkcijos, neatgaivins statiškos gėrybės. Visiems akivaizdu, kad 
jei mokykloje dirba kūrybingas, kupinas idėjų pedagogas, atsi- 
randa daug mokinių, labai gabių šiam dalykui. Taigi A. Maceina 
teoriškai išsamiai pagrindė mokytojo vietą lavinimo procese. 

Autodidaktikai (savarankiškam mokymuisi), ypač ankstyvame 
amžiuje, A. Maceina nepritaria, nes, jo nuomone, taip įgytos žinios 
nepakankamai susilieja su dvasia, negali jai suteikti pastovesnių 
lyčių, gebėjimų. Sėkmingas lavinimas visada turi sieti įvairias ug- 
dytinio prigimties galias. 

Zmogaus ugdymas užbaigiamas jo auklėjimu. A. Maceina auk- 
lėjimą sutapatina su dorinimu, nes auklėjimo ir doros veikimas 
yra panašus. Dora „keičia žmogų kaip žmogų, vadinasi, kaip as- 
menį“?*. Mokslas, menas tik „palenkia dvasiai idėjas, gamtą, o do- 
ra sudvasina pačią žmogaus prigimtį“!?. Ji taip veikti gali todėl, 
kad „doros idėja yra žmogaus idėja, arba žmogaus idealas“!!. Va- 
dinasi, prigimtiniai dalykai keičiami pagal jų idealą. „Žmogaus 
idėjos įsigalėjimas žmogaus prigimtyje yra pagrindinis dorinio 
asmens bruožas“!?. Dora pagal šią idėją sutvarko asmens bran- 
duolį. Todėl auklėjimo tikslas — dorinis asmuo. O pats auklėjimas 
apibūdinamas kaip žmogiškosios idėjos realizavimas asmens bran- 
duolyje arba asmens centro sutvarkymas pagal šitos idėjos, rei- 
kalavimus. Dėl to auklėjimas visada yra vientisas. Iš pakeisto 
žmogaus branduolio sklinda vienijanti jėga įvairioms žmogaus 
galioms — jo periierijai, protui, valiai, kūrybiniams gabumams ir 
kt., lenkia juos teisingumui, gėriui, grožiui. A. Maceina tiki, kad 
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kiekviename žmoguje „visados yra tarsi dieviškosios šviesos at- 
spindys, kurios niekas negali išnaikinti — net nė didžiausios nuo- 
dėmės, net nė didžiausi nusikaltimai“!3. Tik kol asmens branduo- 
lys pakrikas ir palaidas, nepajėgia valdyti savo galių, skiriasi žmo- 
gaus šviesūs norai, pasiryžimai ir darbai. Ir ne atskiras galias rei- 
kia veikti, bet branduolį, centrą, nes atskiros galios, nesujungtos 
su centru, dar labiau ima skirtis, trikdyti harmoniją. 

Asmens branduolį gali veikti, apipavidalinti tik gėrybės, „kilu- 
sios iš žmogaus kaip asmenybės kūrybos“!*, iš dvasios centro. Jos, 
A. Maceinos nuomone, yra gyvenimo normos ir vertybės. „Daiktas 
tik todėl pasidaro vertingas, kad jis sutampa su idealine savo 
norma, kad jo tikrovė daugiau ar mažiau pradeda atitikti jo ide- 
alą“!5. Šiomis idealinėmis normomis auklėjimas ir atlieka savo 
paskirtį — normuoti žmogaus butybę. Jų šaltinis — dorinės tradi- 
cijos, asketiniai dėsniai, šventųjų pavyzdžiai. 

Objektyvios gėrybės auklėjimo vyksme atlieka tarpininko vaid- 
mernį tarp ugdytojo ir ugdytinio. A. Maceina pabrėžia, kad objek- 
tyvi gėrybė tik įsikūnijusi ugdytojuje gali pažadinti ugdytinio 
branduolį. „Auklėjime subrendusio žmogaus dvasia tiesioginiu bū- 
du formuoja bręstančio žmogaus dvasią“ S. Per šį veikimą autori- 
teto vaidmuo yra lemiamas. Toks ugdytojas skelbiamomis idėjomis 
ir jų reiškimu, asmeniniu laikymusi suprantamiausiai atskleidžia 
ugdytiniui gyvenimo prasmę, ją sulormuoja idealinėmis normo- 
mis, sutvirtintomis bendru Žmogiškuoju idealu. Kuo stipriau ug- 
dytinis pažadinamas, tuo aktyviau jis įsitraukia į savęs kūrybą. 
Tik jis pats gali kurti pačiame savyje, iš pradžių remdamasis 
auklėtoju, o vėliau ir idėja. 

Taigi be auklėjimo ugdymas negali laiduoti asmenybės tapsmo, 
nes tuo atveju kartais gali net suskaidyti jos vienalytiškumą. Mū- 
sų mokykloje nuo šios svarbiausios ugdymo funkcijos atsiriboja- 
ma jau pavadinimu — „bendrojo lavinimo vidurinė mokykla“. O 
auklėjimo skauduliai lieka, nes lieka nesuprasta, nepažadinta mo- 
kinio siela. 

4. A. Maceinos atskleistas dalykas yra pedagoginio santykiavi- 
mo esmė. Tai ypač svarbu mūsų mokyklai. Pedagoginį santykia- 
vimą lemia noro tobulinti susitikimas su noru tobulėti. Subrendęs 
aukštesnei tvarkai atstovaujantis ugdytojas žadina sąmoningumą 
ir tikslingumą, o ugdytinis atsako savo vidiniu imlumu ir kūry- 
biškumu. Juos jungia tasai aukštesnis pradas, kuriam atstovauja 
ugdytojas ir kurio ieško ugdytinis. Jis, kaip nurodė A. Maceina, 
yra bendras abiem. Todėl „jis juodu suriša vieną su antru, jis per- 
kelia jų dvasios pradus į vienas antro sielą, jis sukuria pedagogi- 
nę sintezę, kuria minta abu josios mariai“!7. Kitaip tariant, ugdy- 
tojas ir ugdytinis tarsi apsigyvena vienas antrame, abu patirdami 
teigiamų pokyčių. „Atstovavimas aukštesniam pradui pažadina 
ugdytoją kreiptis į ugdytinį ir jį pakalbinti. Bet tas pats atstova- 
vimas sukelia ugdytinyje pasitikėjimą ir pažadina jo atsakymą“!8. 
Tik turiningas pakalbinimas ir nuoširdus atsakymas laiduoja san- 
tykiavimo pradžią. Jos iniciatorius — ugdytojas. Jis pažadina ug- 
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dytinio sielą, kad ši ugdytojo pradus priimtų, sutapatintų su savo 
būtimi ir pasirengtų savarankiškai savo dvasios kūrybai. Čia jos 
išbaigti niekas, be jos pačios, negali. 

Pedagoginio santykiavimo svarbiausia sąlyga — pedagoginė mei- 
lė, kuri žvelgia gėrio akimis į kitą žmogų. Ugdytojo, turinčio jau 
Įkūnytas vertybes, meilė žadina vertybinį požiūrį į ugdytinį, kuris 
teturi jas potencijoje. „Pedagoginis genijus dažnai regi didžiau- 
sių vertybių ten, kur kitiems atrodo viešpatauja tik didžiausios 
galios“!?. Ugdytojas jaučia savo sieloje, išgyvena ugdytinio bū- 
seną. Ugdytojo polinkis į ugdytinį žadina pastarojo meilę, nes 
jis regi aname savo idealą ir jaučia kartais net nesąmoningą no- 
rą tobulėti. Taip pedagoginis santykis stiprinamas, kurstomas 
grįžtamąja jo narių meile. Tada, filosofo nuomone, ugdytojas pri- 
artėja prie Dievo Kūrėjo, Dievo Apreiškėjo bei Dievo Išgany- 
tojo. š 

Noras tobulinti, atskleisti ydų nepaliestas ugdytinio sielos gel- 
mes bus sėkmingas, kai ugdytinis norės priimti ugdytojo sielos 
žvilgsnį, raginantį veikti. Būtina sąlyga — buvimas koreliatyvių 
pradų — ugdytinio pasitikėjimo ir ugdytojo autoriteto. Kaip teigia 
A. Maceina, pasitikėjimas remiasi ne į psichologinę atramą (mokė- 
jimą suprasti vaiką, susidraugauti). o į ontologinę — ugdytojo 
atstovavimą žmogiškajam idealui, kurio ir pats ugdytinis ieško. 
Ontologinis pagrindas kildina pasitikėjimą ir autoritetą, psicholo- 
ginis — meilę, norą tobulinti ir tobulėti. Abu jie reikalingi, nes 
tik kartu sudaro sąlygas ugdytojui būti ir bendraminčiu, ir bend- 
radarbiu, kartu lavintis, dorintis, kurti. 

Ugdomajame veikime visada svarbiausia yra ugdytojo ir ug- 
dytinio sąveika, o idėja, net lavinamoji, „čia tarnauja tik kaip 
jungtis, kaip pagrindas, o dažnai tik kaip priemonė“20. Tai svarbi 
išvada, tačiau jai net ir dabar dar nepritariama, ji nerealizuojama. 
Visoje mūsų ugdymo sistemoje idėjos, žinios laikomos svarbesnė- 
mis už asmenybės tapsmą. Tai, matyt, vra viena iš esminių prie-. 
žasčių, kodėl tiek daug nepatenkintų, menkai išlavėjusių asmeny- 
bių. 

5. Norėtume atkreipti dėmesį į A. Maceinos atskleistus pedago- 
ginės įtakos vaisinguosius dalykus. Autorius padeda pažvelgti į 
ugdytinio sielą, pamatyti, kada pedagoginė įtaka taip paveikia 
ugdytinio vidų, kad išsiveržia kaip jo sielos veikimas. Išorinis po- 
veikis gali būti įvairiausias, o vidinis esti trejopas: ieškojimas, 
įtampa, išsprendimas. A. Maceina jo ištakomis taiko dar Sokrato 
tiesos ieškojimus. Siūloma pažadinti ugdytojui norą ieškoti, o pas- 
kui padėti jam sugriauti pasiektus rezultatus. Natūraliai kyla įtam- 
pa. Tada ugdytojui belieka mestelėti idėją, „kuri vieną dieną iš- 
dygsta ir pasirodo ugdytinio dvasioje kaip jo paties laimėjimas“2!. 
Vaisingasis momentas ir susidaro tada, kai pedagoginė įtaka, su- 
tapdyta su ugdytinio asmeniu, keičia ugdytinį. Pedagoginis san- 
tykis, A. Maceinos nuomone, gali būti ketveriopas: lavinamasis, 
estetinamasis, dorinamasis ir religijos auklėjamasis. 
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Lavinimas yra sėkmingas tada, kai atsiranda įtampa tarp noro 
žinoti ir nežinios jutimo. Prasiskleidusi dvasia pasiruošia priimti 
visą teigiamą prasmę. Jei mokytojui pasiseka praskleisti mokinio 
sielą, o mokiniui suvokti turinio prasmę, tai „atsivėrusi dvasia 
įima į save atsivėrusią prasmę ir ją sutapdo su išvidiniu savo pa- 
sauliu“2?. O ten ji suauga su kitomis gėrybėmis į vientisą orga- 
nizmą, suponuojantį išsilavinimą. Taip aktyvia ugdytinio veikla 
(ieškojimu) suardoma turimų gėrybių harmonija. Atsiradusi įtam- 
pa —tai naujų gėrybių vidinis kvietimas. Todėl jos ir priimamos, 
įsileidžiamos į sielos gelmes, natūraliai tampa jos veikimo rezul- 
tatu. 

Estetinimo vaisingasis momentas būna tada, kai ugdytinis savo 
vaizduotėje atkuria meno kūrinį. Tai nelengva, nes pirma reikia 
suprasti jį, tarsi suskaidyti, nustatyti jo struktūrą, planą, o tada 
jau visiškai asmeniškai savo lantazijoje jį vientisą išvysti, juo 
grožėtis. Šis jausmas „apgaubia visą psichiką ir pamažu joje ku- 
ria savotišką lytį, mūsų vadinamą estetiniu išsilavinimu“3. Jis 
kreipia dvasią ieškoti tobulos formos, spalvų bei garsų dermės, 
žodžio, daiktų išdėstymo dermės, įsilieja į visą gyvenimą. Tik 
aukšto lygio menas, subtili pedagoginė pagalba sukuria išgyve- 
nimą, kada menininkas įkūnija tarsi tavo dvasios virpesius, juos 
sustiprina, ilgam sukilnina kasdienybę. 

Dorinimas, A. Maceinos nuomone, labiausiai paliečia patį žmo- 
gaus branduolį. Kiekvieną dorovinę normą, taisyklę ugdytinis turi 
rasti savyje, t. y. sutapdinti su savo nepagadintos prigimties rei- 
kalavimais. Tuomet vyksta asmens tikrovės palyginimas su as- 
mens idealu, lydimas vidinio perversmo, kuris reiškiamas gailes- 
čiu, atgaila ir atsivertimu. Kol tokio momento žmogus nėra išgy- 
venęs, „tol jis vykdo dorinį įstatymą be savo asmens dalyvavimo, 
tol doriniai jo veiksmai pasilieka tik psichikos perilerijoje“2*. 

Taigi dorinis aktas keičia visą asmenį. Jis kyla iš paties asmens 
gelmių, pats asmuo jį vykdo. Įtampa tarp dorovinės normos ir 
ugdytinio nusistatymo skatina ieškoti sprendimo. Jei jis randa- 
mas naujai sušvitusiame etnose, vaisingai dorinamasi. Pedagogas 
šiame vyksme neturi galimybių tiesiogiai veikti savo ugdytinių 
pamokymais, reikalavimais. Jis tegali žadinti ugdytinių ieškoji- 
mus, padėti jiems įžvelgti gėrį savyje, skatinti jo skleidimąsi jiems 
suprantamiausiomis formomis. 

Labai artimas doroviniam auklėjimui — religinis. Jį A. Maceina 
laiko šio dalimi. 

Taigi vaisingieji momentai vainikuoja ugdytojo ir ugdytinio są- 
veiką. Ugdytinis būna pasirengęs priimti ugdytojo įtaką, o šis 
stengiasi pasiekti augančiosios prigimties gelmes, ten ir susiduria 
Su ugdytinio veiklumu. Tuomet įvyksta vaisingiausi pokyčiai. 


25 Metraštis VIII 
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Tautinio auklėjimo klausimai 


Aktualiomis A. Maceinos tautinio auklėjimo idėjomis norėtume 
laikyti tas, kurios padeda dabartiniam pedagogui nuodugniau su- 
prasti tautos esmės, tėvynės sąvokas, taip pat kitus tautinio auk- 
lėjimo klausimus. 

1. Tautos esmė. A. Maceina aptaria tautos atsiradimo veiksnius: 
rasę, gyvenamąją aplinką, istorinį likimą. Rasė laikoma pirmuti- 
niu veiksniu, duodančiu tautai bendrą pagrindą. Vadinasi, tauta 
pirmiausia yra gamtinis vienetas, kuriame tos pačios kūno ypa- 
tybės tampa žmones vienijančia jungtimi. Bet viena rasė dar ne- 
sudaro tautos, nes vien prigimtis, pabrėžia A. Maceina, niekados 
nepajėgia ką nors tobula sukurti, o gali tik pradėti, duoti medžia- 
gos. 

Gyvenamoji aplinka yra erdvės veiksnys. Jis gali keisti ne tik 
atskirus žmones, bet ir tautas, net visą žmoniją. Ryškesni šios 
aplinkos veiksniai — klimatas, teritorija, jūra, kalnai, lygumos — 
veikia žmonių prigimtį ir dvasią, įdiegia jiems bendrų bruožų. Iš- 
nagrinėjęs kiekvieno jų įtakos reiškimosi pobūdį ir laipsnį, A. Ma- 
ceina daro tokias išvadas. Gyvenamoji aplinka lemia etninį tau- 
tos tipą, taip pat tautos išplitimą, turi reikšmės visai tautos san- 
tvarkai ir jos santykiams su kitomis tautomis. 

Tačiau ypač didelė reikšmė teikiama istoriniam likimui. Kaip 
laiko veiksnys, įprasminantis erdvę, jis daro daugiausia įtakos 
ne tik tautos tapsmui ir susivienijimui, bet ir išsilaikymui. Apibū- 
dindamas istorinio likimo esmę, A. Maceina pirmiausia iškelia jo 
kultūriškumą, t. y. ryšį su tautos kultūriniu gyvenimu, su laisva 
žmonių kūryba. Tuo norima pabrėžti, kad tautos istorija iš esmės 
yra tautos kūryba, vadinasi, kultūra, skirtingai negu gamta, bran- 
dina tautos dvasią. Tik tapusi kultūros vienetu, tauta gali pradė- 
ti kitą — baigiamąjį — raidos tarpsnį. 

Tačiau, įspėja A. Maceina, vien kultūriškumo nepakanka. Isto- 
rinis likimas tik tuomet formuoja tautą, kai jis yra vienodas visai 
tautai ir kai tauta jį bendrai išgyvena. „Kur šitokio pergyvenimo 
nėra, ten nėra ir tautos“25. Tik bendrai išgyvenamas likimas išski- 
ria tautą iš kitų, suteikia jai nepakartojamą lytį. Dėl to istorinį 
likimą A. Maceina taip apibrėžia: vienodi ir bendri išgyventi kultū- 
riniai žygiai. Įrodęs praeities žygių ryšį su bendru gyvenimu da- 
bartyje, jis iškelia istorinio likimo vientisumą, jo nedalomumą, 
kuris eina iš tautos praeities per dabartį į ateitį. 

Taigi nors rasė, gyvenamoji aplinka ir istorinis likimas atlieka 
skirtingą vaidmenį, bet visi šie komponentai sudaro tautos s3vo- 
ką. Vadinasi, tauta kaip vienetas yra prigimties ir kultūros sin- 
tezė. Ji leidžia traktuoti tautą kaip tam tikrą žmonių grupę, išsi- 
skyrusią iš kitų ir įgijusią savo ryškų pavidalą. 

A. Maceina nesitenkina tik šia tautos samprata. Nagrinėdamas 
tautos vidinius požymius, jis pastebi jos nedalomumą. Dėl to tautą 
galima apibūdinti ne tik vieneto, bet ir individo požymiu. Tauti- 
nis individas apibūdinamas kaip tautos skleidimasis tikrovėje, ei- 
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nantis dviem kryptimis: vertikalia — gilyn ir horizontalia — pla- 
tyn. Vertikalioji kryptis dar reiškia tautos tobulėjimą, horizonta- 
lioji — tautos gausėjimą. Tuo remdamasis A. Maceina taip inter- 
pretuoja tautos ir individo santykį: tauta yra tautinių individų 
atrama, o tautiniai individai — tautos konkretizacija ir apsireiš- 
kimas. Tauta duoda individui buvimą ir gyvybę, o individas tau- 
tai —regimą pavidalą. Šiuo pagrindu remiasi abiejų pusių tobu- 
lėjimas: tautos indiv:de, o individo — tautoje. 

Be to, A. Maceina nurodo, kad tautos kaip individo esmė — tai 
tautinė individualybė. Ją atspindi sintetinis fizinių ir psichinių 
tautos ypatybių derinys, jų organiška vienovė. Dėl savo vienijan- 
čios galios ir kartu dėl savo pastovumo tautos individualybė yra 
lemiamas tautos gyvenimo pradas. Būtent bręstant tautos indivi- 
dualybei, tauta eina į naujas gyvenimo formas — bendruomenę, 
draugiją, valstybę. Analizuodamas jų ryšius su tauta, A. Maceina 
pateikia galutinę sampratą, kas yra tauta. Tobula tauta yra „žmo- 
nių grupė — vieningos individualybės sujungta į bendruomenę ir 
apsireiškianti draugijine-valstybine lytimi“26, 

2. Tėvynės sąvoka yra iš esmės glaudžiai susijusi su tautos 
samprata. Tėvynės pagrindas yra lėviškė, esanti tarp namų ir tė- 
vynės. Todėl analizuojant tėvynės sąvoką pirmiausia patariama 
išsiaiškinti, kas yra tėviškė ir kokie žmogaus ryšiai su ja. 

A. Maceina pažymi, kad žmogui būdingi trejopi ryšiai su tėviš- 
ke: ontologiniai, psichologiniai, moraliniai. Vaikystėje lemiamą 
įtaką daro ontologiniai ryšiai su gamta arba tėviškės žeme — 
terra patria. Kadangi polinkis į gamtą yra stipriausias šiuo metu, 
tad ir vaiko santykis su gamta tampa kaip lygaus su lygiu. Gamta 
pirmoji patraukia vaiką prie savęs, jį pažadina. Vaikas ne tik pa- 
milsta gamtą, įsitraukia į jos gyvenimo ritmą, bet ir atranda gam- 
toje save. Taigi, pabrėžia A. Maceina, visa ta lemiamoji įtaka, 
kurią žmogus gauna iš gamtos, ateina iš tėviškės žemės. Ji suda- 
ro tėviškės sampratos pagrindą. 

Nors ši sąsaja išlieka visą žmogaus gyvenimą, tačiau jaunys- 
tėje labiau pirmauja psichologinis tėviškės išgyvenimas. Svarbiau- 
sias jo šaltinis — tėviškės istorija: šiame amžiaus tarpsnyje ji dau- 
glausia veikia žmogų. Bręstančio jaunuolio sieloje giliai įsispau- 
džia visi tėviškės įvykiai: papročiai ir tradicijos, darbai ir šven- 
tės, pasakojimai ir reali dabartis. Visi tie įspūdžiai bei išgyveni- 
Imai labai natūraliai įtraukia vaiką į tėviškės gyvenimą — drauge 
su ja jis liūdi, kenčia, vargsta arba atvirkščiai — džiaugiasi, gė- 
risi. Visa tai jį labai suartina su tėviške. Vaikas tėviškėje tarsi 
palieka dalį savęs. „Kaip tėviškės erdvėje mes save suprantame, 
taip tėviškės laike save tarsi paliekame. Bet ir vienas, ir kitas da- 
lykas mus lygiai stipriai traukia“?7. Skirtumas yra tik tas, kad tė- 
viškės erdvė labiau traukia fizinį žmogaus pradą, o tėviškės lai- 
kas — psichinį. Kita vertus, linkimas tėviškėn dar labiau sustiprėja, 
kai veikia abu šie pradai. Žmogus jauga į savo tėviškę — tiek į 
jos žemę, tiek į įvykius, Tėviškė darosi jam vis artimesnė ir la- 
biau mylima, 
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Be šių ryšių, žmogus dar jaučia moralinę jungtį su tėviške: su 
joje buvusiais arba esančiais žmonėmis. Be abejo, tik žmonės su- 
daro tėviškės turinį ir prasmę. Visų svarbiausi čia yra tėvai. „Tė- 
viškė iš esmės yra surišta su tėvais. Kur nėra tėvų, ten nėra nė 
tėviškės“?8. Ypač brangus Žmogus yra motina, per kurią vaikas 
pajunta savo namų artumą ir trauką. Vaizdžiai yra pasakęs A. Ma- 
ceina, kad tik per motiną tėviškė tampa res sacra. Vadinasi, mo- 
tina simbolizuoja vidinį — kosminį ryšį su tėviške, tėvas — išori- 
nes tėviškės apraiškas. Motina duoda tėviškei prasmę, o tėvas per- 
kelia ją į išorinę (materialinę) aplinką. 

Salia tėvų, kiekvienas žmogus linkęs prisirišti ir prie kitų arti- 
mųjų: brolių, seserų, giminių, draugų, pažįstamų. Visi jie vienaip 
ar kitaip įprasmina gyvenimą tėviškėje, paverčia ją etine vertybe, 
o ryšius su ja — moraliniais santykiais, kurie gali net pavaduoti 
ontologinius ir psichologinius ryšius, jei šie dėl kurių nors prie- 
žasčių nutrūksta. A. Maceina atkreipia dėmesį, kad moraliniai san- 
tykiai vaisingi tik tuomet, kai juos lydi stiprus prisirišimas prie 
artimųjų, didelė tėvų meilė ir šventa pagarba, žodžiu, stiprus pie- 
tizmas. 

Žinoma, turi reikšmės ir tai, kuria linkme vėliau plėtojasi žmo- 
gaus santykiai su tėviške. A. Maceinos manymu, ypač svarbu, ar 
psichologiniai ryšiai su tėviškė įgyja kultūrinį pobūdį (čia žmo- 
gus ima aktyviai veikti, kurti), o moraliniai santykiai — religinį 
(iš savo tėvų perima aukštesnį pradą) ir kaip jie sąveikauja su 
ontologiniais (kylančiais iš prigimties). Jei šie trys elementai — 
prigimtinis, kultūrinis ir religinis -— organiškai susijungia, tai lin- 
kimas tėviškėn darosi tobulas. Tuomet tėviškė gali atlikti savo tik- 
rąją paskirtį, t. y. tapti žmogui ir jo gimdytoja, ir įkvėpėja, ir ug- 
dytoja. Be to, stiprus prisirišimo prie tėviškės jausmas visados 
lieka tvirta ne tik žmogaus, bet ir tėvynės atrama. 

Kaip ir kiti to meto mokslininkai, A. Maceina tėvynę vadina iš- 
plėstąja tėviške. Todėl ir ryšius su tėvyne nurodo tokius pat, kaip 
su tėviške. 

Jis išskiria tris pagrindinius tėvynės sąvokos elementus: žemę, 
arba teritoriją, tautos istoriją ir pačią tautą. Bet kartu pažymi, 
kad tėvynė tėviškės sampratą išplečia: visi tie pradai, kurie glū- 
di tėviškėje, tėvynėje yra labiau išplėtoti. Dėl to ir žmogaus ryšys 
su tėvyne yra trejopas, turi ir bendrų, ir skirtingų elementų, yra 
sąmoningesnis, stipresnis, tobulesnis. A. Maceina rašė, kad pie- 
tistinis jausmas tėvynei yra daug stipresnis negu tėviškei. Tad tė- 
viškės dažnai išsižadama — ir reikia išsižadėti — dėl tėvynės. Bet 
niekados neišsižadama — ir negalima išsižadėti — tėvynės dėl tė- 
viškės. Tėvynė, kaip aukštesnis dalykas, apima ir tėviškę, ji yra 
ten, kur yra tauta. 

3. Tautinio auklėjimo objektas ir funkcijos. Pasak A. Maceinos, 
tautinis auklėjimas ugdo žmogaus tautiškumą, tai, kas jį daro tau- 
tiniu individu, kas rengia jį specifiškam tautos gyvenimui. Tauti- 
niu individu žmogus tampa, kai jam išugdoma tautinė individua- 
lybė. Todėl tautinė individualybė ir tautinis gyvenimas ir yra pa- 
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grindiniai tautinio auklėjimo pradai. Suprantama, kad tautinis in- 
dividas tampa realiu tautinio auklėjimo objektu. 

Analizuodamas tautinio auklėjimo Iunkcijas, A. Maceina vado- 
vaujasi požiūriu, kad tautinė individualybė yra ir įgimta, ir įgyta. 
Jos įgimtieji bruožai privalo būti toliau ugdomi, o įgytieji — per- 
teikiami. Taigi pagrindinės tautinio auklėjimo funkcijos yra to- 
lesnis ugdymas ir perteikimas. 

Ugdomoji funkcija yra pagrindinė tautinio auklėjimo pareiga. 
Siuo atžvilgiu prigimčiai reikia padėti ugdyti individo tautybę iki 
regimos ir pastovios lyties. A. Maceina nurodo, kad ko! tautinė in- 
dividualybė yra tik prigimtinė užuomazga, tol ji neturi aiškios tau- 
tinės lyties. Tokio žmogaus ir darbai nėra vertingi, o tauta nesu- 
laukia didelių mokslininkų, menininkų, šventųjų. 

Antra vertus, ugdymas yra neįmanomas be perteikimo, nes pri- 
gimtinės užuomazgos įgyja atitinkamą lytį tik tada, kai jos gauna 
tautinių gėrybių. Tautinės gėrybės veikia bei išskleidžia tas pri- 
gimtinės ypatybes. Remdamasis G. Keršenšteineriu, E. Sprangeriu 
ir kitais mokslininkais, A. Maceina daro vertingą išvadą, kad eg- 
zistuoja organiškas ryšys tarp ugdomųjų ypatybių ir pasisavina- 
mųjų gėrybių. Dėl to jis daro dar vieną išvadą, kad perteikiamos 
gėrybės bent iš dalies turi atitikti esamą individo lygmenį. Kokia 
galia arba ypatybė yra ugdoma, teigia A. Maceina, tokios gėry- 
bės turi būti perteikiamos, nes ugdomoji galia aptinka tokią gė- 
rybės lytį, į kurią ji pati veržiasi ir kuria pati nori pasireikšti. Ki- 
taip sakant, tautiniu auklėjimu būtina siekti, kad kuo labiau su- 
taptų individo užuomazginė tautinė lytis su tautinės kultūros ly- 
timi. Čia A. Maceina priduria, kad šių tautinių pradų negalima 
plėtoti nei kitų tautų gėrybėmis (jų lytis veikia kita kryptimi), nei 
visuotinės kultūros idėjomis (jos pasisavinamos be lyties). Vadi- 
nasi, čia galima naudotis tik savos tautos kultūra. O svetimos tau- 
tos gėrybės, pirmiausia kalba, perteiktinos tik tuomet, kai savo- 
sios yra pakankamai suvoktos. 

Tokia funkcijų samprata leido A. Maceinai išskirti šiuos tauti- 
nio auklėjimo elementus: 1) tautinių užuomazgų ugdymą; 2) tau- 
tinių gėrybių perteikimą; 3) žmogiškosios prigimties nulėmimą 
tautinės lyties. „Kur bent vieno iš šitų elementų nėra, ten negali 
būti nė tikra prasme tautinio auklėjimo“? Atsižvelgiant į tai, pa- 
teikiamas toks tautinio auklėjimo apibrėžimas: „Tautinis auklėji- 
mas — tai pilnutinis žmogaus parengimas tautos gyvenimui, iš- 
vystant jame rasės ir gyvenamosios aplinkos sukurtus pradus ir 
žmogiškąją jo prigimtį apsprendžiant tautine lytimi tam tikrų ob- 
jektyvinių tautinės kultūros gėrybių perteikimu“. 

4. Tautinio auklėjimo tikslai ir uždaviniai. Sprendžiant šią su- 
dėtingą problemą, labai aktualią ir mūsų dabarčiai, remiamasi 
glaudžia tautinio auklėjimo ir ugdymo sąsaja. Žiūrėdamas į tau- 
tinį auklėjimą kaip į integralinę ugdymo dalį, A. Maceina išski- 
ria tiesioginius ir netiesioginius tautinio auklėjimo tikslus. Ka- 
dangi šiuos tikslus apima bendrieji ugdymo tikslai, tad ir jų eS- 
mMę galima aiškinti siejant tik su bendru kontekstu. 
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Įsidėmėtina, kad tiesioginis ugdymo tikslas yra išugdyti pilnu- 
tinį žmogiškumą, tai yra visus žmogiškuosius pradus, jų užuomaz- 
gas, žmogaus būsenas. Čia įeina ir tautinis auklėjimas. Tad tie- 
sioginis tautinio auklėjimo tikslas, teigia A. Maceina, ir yra pil- 
nutinė tautinė individualybė, kaip integralinė žmogiškumo dalis. 

Kalbėdamas apie tai A. Maceina pažymi, jog pilnutinė tautinė 
individualybė apima: 1) tautines ypatybes; 2) individo santykį 
su šiomis ypatybėmis; 3) kultūrinį šių ypatybių ir santykio su įo- 
mis vertingumą. Taigi apie pilnutinę tautinę individualybę galima 
kalbėti tik tuomet, kai pakankamai atsiskleidžia visi šie pradai: 
ryškios tautinės ypatybės, tinkamas santykis su jomis ir kai visa 
tai įgyja didelę kultūrinę vertę. 

Kiekvienas pradas atlieka skirtingą tautinės individualybės ug- 
dymo funkciją, o tautinės ypatybės lemia žmogaus buvimą ir vei- 
kimą tam tikra lytimi: įis pats ir jo darbai tampa tautiški. Kaip 
rašo A. Maceina, tautinės ypatybės visam žmogaus gyvenimui 
įspaudžia tautiškumo bruožus. Dėl to pastovios tautinės ypaly- 
bės, vadinamos tautiškumu, arba „tauta mumyse“, ir sudaro tau- 
tinės individualybės esmę, todėl plėtotinos pirmiausia. 

Zmogui bręstant, darosi sąmoningesnis jo santykis su savo tau- 
tine individualybe ir su visu tuo, kas yra tautiška. Tai akivaizdžiai 
rodo tautinės individualybės pripažinimas ir meilė, arba patrio- 
tizmas. A. Maceina patriotizmą laiko antrąja integraline tautinės 
individualybės dalimi. Ji apima ir tautines ypatybes, ir žmones, 
kurie jas turi, ir tas gėrybes, kurias tauta vra sukūrusi. 

Tačiau tautinės individualybės pilnatvė įmanoma tik tuomet, 
kai tautiškumo ir patriotizmo sąveika virsta kūrybos akstinu. 
A. Maceina pažymi, kad tobula kurybos lytis turi ne tik visuotinę 
reikšmę kultūrai, bet ir pačią tautą padaro nacija. Todėl naciona- 
liniai nusiteikimai, kurie kurdina aukštą tautinę kultūrą, tampa 
trečiąja integraline tautinės individualybės dalimi. Vadinasi, sie- 
kiant pilnutinės tautinės individualybės, ugdytinas tautiškumas, 
patriotizmas ir nacionaliniai nusiteikimai. Visi šie trys tautinės 
individualybės pradai ir laikomi tiesioginiais specialiais tautinio 
auklėjimo tikslais. 

O kas sudaro netiesioginį tautinio auklėjimo tikslą? Jis kildi- 
namas iš pilnutinio tautos gyvenimo tikslo — tautinio idealo, iš- 
reiškiančio tautos gyvenimo prasmę. Realizuoti šį idealą ir yra 
pašaukta tauta. Tad tautinio pašaukimo idealas ir vra netiesiogi- 
nis tautinio auklėjimo tikslas. 


Kaip ir S. Salkauskis, A. Maceina auklėjimo uždaviniu laiko 
veiksmus, kuriais siekiama auklėjimo tikslų. Kadangi bendriau- 
Sias tautinio auklėjimo tikslas yra pilnutinė tautinė individualybė, 
tad pirmutinis tautinio auklėjimo uždavinys yra plėtoti tautiškumą 
arba tautinį auklėjimą; antrasis — plėtoti patriotizmą arba patrio- 
tinį auklėjimą; trečiasis — plėtoti nacionalinį nusiteikimą arba na- 
cionalinį auklėjimą. Tai ir yra pagrindiniai tautinio auklėjimo 
uždaviniai. Kiekvienas iš jų turi nemažai specifinių funkcijų. 
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5. Tautinis auklėjimas: tautiškumo esmė ir specifika, auklėjimo 
tikslai ir uždaviniai bei jų realizavimo galimybės. Analizuodamas 
tautiškumo esmę, A. Maceina pateikia nemažai naudingos inior- 
macijos pedagogui. Čia svarbiausia, mūsų nuomone, yra mintys 
apie tai, kad tautiškumas visada pasireiškia kaip tautinė būsena 
ir veiksena, nes ji neturi jokio specifiško turinio. Tautiškumas ne- 
gali egzistuoti be ryšio su Žmogiškumu. A. Maceina nurodo, kad 
žmogiškumas santykiauja su tautiškumu kaip turinys su forma. 
Vadinasi, žmogiškumas yra bendras turinys, kuris stokoja lyties; 
tautiškumas yra speciali lytis, kuriai trūksta turinio. Tad žmogiš- 
kumas ir pripildo tautišką lytį realaus turinio, o tautiškumas tam 
turiniui duoda regimą lytį — konkrečią buvimo formą. A. Macei- 
na įspėja, kad paneigiant tautišką lytį skatinamas kosmopolitiz- 
mas, o atmetant žmogišką turinį — nacionalizmas. Vadinasi, „tik 
tautiškumas, atremtas į žmogiškumą, ir žmogiškumas, perėjęs per 
tautiškumą, yra tiek žmogaus, tiek kultūros vertingumo šaltinis“30, 

Taigi tautinio auklėjimo esmė yra individualaus žmogiškumo 
sąsaja su tautine lytimi. A. Maceina akcentuoja, kad kiekvienas 
auklėjimas turi remtis tautiniu auklėjimu. Suteikdamas individui 
konkrečių lyčių, tautinis auklėjimas atveria jam kelią į tolesnį 
brendimą. O jeigu taip yra, tai tautinis auklėjimas turi būti pir- 
mutinis ir laiko atžvilgiu — nuo pat kūdikystės vaikui pirmiausia 
turi būti perteikiamos tautinės gėrybės. Kita vertus, tautinis auk- 
lėjimas niekad negali baigtis, jį reikia be paliovos remti, išlaikyti 
ir tobulinti, kad svetimų kultūrų lytys neiškreiptų savųjų. 

Verta dėmesio ir mintis, kad tautinio auklėjimo tikslas yra pil- 
nutinis tautiškumas. Kadangi jis apima ir žmogaus sielą, ir jo 
kūną, tai galima išskirti fizinį ir psichinį tautiškumą. Turint gal- 
voje psichikos sudėtingumą, psichinį tautiškumą siūloma suskai- 
dyti į intelektinį, estetinį ir religinį. Tuo vadovaujantis nustatomi 
keturi specialieji tautinio auklėjimo tikslai: fizinis, intelektinis, 
estetinis ir religinis tautiškumas. 

A. Maceina teigė, kad fizinį tautiškumą reikia ugdyti tobulinant 
etninį žmogaus tipą; intelektinį tautiškumą — lavinant tautišką 
estetinį suvokimą; religinį tautiškumą — auklėjant tautinę religi- 
nę raišką. Šie specialieji keturi veiksmai ir laikomi pagrindiniais 
tautiško auklėjimo uždaviniais. 

A. Maceina nuodugniai aptaria šių uždavinių išsprendimo ga- 
limybes. Kai kurios jų tebėra aktualios ir šiandien. Antai jis nu- 
rado, kad tobulinant etninį tautos tipą svarbu pirmiausia rūpin- 
tis jį išlaikyti. Tautišką mąstyseną galima lavinti per tinkamą 
santykį su kalba. Ypač gerai reikia suvokti gimtosios kalbos — 
žmogaus sielos — mokymo prasmę. Raginant kuo geriau ir tobu- 


liau išmokti gimtąją kalbą, reikia daug dėmesio skirti kalbos mo- 
kymo praktikai. 


Estetinį tautos lavinimą A. Maceina susieja su tautos įtakos 
menui didinimu — tautą reikia priartinti prie meno, įpratinti jį 
branginti, globoti, ypač tinkamai šia prasme nuteikti jaunąją kar- 
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tą, kad ji džiaugsmingai gėrėtųsi savaisiais kūriniais, kad ji mėg- 
tų tautos sukurtas dainas, šokius ir žaidimus, kad rūpintųsi tai 
išlaikyti ir tobulinti. Viena iš estetinio lavinimo priemonių yra 
gamtos puoselėjimas, nes gamta yra pirmutinė grožio mokytoja, 
kartu perteikianti estetinį tautos savitumą. Filosolas pabrėžia, kad 
jei jaunoji karta nesusigyvena su savos šalies gamta, nejauga į 
intymius tautos santykius su gamtiniu pasauliu, tai ji negali tin- 
kamai sutapti nė su tautos menu, nes jis lieka jai pusiau sveti- 
mas. Nemažai reikšmės teikiama ir dirbtinės aplinkos menišku- 
mui, ir tapybai, literatūrai. 

Religinį tautiškumą — savitą žmogaus santykį su Dievu — ga- 
lima realizuoti, A. Maceinos nuomone, tik pasitelkiant tautos su- 
kurtas religines gėrybes: apylinkės bažnyčią, keliones į šventąsias 
vietas, tautinių šventųjų garbinimą, tikybos pamokas, religinės 
šventes, religinį meną, giesmes, vienuolynus, koplyčias, kryžius. 

6. Patriotinis auklėjimas: patriotizmo pagrindai, tikslai ir už- 
daviniai bei jų diegimo būdai. Patriotizmo pagrindu A. Maceina 
laiko gimtojo krašto meilę ir jo ilgesį. Sis patriotinis jausmas 
pirmiausia remiasi gimtąja žeme: „Mes ilgimės gimtosios žemės. 
Nostalgija visų pirma yra gimtosios žemės pasiilgimas“3!. Tiesa, 
ilgimasi ir žmonių, bet vien žmonės nėra tikrasis nostalgijos ob- 
jektas. Kita vertus, žmogaus ryšys su žeme taip pat neapima viso 
patriotizmo jausmo. „Pilnutinis patriotizmas, — rašo A. Macei- 
na, — yra visas žmogaus linkimas į savą žemę, į savą tautą ir į 
visa tai, kas yra su jomis surišta. Tautos bei tėvynės savumas — 
josios įsikūnijimas mumyse ir mūsų apsigyvenimas joje — giliau- 
sias patriotizmo pagrindas. Tėvynė bei tauta yra mylima ne dėl 
to, kad ji yra didelė, graži, turtinga, kultūringa ar turi garsią pra- 
eitį, bet dėl to, kad ji yra sava“3?. Tai yra mūsų tėvynė ir mūsų 
tauta, kurią nešiojamės savyje. Taip per patriotizmą reiškiasi ir 
mūsų gyvenimas. Neigti patriotizmą — tai reiškia neigti savo gy- 
venimo vertingumą ir kartu patį save. 

Vadinasi, patriotizmas, budamas savos tautos bei tėvynės meilė, 
skatina mylėti ir patį save. A. Maceinos nuomone, patriotizmas 
šiuo atžvilgiu prilygsta tautinei savimeilei. „Tautą bei tėvynę mes 
mylime ne dėl savęs, bet kaip save“*3. Tačiau tik ideali meilė yra 
reikšminga, t. y. meilė savęs tokio, koks aš galiu būti. Taigi pat- 
riotizmas irgi yra meilė tautos, kokia ji turi būti. Tikrasis patrio- 
tizmas, teigia A. Maceina, yra tautinio idealo meilė ir pastangos 
jį įkūnyti tautinėje tikrovėje. Jei patriotizmas nesiekia esamos tik- 
rovės pažangos, jis virsta tautiniu egoizmu, kuris žudo tautą. Šia 
prasme A. Maceina pritaria V. Foersteriui ir S. Šalkauskiui: ge- 
ras patriotas turi ne tik mylėti savo tėvynę visa širdimi, bet ir ne- 
kęsti jos blogybių, stengtis jas taisyti, žinoma, ir tobulinti pats sa- 
ve, nes tauta tobulėja tik tobulėjant jos nariams. Kitaip sakant, 
mylėti tėvynę — tai ir objektyviai ją vertinti, ir padėti jai tobulėti. 

Vadinasi, patriotizmas nėra tik jausmas, bet ir veiklumo šalti- 
nis, kūrybos akstinas. Be abejo, jei tokio nusiteikimo nėra, jei 
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tėvynės meilė tėra tik jausmas, tai patriotizmas nėra tikras, o juo 
labiau pastovus. „Patriotinė emocija tikra, žmogiška ir vertinga 
gali būti tik tada, kai ji apsireiškia kūryba“3*. 

Be abejo, jei nebūtų rūpinamasi ugdyti patriotizmą, jis liktų ne- 
pakankamas, skurdus. Todėl reikia pritarti A. Maceinos nuomonei, 
kad patriotinio auklėjimo paskirtis — turtinti patriotinį jausmą ir 
patriotinį veiklumą ligi tam tikro žmogiškumo ir kūrybiškumo 
laipsnio. Tada bendriausias patriotinio auklėjimo tikslas bus pat- 
riotizmo pilnatvė, pilnutinis patriotizmas. Jį galima taip aptarti: 
1) sąmoningas požiūris į savo tautą bei tėvynę; 2) patriotinis veik- 
lumas; 3) patriotinis šventumas. Šiuos patriotizmo bruožus gali- 
ma pavadinti integralinėmis patriotizmo dalimis arba specialiai- 
siais patriotinio auklėjimo tikslais. 

Bendriausias patriotinio auklėjimo uždavinys — patriotizmo plė- 
tojimas ir suteikimas jam tam tikros iormos. Smulkesnius uždavi- 
nius, aišku, nusako specialieji auklėjimo tikslai. Autorius mano, 
kad patriotinio sąmoningumo siekiama patriotiniu įsisąmoninimu; 
patriotinio veiklumo — patriotiniu veikimu („veikdymu“); patrio- 
tinio šventumo — patriotiniu pasišventimu, pasiaukojimu. Šie sie- 
kiai yra svarbiausi patriotinio auklėjimo uždaviniai. . 

Ieškodamas atsakymo, kaip spręsti šiuos uždavinius, A. Mazei- 
na nurodo, kad patriotinis įsisąmoninimas nėra mokymas, nes mei- 
lės negalima išmokyti, galima tik aiškinti, kas yra patriotizmas ir 
kokie šio objekto pagrindai. Jaunoji karta turi žinoti, kas yra pat- 
riotinis jausmas, kokia jo vertė ir reikšmė gyvenime, taip pat pa- 
žinti savo tautos ir tėvynės praeitį, dabartį ir ateities perspekty- 
vas. Autorius labai teisingai sako, kad patriotiniam sąmoningu: 
mui nepakanka vien pažinti tautos praeitį, reikia ją ir pajusti; 
L y. išgyventi visa savo esybe, jeiti į ją ir atgaivinti savo sieloje. 
Su tėvynės istorija supažindina tautos istorija, o praeitį pajusti 
padeda jos kultūrinis palikimas: tautinės tradicijos, istoriniai pa- 
minklai, tautinės šventės ir simboliai (tautos vėliava ir herbas). 
Patriotinis veikimas („veikdynias“), A. Maceinos nuomone, pirmiau- 
sia reikalauja norėti ir mokėti ginti savo šalį, gerai suprasti na- 
cionalizmo pagrindus ir jo padarinius. 

Patriotinis pasišventimas arba pasiaukojimas — tai suvokimas 
religinių patriotizmo pagrindų, padedančių tėvynės meilę pakelti 
iki dorybių lygmens, krikščionybės ir patriotizmo ryšio suvokimas. 

7. Nacionalinio auklėjimo esmė, tikslai ir uždaviniai bei jų ry- 
šys su tarptautiniu auklėjimu. Kaip žinoma, tik tapusi nacija, tau- 
ta baigia savo brendimą ir pradeda tikrai tautiškai gyventi. Naci- 
ja yra aukščiausias tautos subrendimo laipsnis, kuris yra nejma- 
nomas be nacionalinio auklėjimo. Tačiau A. Maceina yra teisus, 
sakydamas, kad auklėjimas nekuria nacijos, o tik padeda sudaryti 
sąlygas tautai tapti nacija. Vadinasi, nors tauta tampa nacija per 
kultūrinį veikimą, tačiau be nacionalinio auklėjimo tauta nepa- 
siekia aukštos kultūros. Nacionalinis auklėjimas turi „žadinti ir 
palaikyti tautos nuolatinį kūrybinį užsidegimą ir nuolatines pas- 
tangas kelti kultūrą vis į aukštesnį tobulumo laipsnį“35, 
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Taigi nacija yra bendriausias nacionalinio auklėjimo tikslas. 
Kadangi nacijai yra būdingos tam tikros ypatybės, tai jų siekimas 
ir tampa smulkesniais auklėjimo tikslais. Jais laikytina: tautinė 
branda ir patriotinė savimonė, aukšta tautinė kultūra, tautinio pa- 
šaukimo vykdymas ir tarptautinių problemų nagrinėjimas. 

Kaip šių tikslų siekiama? Čia A. Maceina pritaria S. Šalkaus- 
kiui, kad siekiant nacionalinio auklėjimo tikslų reikia taip auk- 
lėti jaunąją kartą, kad ji gebėtų kurti tautinę kultūrą, vykdyti 
tautinį pašaukimą, spręsti tarptautines problemas. 

Visi šie uždaviniai yra aktualus ir šiems laikams. Reikšminga 
yra A. Maceinos nuomonė, kad jų negalima užmiršti, ypač svarbu 
jaunimą auklėti taip, kad suvoktų tautines ir tarptautines proble- 
mas. „Ieškoti tautinio pašaukimo, reiškia ieškoti tautos prasmės 
ir josios buvimą pateisinti žmonijos akivaizdoje“38. Kaip ir V. So- 
lovjovas, S. Šalkauskis, A. Maceina mano, kad tauta turi tarnauti 
visuotinai reikšmingai idėjai, kylančiai iš tautinės individualybės 
gelmių, todėl būtina ištirti tautinę individualybę: pažinti etninį 
tautos gyvastingumą, istorinę jos evoliuciją, refleksiškai suvokti 
savo tautybę. Kad jaunoji karta gebėtų sąmoningai vykdyti savo 
tautinį pašaukimą, A. Maceinos manymu, būtina atskleisti jai sie- 
kiamą idealą, sudaryti vientisą nusistatymą jo atžvilgiu ir įkvėpti 
tikėjimą tautiniu idealu, o ypač išaiškinti moralinį jo pobūdį, kad 
tautinis pašaukimas nebūtų panaudojamas savanaudiškiems tiks- 
lams. 


Tautinis pašaukimas įjungia tautą į visos žmonijos, tarptautinį 
gyvenimą. Čia A. Maceina visiškai pritaria S. Šalkauskiui, kad 
jame dalyvauti gali tik rinktiniai inteligentai, elitas. Dėl to bū- 
tina labai atsakingai atrinkti ir lavinti tam tinkamus asmenis, 
nes kiekviena tauta turi turėti savų ne tik mokslininkų, bet ir 
menininkų, visuomenininkų, pagaliau šventųjų. 

Iš to, kas pasakyta, akivaizdu, kad ir šiais laikais dauguma 
A. Maceinos pedagoginių idėjų yra labai reikšmingos. Jų aktua- 
lizavimas padėtų kryptingiau plėtoti ugdyrno teoriją ir sėkmingiau 
vykdyti švietimo sistemos pertvarkymią. 
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VLADAS VOVERIS 


PRANAS DOVYDAITIS — PEDAGOGAS 


Penki bolševikiniai dešimtmečiai slegia mūsų tautą ne tik šim- 
tais tūkstančių iiziškai sunaikintų, KGB požemiuose nukankintų, 
sušaudytų, turgavietėse, žvyrduobėse išniekintų, lageriuose badu 
numarintų, prie ledjūrio sušaldytų žmoniu. Tie dešimtmečiai juo- 
du gedulu nugula inūsų sielose ir dėl dvasinio tautos genocido, 
kurio recidyvus šiandien dplink matome ir dar ilgai regėsime siau- 
bingais nusikalstamumo, alkoholizmo mastais, dorovinių vertybių 
sunykimu. 


Kai dar kartą apmąstome to pragariško gaisro, įžiebto jau di- 
džiuliuose pasaulio plotuose, priežastis ir varoiąsias jėgas, ma- 
tome, kad svarbiausia iš jų buvo nusikaltėliškos mąstysenos sin- 
dromas, padėtas į valstybės pamatą, barbariška neapykanta žmo- 
gui, tūkstantmečiais puoselėtoms dorovės normoms, visam, kas va- 
dinama dvasinėmis vertybėmis. Dėl to ypač uoliai buvo naikina- 
mos šviesiausios tautos asmenybės, ištrinamas iš atminties jų at- 
minimas. Dažniausiai tokie žmonės buvo bolševikinio teroro au- 
kos. Pranas Dovydaitis, Levas Karsavinas, Mečislovas Reinys, Vin- 
cas Vilkaitis... Kada galėsime padėti tašką tame šimtatūkstanti- 
niame tautos martirologe? 


Pranas Dovydaitis (1886—1942), kurio žūties sovietiniuose 1a- 
geriuose penkiasdešimtmetį paminėjome 1992 metų lapkričio mė- 
nesį, yra viena tų šviesiųjų asmenybių, kurios atminimas galėtų 
būti orientyras mūsų tautos šių dienų kryžkelėse. Jis buvo Lietu- 
vos Nepriklausomybės Akto signataras, visuomenės veikėjas, pe- 
dagogas, publicistas, enciklopedistas, mokslininkas, Vytauto Di- 
džiojo Universiteto profesorius, Lietuvių katalikų mokslo akade- 
mijos vienas iš pirmųjų trijų (kartu su prelatu Adomu Jakštu ir 
profesoriumi Stasiu Šalkauskiu) akademikų. 

Pranas Dovydaitis gimė Višakio Rūdos parapijoje, Marijampolės 
apskrityje, ūkininko šeimoje. Valstietiška jo kilmė tipiška jau tuo, 
kad gausi Motiejaus ir Marijonos Dovydaičių šeima ir mažas uke- 
lis nebuvo neįveikiama kliūtis vaikams jau namie išmokti lietu- 
viškai skaityti ir rašyti. Šiaip Dovydaičiai buvo netipiški Suvalki- 
jos ūkininkai. Vos 6 hektarai smėlėtos (4-0s rūšies) žemės vertė 
imtis papildomų darbų gretimuose Runkių kaimą apglėbusiuose 
miškuose. Tai buvo ne „laukininkų“, o „girininkų“ ūkelis. Šita ap- 
linkybė vėliau profesoriui žadino net pasididžiavimą savo „sakuol- 
nugariška“ praeitimi, beje, padėjusia jau po dešimtmečių susi- 
ręsti medinį namą Kaune. 
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Pedagogo pėdsakas P. Dovydaičio gyvenimo kelyje atsiranda 
gana anksti. Dar besimokant rusiškoje Višakio Rūdos pradinėje 
mokykloje, stropiam mokiniui dažnai tekdavo pavaduoti ūkiniais 
darbais užsiėmusį mokytoją. Paskui išlaikė egzaminus į Veiverių 
mokytojų seminariją, o po pusmečio buvo perkeltas čia į antrą 
kursą. 

Po 1905 m. Veiverių mokytojų seminarijos mokinių streiko ne- 
grįžo seminarijon, o kaip rašė pats, „nuėjęs ieškot šviesos savais 
keliais“. Pirmas žingsnis tuose keliuose vėlgi buvo pedagoginis. 
Uždarius Višakio Rudos pradžios mokyklą, kunigo J. Strimavičiaus 
iniciatyva buvo suorganizuota lietuviška mokykla, ir jau 1906 m. 
sausio mėnesį, kaip rašė po dešimtmečių P. Dovydaitis, „pradėjome 
mokyti vien tik lietuviškai, iš grynai lietuviškų knygelių“. Tai buvo 
pirmoji savarankiška pedagoginė veikla, nors ir trumpa, bet da- 
vusi stimulų tolesniems, jau didesniems ir neordinariškiems sie- 
kiams: visiškai nesimokęs gimnazijoje, eksternu išlaiko brandos 
atestato egzaminus ir įstoja į Maskvos universitetą. 

Gal tie pirmieji žingsniai lėmė, kad ir vėlyvesnę P. Dovydaičio 
veiklą ryškiausiai ženklino pedagoginis profesinis ir pedagoginis 
visuomeninis pėdsakas. Aktyvus dalyvavimas lietuvių studentų 
draugijos darbe studijuojant Maskvos universitete, jau tada su- 
lormuluoti ateitininkų ideologijos principai, intensyvus praktinis 
darbas su jaunimu ir moksleivių ateitininkų sąjungos organizavi- 
mas. Sita pedagoginė visuomeninė ugnelė, vis kaitriau degusi, il- 
gainiui tapo ženkliu įnašu į tautinę kultūrą. Jo redaguojamas žur- 
nalas „Ateitis“, kaip ir kiti jo redaguojami bei leidžiami darbai, 
buvo ne tik ateitininkų judėjimo ideologinis centras, bet ir reikš- 
mingas viso jaunimo kultūrinio ugdymo iaktorius. 

P. Dovydaičio profesinės pedagoginės veiklos pradžia laikytini 
1916 metai, kai Kaune buvo įsteigta pirmoji lietuviška „Saulės“ 
gimnazija. Sešerius metus jis jai vadovavo. Nuo to laiko iki pat 
okupacijos jis dirbo pedagoginį darbą — iš pradžių vidurinėje, vė- 
liau — aukštojoje mokykloje. 

"Lietuviškoje gimnazijoje iš pradžių tik dėstomoji kalba buvo 
lietuvių, o visi vadovėliai — rusų kalba; per pertraukas retai gir- 
dėdavai mokinius kalbant lietuviškai. Pedagogui ir mokyklos va- 
dovui P. Dovydaičiui tada didžiausią rūpestį kėlė mokymo litera- 
tūros lietuvių kalba stygius. Norėdamas tą trūkumą nors kiek kom- 
pensuoti, jis savo redaguojamame žurnale „Lietuvos mokykla“ ke- 
letą metų spausdina mokytojams vadovėlių medžiagą, vadintą 
„Mokymo pavyzdžiai“. Juos pats redaktorius dažniausiai ir pareng- 
davo. Šitos vadovėlių santraukos, ypač pirmuosiuose numeriuose, 
užimdavo didelę žurnalo dalį. Antai 1918 metais „Mokymo pavyz- 
džiams“ buvo skirta net trys ketvirtadaliai žurnalo puslapių — 
412 iš 5201. 


Nelengva buvo lietuviškai mokyklai rasti ir mokytojų. P. Dovy- 
daitis dažnai pats užpildydavo spragas ir tapdavo mokytoju uni- 
versalu: dėstydavo ir kalbas, ir istoriją. ir net gamtos mokslą. 
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P. Dovydaičio pedagoginės pažiūros susiformavo veikiamos krik- 
ščioniškojo idealizmo, nes tai buvo ir jo asmenybės dominantė. 
Būdamas labai religingas ir nevengęs to rodyti viešai, P. Dovy- 
daitis prioritetą teikė koniesinei mokyklai, nes buvo įsitikinęs, kad 
„mūsų tautą išgelbėti, mūsų valstybę išlaikyti tegalės tik tikrai 
krikščioniška kultūra, o ne kuri kita“?. Jis nepritarė trečiojo ir ket- 
virtojo dešimtmečio mėginimams eliminuoti religiją iš kultūros 
turinio. Mokslas, menas ir religija yra neatskiriami, vienas kitą 
papildantys kultūros komponentai. „Mokslo dar nepakanka tapti 
žmogumi kultūringu“, — rašė P. Dovydaitis 1930 m. atvirame laiš- 
ke „Mokytojams ir kitiems inteligentams“3. Mokslas negali duoti 
visko, ko trokšta Žmogaus dvasia, nes jis, pasakydamas, kaip kas 
vyksta, nepasako, kodėl taip vyksta. 

Jau tada P. Dovydaitis pastebėjo, kad kylantis bolševizmas ir 
fašizmas savo ideologiją „taip pat stengiasi apvilkti mokslo, at- 
seit kultūros, rūbu; tie kultūringi barbarai savo siekiams taip pat 
labai plačiai naudojasi mokslo laimėjimais. Todėl ir vienam, ir 
antram jų nepriimtina religija, kategoriškai smerkianti smurtą. 
todėl jie stengiasi atskirti religiją ir kultūrą, net supriešinti jas. 
Tokį religijos traktavimą ir tolesnius to padarinius švietimo sri- 
tyje P. Dovydaitis smerkė; jis religiją laikė neatskiriamu kultū- 
ros komponentu. 

Ir žmogaus patirtyje, ir tautos istorijoje gali būti paralelių. To- 
kias asociacijas sukelia trečiojo dešimtmečio kairiųjų partijų Lie- 
tuvoje keltos destrukcinės diskusijos ir jų aidai po septyniasde- 
šimties metų. Ar nežadina jos minties, kad vis pasikartojantys 
mėginimai eliminuoti religiją iš jaunosios kartos ugdymo švieti- 
mo sistemoje gresia apgailėtinais padariniais, kaip jau yra buvę 
tolimoje ir netolimoje mūsų tautos praeityje. Mes, vėliausiai iš 
Europos tautų priėmusieji krikštą, labai daug praradome ne tik 
valstybingumo kūrimo, bet ir kultūrinės integracijos bei tautinės 
dilerenciacijos kelyje, praradome daug galimybių prisistatyti pa- 
sauliui kaip tautinė individualybė. 

„Jei Lietuva i krikščioniškų šalių šeimyna įėjo vos tik pries 
500 metų mūsų Didžiojo Vytauto įvesta“, tai dėl tokio pavėlavimo 
mūsų Tėvynė turėjo daug kultūrinių nuostolių“5, — rašė P. Dovy- 
daitis prieš šešis dešimtmečius. Šios mintys, paremtos mūsų juo- 
dojo penkiasdešimtmečio patirtimi, šiandien įgyja dar didesnę 
prasmę. 

Atmesdamas svetimųjų požiūrį, P. Dovydaitis jaunosios kartos 
ugdymo tikslus grindžia sintetine „pilnutinio žmogaus idealo“ 
nuostata, išplėtota profesoriaus S. Šalkauskio. „Mūsų, lietuvių, tau- 
ta šiandien tiesiasi medžiaginės ir dvasinės gvvatos kelius. Tad 
jai itin reikalingi pilni ir visatingi žmonės. Todėl, besi- 
rūpindami savo jaunosios kartos auklėjimu, sergėkimės auklėji- 
mo vienašališkumų ir mokėkime pasiimti, kas visose srovėse yra 
gero. Tik šitaip mūsų tauta galės iškilti į tikrosios žmonybės aukš- 
tumas ir susilauks šviesios ateities““, — rašė P. Dovydaitis 1921 
metais. 
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Niekada nesvyravęs savo krikščioniškais įsitikinimais ir visur 
rodęs tikrą religingumą, P. Dovydaitis, suprantama, nepritarė re- 
ligijos pašalinimui iš mokyklos. O tokių mėginimų būta ir tarpu- 
kario Nepriklausomoje Lietuvoje. Pavyzdžiui, 1930 m. Kaune vy- 
kęs šeštasis kultūros kongresas reikalavo atskirti Bažnyčią nuo 
valstybės ir mokyklą nuo religijos. (Tai buvo padaryta vėliau, ir 
mes gerai žinome tų reformų padarinius.) Tačiau P. Dovydaičio 
religingumas puikiai derinosi su jo idėjiniu tolerantiškumu. Va- 
dovaudamasis krikščioniškosios moralės principais, jis visada bu- 
vo priešiškas ir dvasinei prievartai. Daugely savo susitikimų su 
jaunimu, mokytojais, nepritardamas jokiam sąžinės prievartavi- 
mui, niekur nėra kalbėjęs apie priverstinį religijos mokymą tų 
vaikų, kurių tėvai tam vyra priešiški. 

Būdingas šiuo atžvilgiu buvo Marijampolės realinės gimnazi- 
jos precedentas. Toje mokykloje keli mokiniai buvo atleisti nuo 
tikybos mokymo, bet Seinų vyskupijos kurija tam nepritarė. P. Do- 
vydaičio redaguojamas žurnalas „Lietuvos mokykla“ į tą inciden- 
tą reagavo taip: išspausdino tik oficialią bylos medžiagą, bet ne- 
pateikė jokių savo komentarų. 


Idėjinis P. Dovydaičio tolerantiškumas buvo ryškus visoje jo 
pedagoginėje ir visuomeninėje veikloje. Dar vadovaudamas „Sau- 
lės“ gimnazijai, jis sutelkė ten įvairių pažiūrų mokytojų. Be to, 
gimnazijoje veikė įvairių pakraipų būrelių, mokėsi ir dešiniųjų, ir 
kairiųjų pažiūrų moksleivių. Net šeimoje profesorius gricžtai lai- 
kėsi idėjinės tolerancijos. Nors P. Dovydaitis Lietuvoje buvo lai- 


komas ateitininkijos tėvu, nė vienas iš jo keturių vaikų netapo 
ateitininku. 


Bene ryškiausiai P. Dovydaičio tolerantiškumą rodo jo redak- 
cinė veikla. Nors savo redaguojamuose žurnaluose jis laikėsi aiš- 
kios krikščioniškos krypties, tačiau niekad nesileisdavo į propa- 
gandinę bei polemninę aistrą. Todėl čia galėjo bendradarbiauti įvai- 
rių pažiūrų žmonės. Sakysim, žurnale „Lietuvos mokykla“ rašė ir 
dvasininkai A. Dambrauskas-Jakštas, M. Reinys, M. Krupavičius, 
P. Martišius, ir istorikas J. Yčas, filosofas Iz. Tamošaitis, ir lais- 
vamanis volterininkas prof. V. Dubas, o „religiniams indiferen- 
tams“, kaip jis juos vadino, — J. Jablonskiui ir P. Kriaučiūnui — 
išleido net dedikuotus žurnalo numerius. Tokiu pat tolerantišku- 
mu, kurio pamatas buvo krikščioniškasis idealizmas, paženklintas 
proiesoriaus pedagoginis pėdsakas ir aukštojoje mokykloje, ypač 
jo beprecedentė studentų šalpa. 

P. Dovydaičio aštuoniolika darbo metų Vytauto Didžiojo uni- 
versitete buvo nemažas indėlis. Jau pirmuosius universiteto žings- 
nius lydėjo jo globa: Aukštųjų kursų paskaitos iš pradžių vyko 
„Saulės“ gimnazijoje — tuo metu ten jis dirbo direktoriumi. Pa- 
grindinis jo skaitomas kursas per visus tuos metus buvo pedago- 
gikos istorija, o trumpesni kursai mažesniam studentų skaičiui -—— 
senovės istorija, senovės filosolijos istorija, vidurinių amžių filo- 
solijos istorija, religijų istorija. Gausiausiai studentų susirink- 
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davo į pedagogikos istorijos paskaitas, nes šis kursas buvo skai- 
tomas ne tik Teologijos-filosofijos, bet ir kituose iakultetuose. 

Laikydamasis Vakarų Europos, taip pat carinės Rusijos univer- 
sitetų tradicijos (deja, sovietmečiu nepelnytai užmirštos), pagal 
kurią pagrindas dėstytojo vietai aukštojoje mokykloje užimti bu- 
vo ne disertacija, o konkretaus darbo, konkrečios veiklos konkur- 
sas, P. Dovydaitis atidžiai rengė savo būsimų paskaitų aukštojo- 
je mokykloje kursą dar dirbdamas gimnazijoje. Žurnaluose „Lie- 
tuvos mokykla“ ir „Ateitis“ buvo gausiai spausdinami jo straips- 
n'ai senovės istorijos klausimais. Studentams jis parengė ir vė- 
liau išleido pedagogikos istorijos paskaitų konspektą?. Čia patei- 
kiama plati auklėjimo panorama nuo prokultūrų, egzogamiškojo 
matriarchato ir nomadiškojo patriarchato iki dvidešimtojo amžiaus 
pirmosios pusės švietimo bei jaunimo fizinio ir dvasinio ugdymo 
lygiagretumo problemų,. kurias kėlė O. Willmann'as. Plėtodamas 
pedagogikos istorijos tematiką, P. Dovydaitis parašo studijas apie 
XVII-XVIII a. pedagoginių naujovių iniciatorių prancūzų šven- 
tąjį Jean Bantiste de la Salle ir apic XIX —XX a. vokiečių kata- 
liką pedagogą Otto Willmann'ą. 

Zenklus P. Dovydaičio indėlis į Lietuvos švietimo istoriją. „Lie- 
tuvos mokykloje“ jis dažnai spausdindavo straipsnius apie žy- 
miausius Lietuvos švietėjus. Ypač garbinga vieta jo publikacijose 
buvo skiriama mokytojams. Mokytojui aušrininkui P. Arminui bu- 
vo dedikuotas „Lietuvos mokyklos“ 1923 metų 10 numeris, o Vei- 
verių mokytojų seminarijos mokytojui T. Žilinskui, ten dirbusiam 
37 metus, 80 mečio proga dedikuotoje „Lietuvos mokyklos“ 3-ioje 
knygoje pateikta ir šios mokyklos, atlikusios svarbų vaidmenį Lie- 
tuvos kultūroje, istorija. Studija apie Marijampolės gimnaziją 
buvo skirta ilgamečio tos mokyklos pedagogo P. Kriaučiūno mir- 
ties metinėms paminėti. 3 

Nors P. Dovydaitis pedagogiką laikė neutraliu mokslu, tačiau 
pripažino ir jos pasaulėžiūrinį determinuotumą. Tai rodo jo ne- 
dogmatiškas nuostatas. 


davimo pagrindu laikė lygų, bet skirtingo turinio, moteriškumo 
neardantį rengimą gyvenimui ir veiklai. 
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Dabar, po penkiasdešimt metų trukusios sovietinės ne tik švie- 
timo, bet ir viso socialinio gyvenimo „koedukacijos“ praktikos, 
mes su nostalgija prisimename P. Dovydaičio tada gintą peda- 
goginį idealą: „vyriški vyrai ir moteriškos moterys“, taip pat ne- 
koedukacinę mokyklą. Metų fonas išryškino ir šių, ir anų idealų 
vertę, ypač padidėjus jų vertinimo, paremto skaudžios patirties, 
galimybėms. 

P. Dovydaitis taip pat nepritarė vadinamajam gimnazijų „rea- 
linimui“. Realinimu tada buvo pavadinta gimnazijų mokymo tu- 
rinio keitimo kryptis siekiant jį labiau supragmatinti, priartinti 
prie realių sąlygų. Praktiškai realinimas reiškėsi kaip prieštara 
klasikiniam humanitariniam mokymo turiniui, kai daug laiko ja- 
me buvo skiriama antikos kultūriniam palikimui — lotynų, grai- 
kų, hebrajų kalboms, literatūrai, menui. Lietuvoje tam „realini- 
mui“ buvo būdinga tendencija maksimaliai mažinti arba net visai 
eliminuoti humanitarinį mokymo turinį. Iš pradžių užsimota prieš 
lotynų kalbą — norėta pašalinti ją iš vidurinių mokyklų mokymo 
programų. Tai buvo ir savotiškas netiesioginis kairiųjų vedamos 
antireliginės kovos elementas, nes lotynų kalba tada buvo varto- 
jama katalikų religinėse apeigose, o mokyklose dažnai ją dėstė 
kunigai. 

Vertindamas šitą „realinimą“ kaip humanitarinio mokymo turi- 
nio skurdinimą, P. Dovydaitis siūlė racionaliai pakeisti lotynų 
kalbos mokymo programas, suaktualinti jas krikščionių autoriais, 
ištraukomis iš mūsų rašytojų, rašiusių lotynų kalba, darbų, taip 
pat kitų rašytojų, rašiusių lotynų kalba apie Lietuvą, darbų ištrau- 
komis. Priminęs, kad XVI a. lotynų kalba buvo valstybinė kalba ir 
Didžiojoje Lietuvos Kunigaikštystėje, jis pabrėžia, kad toks mo- 
kymo programų suaktualinimas „parodytų, kaip svarbu lotynų 
kalbos mokėjimas ne tik romėnų, bet ir mūsų pačių istorijai, lite- 
ratūrai ir šiaip visam praeitam dvasios gyvenimui pažinti“. 

Čia reikia priminti, kad lotynų kalbą iš mokyklų buvo pašali- 
nusi bolševikų valdžia jau 1918 m. užimtose Lietuvos dalyse, o 
po 1940 m. — ir visoje Lietuvoje. Tik po pusės amžiaus suvokėme, 
kad tai buvo viena iš daugelio sovietmečiu vykdyto dvasinio ge- 
nocido detalių, siekiančių greičiau izoliuoti tautą nuo praeities 
kultūros, Vakarų Europos, priversti pamiršti savo ir savo tautos 
istoriją. 

Dabar iš dešimtmečių perspektyvos jau geriau matyti, kurlink 
prieš 70—80 metų P. Dovydaitis norėjo kreipti tautinį švietimą, 
Lietuvos mokyklą. Visa tai, kam jis priešinosi net savo gyvybės 
kaina — religijos pašalinimui, lotynų kalbos pašalinimui, koedu- 
kacijai, — kairieji stengėsi įdiegti Lietuvoje jau tada, trečiajame 
ir ketvirtajame dešimtmetyje. Vėliau jie tai su kaupu realizavo 
sovietinėje mokykloje. Deja, tų „realinimų“ aidai toli gražu nėra 
džiuginantys (tai mes šiandien jau gerai matome) nei socialinei, 
nei ekonominei, nei dvasinei sričiai. O jei nebūtų buvę tų dviejų 
dešimtmečių, jei nebūtų buvę tokių žmonių? Jei tuometiniams 
Lietuvos komunistams, socialdemokratams, įvairiems liberalams 
26 Meiraštis VIII 
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ir panašiems „kulturtrėgeriams“ jau tada būtų pavykę realizuoti 
savo užmojus? Štai apie ką verčia pamąstyti šių dienų istorinės 
paralelės. 

Profesinei pedagoginei veiklai ypač reikšminga pedagogo as- 
menybė. Asmenybės savybės, dažniausiai lemiančios ir darbo re- 
zultatą, betgi būna neatsparios laiko tėkmei. Todėl ir memuarinėje 
literatūroje apie tai dažnai nutylima, akcentuojami tik visuome- 
niniai pedagogo darbo rezultatai. P. Dovydaičio asmenybei liki- 
mas buvo šia prasme palankesnis dėl to, kad apie jį su meile ir 
kompetencija kapitalinį darbą parašė filosofas Juozas Girnius! 
Sį darbą galima laikyti lietuviškosios mokslinės publicistinės per- 
sonalijos etalonu. Jis iš užmaršties, iš sovietinių gulagų nežino- 
mybės sugrąžina mums taurų tautos sūnų. Ypač vertinga, kad 
šioje monogralijoje pateikiama ne vien (kaip dažniausiai esti) 
plati P. Dovydaičio visuomeninės, mokslinės, pedagoginės veik- 
los panorama, bet kartu atskleidžiamas ir jo dvasinis kilnumas, 
labai artimas mūsu tautinio mentaliteto suvokimui. Knygoje gau- 
siai panaudota autentiška memuarinė medžiaga leidžia pamatyti 
ir mokslininką žmogų, ir pedagogą žmogų. 

Buvęs P. Dovydaičio mokinys, vėliau Kauno politechnikos ins- 
tituto proiesorius A. Puodžiukynas dar iš gimnazijos laikų taip 
prisimena savo mokytojo reiklumą: „Aiškindavo nedaug, bet rei- 
kalaudavo kietai. Atsakinėdamas tuščiažodžiavimu neišsisuksi. Is- 
torijos pamokose reikalaudavo gerai epochą ir įvykį charakteri- 
zuoti, bet nedaug reikšmės skirdavo tikslioms datoms. Lietuvių 
kalbos pamokose spausdavo, kad rašiniuose nebūtų mūsų kalbai 
svetimų posakių. Gramatinės klaidos buvo neįmanoma daryti, nes 
VI klasėje už dvi gramatines klaidas gaudavai dvejetą“!". 

Mokytojo pedagoginį principingumą ypač pabrėžia kitas P. Do- 
vydaičio mokinys — P. Nenorta: „Laikydami keturių klasių bai- 
gimo egzaminus, dėl pirmos vietos lenktyniavo berniukas ir mer- 
gaitė. Iš visų dalykų abu turėjo vienodus pažymius, išskyrus z00- 
logiją, kurią dėstė Dovydaitis. Nesant vadovėlių, buvo vedami 
užrašai. Mėgdamas tvarką, Dovydaitis ragindavo moksleivius tuos 
užrašus perrašyti į švarų sąsiuvinį. Berniukas tai padarė, o mer- 
gaitė — ne, tad pirmąjį Dovydaitis įvertino pažymiu „labai ge- 
rai“, o mergaitę — tik „gerai“. Būdama ambicinga, mergaitė tai 
labai skaudžiai pergyveno: verkė, alpo ir su ašaromis akyse krei- 
pėsi į direktorių, prašydama atitaisyti, bet niekas nepadėjo. Do- 
vydaitis nesutiko savo sprendimo pakeisti, net pačiam tos mer- 
gaitės varžovui prašant“!2, 

Tą P. Dovydaičio bendravimo nuoseklumą pastebi ir kiti. Pro- 
fesorius nesileido į platesnį bendravimą ir su studentais. Bendra- 
vimas su jais daugiausia būdavo per egzaminus (egzaminų lai- 
kyti studentai eidavo į profesoriaus namus). Jo asmeniniams san- 
tykiams su studentais būdingesnis bendravimas, susijęs su lab- 
daryste. Studentą, kuo nors atkreipusį jo dėmesį, užkalbindavo 
gatvėje ar universiteto koridoriuje, leisdavosi jo palydimas namo, 
teiraudavosi apie materialinę padėtį. 
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Profesoriaus paskaitoms nebuvo būdingas oratoriškas blizgesys, 
bet viską atsverdavo jų turinys. Ypač senovės ir viduramžių isto- 
rijos kursuose profesorius taip išplėtodavo pirmykščių tautų pe- 
dagogikos detales apie bręstančių jaunuolių grūdinimo apeigas, 
askezę, pasninkus, kad kartais kursą spėdavo perskaityti tik „iki 
graikų ar romėnų“. 

Nepaisant išorinio griežtumo, profesorius toli gražu nebuvo 
akademinis pedantas. Jo egzaminai dvelkė „laisva, nevaržančia 
nuotaika, tad jie galėjo virsti lyg pašnekesiu“!?. „Kad per egZa- 
minus Dovydaitis nebuvo formalistas ar sau daug leidžiantis, — 
pasakoja Z. Ivinskis, — turiu atsiminimų. Man, pavyzdžiui, peda- 
gogikos istorijos egzaminą pasirašė visai neklausęs. Gal todėl, 
kad mane laikė savo uoliu ir geru studentu. Atsimenu, to egzami- 
no reikalu pataikiau į Dovydaičio biblioteką, kai jis buvo labai 
užimtas kažkokiu savo darbu. Ir iš senovės istorijos jis mane 
trumpai egzaminavo ir paviršutiniškai teklausinėjo. Pastovumo jo 
egzaminuose nebuvo. Nebuvo ir nustatyto laiko, kiek minučių eg- 
zaminuoti““4. Z. Ivinskis buvo Lietuvos istorijos tyrinėtojas, vė- 
liau Vatikane ir Bonoje parašęs kapitalinių darbų iš Lietuvos 
istorijos, surinkęs istorinę medžiagą Trakų salos pilies konserva- 
vimui. Studijuodamas jis buvo vienas iš daugelio P. Dovydaičio 
globotinių ir gerai pažinojo profesorių, visą jo šeimą, paskutinius 
dvejus studijų metus net gyveno jo namuose Kaune. 

Sviesų humanistinį P. Dovydaičio asmenybės veidą ypač išryš- 
kina epizodas iš jo pedagoginės veiklos „Saulės“ gimnazijoje: 

„Geriausia, uoliausia ir visais atžvilgiais pavyzdingiausia mo- 
kinė ir „mylimiausia auklėtinė“ turėjo nelaimės gyventi tik su 
motina. Apie tėvą ji net nežinojo. Belaikant jai brandos egzami- 
nus, nelauktai iš tolimos provincijos atsiliepia laišku jos tėvas. 
Dovydaitis, tai patyręs, tuojau ryžosi viską daryti, kad tą iširu- 
sią šeimą vėl sutelktų. Rodydamas didelį subtilumą ir taktą, jis 
rašo keliolika laiškų (net iki keturių didelio formato puslapių) 
tėvui, motinai, vyksta kelis kartus „pas galingus ponus“, kad gim- 
dytojų susitaikymo vardan išrūpintų tėvui perkėlimą iš provinci- 
jos arčiau motinos“!5, 

Ne taip jau dažnas pedagogas gebėtų skirti tiek širdies šilu- 
mos ir pastangų savo mokinio reikalams. 

P. Dovydaičio dvasinį dosnumą labai ryškiai papildo ir mate- 
rialinis dosnumas. beveik legendinė jo labdarystė. Visus savo 
darbo metus gimnazijoje ir universitete jis turėjo po keletą ar 
net keliolika globojamų mokinių bei studentų, kuriuos nuolat „„šel- 
pė lyg mažomis stipendijėlėmis“; labai dažnai jo susitikimas su 
jaunuoliu baigdavosi įspraudimu į delną ar pietų talono valgyk- 
lon, ar dešimtinės, ar dvidešimtinės. .. „Kur tu rasi kitą tokį pro- 
Tesorių?“ — savo atsiminimuose rašo buvusi studentė!?. 

Kaip rašo J. Girnius, „iš pirmo žvilgsnio Dovydaitis atrodo la- 
bai paprastas, „neaptašytas ir neaptašomas“ kaimietis, Donelaitį 
ar Strazdelį primenantis profesorius“!7. Tačiau vėliau pasirodo, 
kad tai turtinga, didelio intelekto ir kilnios dvasios asmenybė. 
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Buvęs jo mokinys, vėliau Lietuvos generalinio konsulo Kanado- 
je diplomatas dr. J. Žmuidzinas proiesorių taip apibūdina: „Apie 
ji girdima kaip originalą, stačiokiškos kalbos žmogų. Taip, jis 
kreipdavosi į visus savo „tu“, bet tas jo „tu“ buvo toks švelnus, 
draugiškas ir tėviškas, kad tas kreipinys imums atrodė mielesnis 
už bet kurio mokytojo sausą „jūs“. Ir tai jis darė, mes jautėm, 
be jokio noro save aukštinti ar mus žeminti; tai tryško natūra- 
liai iš jo totaliai lietuviškos, kaimo įdvasintos prigimties, nes Pra- 
nas Dovydaitis buvo savo šnekamąja kalba donelaitiško stiliaus 
žmogus... Dovydaitis paliko atmintyje kaip įdomus, lengvai per- 
prantamas, mielas ir plačiaširdis mokytojas. Ogi šiandien, žiūrė- 
damas į jį nuo 45-erių metų laiko supiltos kalvos, matau Praną 
Dovydaitį kaip taurų lietuvį, nemeluotą patriotą, didelio žmoniš- 
kumo ir dvasinės platybės asmenybę, kurioje slypėjo kažkas gra- 
žesnio ir didingesnio už džentelmeno sąvokos esmę“ 8. 

Mikalojus Konstantinas Čiurlionis, tapydamas „Tiesą“ — žmo- 
gų su degančia žvake rankoje — vargu ar buvo tada matęs bei 
pažinojęs P. Dovydaitį, kad galėtų įsivaizduoti jį modeliu savo 
tiesos ieškotojo simboliui. Tačiau jo tiesos ieškotojo ryški kaktos 
linija, tas rūstokai didingas profilis yra kažkaip mistiškai susijęs 
su šiuo pareigos, darbo ir dvasios milžinu, atspindinčiu mūsų 
tautinio mentaliteto esmę — atvirumą, santūrumą, darbštumą, tau- 
rumą asmeninės moralės srityje, ištikimybę principams, humaniz- 
mą ir filantropinį aristokratizmą. 

Tešviečia Jo atminimas mums ir musų kartoms tautosakiniais 
įvaizdžiais, vaižgantiškais literatūros tipais, gyvųjų žmonių dar- 
bais. 


Girnius J. Pranas Dovydaitis. Cikaga, 1975. P. 552. 

Lietuvos mokykla. 1921. Nr. 4—6. P. 1. 0. 

Dovydaitis P. Kultūra, religija ir mokykla. Kaunas, 1930. P. 12. 
Pagal dabartinius istorijos tyrimus Lietuvos krikštas įvyko 1251 metais. 
Dovydaitis P. Kultūra, religija ir mokykla. P. 24. 

Lietuvos mokykla. 1921. Nr. 4—6. P. 151. 

Dovydaitis P. Pedagogikos istorijos paskaitos. Kaunas, 1931. P. 70. 
Lietuvos mokykla. 1919—20. Kn. 2. P. 231—239, 467—-470. 

* Lietuvos mokykla. 1919. Kn. 1. P. 29—45. 
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MATEMATIKA IR INFORMATIKA 


BRONIUS GRIGELIONIS 


OTTO FOLKO ĮNAŠAS Į LIETUVOS MATEMATIKOS RAIDĄ 


Dėl ypač svarbaus vaidmens, kuris tenka matematikai kitose 
mokslo ir praktikos srityse, visais laikais matematinė kultūra nu- 
sako ir lemia bendrą šalies kultūrinį lygmenį. 1832 m. Rusijos 
caro įsakymu uždarius Vilniaus universitetą, matematinės kultū- 
ros plėtotė Lietuvoje ilgam nutrūko. To barbariško akto padari- 
niai, be abejo, jaučiami ir šiandien. 1918 m. Lietuvai atkūrus sa- 
vo valstybingumą, dar vykstant nepriklausomybės kovoms, ener- 
gingai imamasi universiteto atkūrimo darbų — telkiamos intelek- 
tinės lietuvių ir užsieniečių pajėgos dėstyti ir dirbti mokslinį dar- 
bą. Istoriškai svarbus Lietuvos mokslui, taigi ir matematikai, bu- 
vo Valstybės Tarybos 1918 12 05 sprendimas patvirtinti atkuriamo 
Vilniaus universiteto statutą bei Ministrų kabineto 1922 02 13 nu- 
tarimas ir tos pačios dienos prezidento A. Stulginskio įsakas 
įsteigti, vadovaujantis šiuo statutu, Lietuvos universitetą. 

Dar prieš tai didžiulį darbą atliko Lietuvių mokslo draugijos 
191903 01 įsteigti Aukštieji kursai Vilniuje. Čia matematikos kur- 
sus skaitė Maskvos universiteto auklėtiniai P. Mašiotas ir M. Šikš- 
nys bei Peterburgo universiteto ir Peterburgo technologijos ins- 
tituto auklėtinis V. Biržiška (šiuos kursus lenkų okupantai už- 
gniaužė 1921 04 15). 1920 01 24 Kaune Aukštuosius kursus įsteigė 
Odesos universitetą baigęs matematikas Z. Žemaitis kartu su 
T. Ivanausku, A. Janulaičiu, K. Vasiliausku, E. Volteriu, materia- 
liai juos rėmė J. Šliūpo paskatinti išeivijos lietuviai. Čia mate- 
matikos dalykus skaitė Z. Zemaitis (aukštoji algebra, diferencia- 
linis ir integralinis skaičiavimas), Peterburgo technologijos insti- 
tuto auklėtiniai J. Graurogkas (analizinė ir braižomoji geometri- 
ja) bei J. Čiurlys (braižomoji geometrija), astronomijos studijas 
Berlyno universitete baigęs B. Kodatis (sierinė trigonometrija, 
analizinė geometrija ir determinantų teorija), Peterburgo univer- 
siteto ir Peterburgo kelių inžinerijos instituto auklėtinis technikos 
daktaras profesorius P. Jankauskas (šalia techninių dalykų, ir 
diferencialinis skaičiavimas). Z. Žemaitis 1921 m. parengė „Dife- 
rencialinės skaičiuotės kurso“ pirmąją dalį. 

ILietuvos universiteto Matematikos-gamtos fakulteto Fizikos-ma- 
tematikos skyriuje įsteigiama matematinės analizės katedra (ve- 
dėjas, kartu ir fakulteto dekanas doc. Z. Žemaitis) ir geometrijos 
katedra (vedėjas doc. J. Graurogkas). Dirbti katedrose 1922 m. 
kviečiamas docentas V. Biržiška ir Maskvos universiteto auklėti- 
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nis asist. P. Šernas. Kiek vėliau dekanas Z. Žemaitis skiriamas 
eiti ekstraordinarinio profesoriaus pareigas, o matematinės anali- 
zės katedros vedėjo ir ordinarinio profesoriaus pareigas, laimėjęs 
tarptautinį konkursą, ima eiti Miuncheno universiteto privatdo- 
centas inžinerijos ir filosofijos daktaras, habilituotas matematikos 
daktaras, katalikų kunigas Otto Folkas. Jis ir padėjo pamatus da- 
bartinei Lietuvos matematikos plėtotei. 1992 m. liepos 13 d. su- 
ėjo šimtas metų nuo profesoriaus O. Folko gimimo dienos. Šia 
proga nors glaustai apžvelgsime jo gyvenimą ir veiklą Lietuvos 
universitete. 

O. Folkas gimė gausioje mokytojo Juzefo Folko šeimoje (buvo 
penktas iš trylikos vaikų) Švabijos miestelyje Noihauzene prie 
Filderio, esančiame į pietryčius nuo Štutgarto. Baigęs Noihauze- 
no pradžios mokyklą, jis toliau mokėsi Rotenburgo ir Ėjingo gim- 
nazijose. Tiūbingeno universitete O. Folkas studijavo katalikų teo- 
logiją, filosofiją ir matematiką. Čia vienas iš jo matematikos mo- 
kytojų buvo garsus profesorius O. Peronas. 1915 m. jis buvo 
įšventintas kunigu. Apsisprendęs pasirinkti matematiko profesiją, 
O. Folkas toliau studijavo Miuncheno aukštojoje technikos mo- 
kykloje, kur, vadovaujamas profesoriaus H. Lybmano, 1918 m. 
apgynė inžinerijos daktaro disertaciją „Apie vieną potencialų teo- 
rijos kraštinių reikšmių uždavinį“. Dirbdamas asistentu Miunche- 
no universitete ir vadovaujamas profesoriaus F. Lindemano, jis 
parašė ir 1920 m. apgynė lilosolijos daktaro disertaciją „Komp- 
leksinio vieno kintamojo funkcijų skleidimas ritinio elipsinėms 
lunkcijoms“. Čia jo mokytojais taip pat buvo profesoriai A. Fosas 
ir A. Pringsheimas. 1922 m. O. Folkas tapo habilituotu matemati- 
kos daktaru ir pradėjo dirbti privatdocentu Miuncheno universi- 
tete. Atsiliepęs į „Lietuvos“ dienraštyje 1922 07 22 paskelbtą tarp- 
tautinį konkursą dilerencialinių lygčių ir aukštosios algebros dės- 
tytojo vietai užimti ką tik įkurtame Lietuvos universitete ir paly- 
dėtas palankių A. Foso ir F. Lindemano atsiliepimų, jis 1922 09 29 
Matematikos-gamtos įakulteto konkursinės komisijos nutarimu 
buvo pakviestas čia dirbti. Neabejojamai lėmė plati O. Folko eru- 
dicija, nes paskaitos buvo numatomos ir Technikos fakulteto stu- 
dentams. Darbo Kaune laiką nuo 1923 m. balandžio 1 d. iki 1930 m. 
gegužės 1 d. jis senatvėje rašytuose prisiminimuose priskiria prie 
pačių gražiausių savo gyvenimo metų. 

Universiteto prestižas daug priklauso nuo matematikos dėsty- 
mo lygio, vykdomų mokslinių darbų spektro bei jų tarptautinio 
reikšmingumo, taip pat mokslinės bibliotekos turtingumo. O. Fol- 
ko rekomendavimu 1923 m. buvo labai pigiai nupirkta vertinga jo 
mokytojo A. Foso matematikos biblioteka (per 6000 tomų). Ją sudarė 
garsūs matematikos žurnalų rinkiniai, daugiatomė matematikos 
mokslų enciklopedija, rinktiniai matematikos klasikų veikalai ir 
kt. Prenumeratos ir mainų būdu bibliotekos fondai nuolat turtė- 
jo. Prie bibliotekos pradėjo veikti matematikos seminaras. Bib- 
liotekos ir seminaro vedėju 192501 24 paskiriamas O. Folkas. Ak- 
tyviai dirbdamas mokslinį darbą, dalyvaudamas tarptautinėse ma- 
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tematikų konierencijose, jis skatino ir savo studentus nevengti 
mokslinės veiklos. Įdomu, kad iš archyve aptiktų prieš karą pa- 
teiktų 69 matematikos diplominių darbų vadovais buvo: O. Fol- 
kas — 30, jo mokinys P. Katilius — 24, V. Biržiška — 6, Z. Zemai- 
tis — 5, P. Slavėnas — 4. Pagrindinės mokslo darbų kryptys buvo 
kompleksinio kintamojo iunkcijų skleidinių specialiųjų iunkcijų 
eilutėmis teorija ir kreivių tinklų paviršiuose teorija, susijusi su 
O. Folko daktaro disertacijos bei jo mokytojų A. Foso, A. Lybmano 
ir F. Lindemano darbų tematika. Trys iš O. Folko diplomantų — 
P. Katilius, J. Gliksonas ir O. Stanaitis — po stažuočių Vokieti- 
joje kaip Humboldto stipendininkai parengė daktaro disertacijas 
ir tapo pirmaisiais habilituotais daktarais Lietuvoje, tęsusiais sa- 
vo mokytojo darbą. P. Katiliaus stažuotei Heidelbergo universi- 
tete vadovavo H. Lybmanas, o kiti du stažavosi Viurcburgo uni- 
versitete, vadovaujami paties O. Folko. J. Gliksonas vėliau pro- 
iesoriavo Jeruzalės universitete. 

Daug pastangų buvo skiriama paskaitoms bei jų konspektams 
rengti. O. Folkas nuolat skaitė diierencialinių lygčių, aukštosios 
algebros, funkcijų teorijos ir skaičių teorijos kursus, taip pat ana- 
lizinės mechanikos, Furjė eilučių, elipsinių funkcijų teorijos ir kt. 
kursus. Šalia V. Biržiškos, P. Katiliaus, P. Šerno, Z. Zemaičio 
paskaitų konspektų, buvo parašytos ir padauginios hektografu 
O. Folko „Aukštoji algebra“ (1925) bei „Analitinė mechanika“ 
(1929). O. Folkas yra pirmojo lietuviško aukštosios matematikos 
vadovėlio „Paprastųjų ir dalinių diferencialinių lygčių teorijos 
paskaitos“ (1929), išleisto tipograiiniu būdu, autorius. Antrasis 
toks vadovėlis yra jo mokinio P. Katiliaus „Analizinė geometrija“, 
išleistas 1940 m. Rengiant spaudai šį vadovėlį, daug talkino jo 
studentai O. Stanaitis, R. Lakovskis, J. Gliksonas, asistentas 
P. Katilius, kalbą redagavo Universiteto matematikos garbės dak- 
taras prelatas A. Jakštas-Dambrauskas. Beje, Universiteto mate- 
matikų garbės daktarų titulai dar buvo suteikti P. Mašiotui (1923), 
A. Fosui (1924) ir P. Matulioniui (1929). 

O. Folkas buvo aktyvus žurnalų „Logos“ ir „Kosmos“ bendra- 
darbis; rašė matematikos istorijos ir filosofijos klausimais. 

1929 m. mirus Viurcburgo universiteto profesoriui E. Hilbui, 
jo vietą užimti buvo pakviestas O. Folkas. Apsisprendimą išvykti 
iš dalies lėmė, kaip teigia savo atsiminimuose A. Zujus, nesuta- 
rimas tarp „trikampio“: V. Biržiškos, Z. Žemaičio ir O. Folko. 
Pastarasis buvęs nelabai nuolaidus ir sukalbamas. 

O. Folkas iki žilos senatvės dirbo Viurcburgo universitete. Čia 
jis pelnė pagarbą kaip Gamtos fakulteto (1937) ir Naujosios ast- 
ronomijos observatorijos (1961) steigėjas. Čia jis paskelbė darbų 
ir iš astronomijos bei gamtos mokslų istorijos. O. Folkas mirė 
Viurcburge 1989 m. kovo 21 d. 

O. Folkui išvykus iš Lietuvos, šalia V. Biržiškos ir Z. Žemai- 
čio, jo darbus tęsė P. Katilius, O. Stanaitis ir R. Lakovskis. Ma- 
tematikos-gamtos fakultetui 1940 0901 pradėjus darbą Vilniaus 
universiteto struktūroje, į matematines katedras buvo pakviesti 
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P. Katiliaus mokiniai — G. Žilinskas, stažavęsis ir parengęs dak- 
taro disertaciją Mančesterio universitete, vadovaujamas skaičių 
teorijos specialisto L. Mordelo, ir V. Paulauskas, pokario metais 
tapęs pirmuoju matematiku Lietuvoje, apgynusiu matematikos 
mokslų disertaciją. 

Karas ir bolševikų okupacija paliko labai skaudžių žaizdų Lie- 
tuvos kultūrai. 1941 m. nacistai Paneriuose nužudė R. Lakovskį. 
1944 m. V. Biržiška, J. Graurogkas, O. Stanaitis, C. Masaitis bei 
dalis absolventų buvo priversti emigruoti į Vakarus. Daugelis in- 
teligentų, tarp jų ir matematikų, bolševikų buvo represuoti ir iš- 
tremti į Sibirą. Vis dėlto Lietuvos (Vytauto Didžiojo) universi- 
teto, kurio pamatus tvirtino ir proiesorius Otto Folkas, pasėta sėk- 
la į daugelio pasišventėlių purentą kultūrinę dirvą ilgainiui davė 
gražių vaisių. Lietuva, lygiateise nare grįždama į nepriklausomų 
pasaulio valstybių šeimą,. gali didžiuotis, kad matematinės kul- 
tūros masteliu ji nėra atsilikusi. 
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ELENA NENISKYTĖ 


VYSKUPAS ANTANAS BARANAUSKAS — IR MATEMATIKAS 


Apie įdomų Antano Baranausko kelią į matematiką sužinome iš 
jo laiškų. Baranausko matematikos palikimą tyrė amžinos atmin- 
ties docentas Petras Rumšas (1921—1987). Jo straipsnis „Antano 
Baranausko matematikos darbai“ (Tarybinis mokytojas. 1983 02 18) 
čia ir bus aptartas. 

P. Rumšas rašo, kad dar vaikas budamas A. Baranauskas išgir- 
dęs uždavinį: „Kiek galima nupirkti jaučių, karvių ir veršiukų, 
mokant už jautį po 10 rub., o už karvę — po 5 rub., 0 už veršiu- 
ką — po pusrublį, kad už 100 rublių būtų galima nupirkti 100 
galvų?“ Net porą savaičių kamavęsis, kol sugalvojęs, kad bus 
I jautis, 9 karvės ir 90 veršiukų. Be abejo, mažasis Antanukas šį 
uždavinį sprendė atmintinai, spėliodamas. Matematikai sakytų, 
kad sprendžiant tą uždavinį reikia išspręsti tam tikrą lygčių sis- 
temą, priklausančią natūrinių skaičių aibei. Toliau straipsnyje 
rašoma, kad A. Baranauskui mokykloje matematikos mokytis ne- 
tekę. Anykščių parapinėje mokykloje pramokę, kaip jis pats rašė 
laiškuose, tik numeracijos iki bilijono, sudėties, atimties ir dau- 
gybos. Dalybos pats vėliau išmokęs iš knygų. Nei Rumšiškių raš- 
tininkų mokykloje, nei Varnių kunigų seminarijoje, nei Peterbur- 
go dvasinėje akademijoje, nei pagaliau užsienio universitetuose 
matematikos jo niekas nemckęs. Akademijoje iš draugų išgirdęs, 
kad esanti kažkokia algebra, kai vietoj skaičių vartojamos raidės, 
ir labai stebėjęsis, kad „minus dauginant iš minus, gaunainas 

lius“. 

i Matyt, matematikos potraukis, mintis, kad tai yra įdomus da- 
lykas visą laiką kamavo A. Baranauską. Tačiau vis nebuvo kada 
šiam dalykui atsidėti. Tik eidamas penkiasdešimtuosius metus jis 
ryžtasi laisvalaikį skirti matematikai. 

Laiškuose kun. A. Dambrauskui A. Baranauskas rašė, kad iš 
Burenino ir Dovydavo algebros vadovėlių mokęsis „nuo pirmo 
lakšto iki lygumų nelaipsniuotų“, t. y. iki pirmojo laipsnio lygčių, 
o su paprasčiausiomis geometrijos tiesomis susipažinęs iš kažko- 
kio labai trumpo vadovėlio. Labiausiai jį sudominęs kėlimas laips- 
niu, todėl išvedęs daug formulių, bet vėliau paaiškėję, kad jos 
matematikams seniai įau žinomos. 

Pramokęs algebros, A. Baranauskas susidomėjo natūrinių skai- 
čių savybėmis. Norėdamas pasiskaityti apie tai plačiau, kreipėsi 
pagalbos į prof. H. Vėberį. Šis prašymą perdavė matematikui Hos- 
feldui, kuris patarė A. Baranauskui perskaityti ką tik išleistus 
Vertheimo „Skaičių teorijos pradmenis“. Šiame vadovėlyje A. Ba- 
ranauską patraukė skyrius apie pirminius skaičius, t. y. tokius 
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skaičius, kurie dalijasi tik iš I ir patys iš savęs (pvz., 2, 3, 5, 7, 
„..) Šitie natūrinių skaičių sekoje netolygiai išsidėstę skaičiai do- 
mino daugelį matematikų. 

Remdamasis Vertheimo vadovėlyje pateikta formule, A. Bara- 
nauskas iš pradžių suskaičiavo, kiek yra pirminių skaičių, mažes- 
nių už 10000, paskui — kiek yra pirminių skaičių, mažesnių už 
milijoną. Pirmajam darbui sugaišo dvi savaites dirbdamas kasdien 
po 13 valandų, antrajam — du mėnesius. Tačiau ėmęs skaičiuoti, 
kiek yra pirminių skaičių, mažesnių už dešimt milijonų, per pusę 
metų vos dešimtąją darbo dalį tepadarė. 

Tuomet A. Baranauskas užklausė Hosieldą, ar nėra Iormulių, 
paspartinaučių skaičiavimą. Gavęs neigiamą atsakymą, pats ėmė 
nagrinėti tarpus tarp pirminių skaičių, išvedė dvi formules ir apie 
tai pranešė Hosieldui. Pasirodė, kad viena iš tų formulių prieš 
dvidešimt metų buvo išvesta Meiselio ir paskelbta „Matematikos 
metraštyje“ (1870), o kita buvo visiškai nauja. Ji išreiškė tarpų 
tarp gretimų pirminių skaičių simetriją ir tam tikrą priklausomy- 
bę, siejančią tuose tarpuose esančius sudėtinius skaičius. Tos for- 
mulės išvedimas Hosieldo rūpesčiu buvo paskelbtas „Matematikos 
ir fizikos žurnale“ (1890). 

Dirbdamas toliau, A. Baranauskas išvedė dar vieną formulę, ku- 
ria remiantis galima suskaičiuoti, kiek yra pirminių skaičių, ne 
didesnių už kurį nors pasirinktąjį natūrinį skaičių. Ji buvo daug 
patogesnė už anksčiau vartotą Meiselio iormulę, patogesnė taikyti 
konkrečiam skaičiavimui. Apie tai A. Baranauskas pranešė Kro- 
kuvos Mokslų akademijai, kuri savo darbuose išspausdino platų 
(27 puslapių) jo straipsnį „Apie tarpus, padedančius sužinoti, 
kiek yra pirminių skaičių, neprašokančių nurodytojo rėžio“. 

Be pirminių skaičių, A. Baranauskas domėjosi ir kitais matema- 
tikos klausimais. Kaip ir daugelis kitų matematikų, sprendė skri- 
tulio kvadratūros uždavinį, t. y. uždavinį, kuriame reikalaujama 
skriestuvu ir liniuote nubraižyti kvadratą, kurio plotas būtų ly- 
gus turimo skritulio plotui. Nors jau buvo įrodyta, kad šis užda- 
vinys neišsprendž:amas, A. Baranauskas tarėsi jį išsprendęs. Apie 
tai sužinoję bičiuliai perspėjo, kad jo samprotavimuose turi būti 
klaida, bet autorius buvo taip įsitikinęs savo teisumu, kad net 
ketino darbą dedikuoti Popiežiui. Vėliau klaidą jis vis dėlto su- 
rado. 

Kai nuo įtempto darbo A. Baranauskas ėmė pavargti ir buvo 
priverstas mažinti darbo valandų skaičių, matematikos nemetė. 
Jis parašė knygelę apie progresiją. 1897 m. ji buvo išleista Var- 
šuvoje. Kai kurie šaltiniai teigia, kad A. Baranauskas buvo para- 
šęs nemažą mokslinį darbą, kurį daug kartų perdirbinėjo ir 1897 m. 
nusivežė į Seinus. Tačiau šio darbo jis niekur nepaskelbė. Gal 
yra išlikęs archyvuose? .. 

Trumpai blykstelėjo vyskupo Antano Bar:nausko matematinis 
talentas. Tačiau jo darbštumas, nuoseklus gilinimas's į mokslą pa- 
keičia daugelio įsikaltinį vaizdinį, kad dvasininkai tėra siauri 
savo proiesijos atstovai. 


VALENTINAS KIAULEIKIS 


AKTUALIOSIOS INFORMATIKOS PROBLEMOS 


Pastaraisiais metais informacijos industrijai kurti šių laikų kom- 
piuterinės technikos bazėje skiriama labai daug lėšų. Lietuvos 
įmonės ir organizacijos keičia pasenusios technologijos skaičiavi- 
mo techniką moderniais personaliniais kompiuteriais ir jų tink- 
lais. Veikiai gali prasidėti valstvbinės informacinės infirastruktū- 
ros projektų realizavimas pagal „Lietuva-2000“ programą, daly- 
vaujant užsienio firmoms. Abiturientai mielai renkasi iniormati- 
ko specialybę, jau siūlomą beveik visuose Lietuvos universitetuo- 
se. Su šiuo sąjūdžiu susijusią problematiką ir socialinius padari- 
nius ėmė nagrinėti Lietuvių katalikų mokslo akademijos (LKMA) 
Kauno židinio (skyriaus) Informatikos sekcija, kurioje susibūrė Vy- 
tauto Didžiojo universiteto (VDU), Kauno technologijos universi- 
teto (KTU) ir Vilniaus universiteto (VU) Kauno humanitarinio 
iakulteto pedagogai ir mokslininkai. Pagrindinė sekcijos veiklos 
forma — seminaras; prelegentais kviečiami inlormatikos specia- 
listai iš Lietuvos universitetų, Mokslų akademijos, projektavimo 
institutų ir įmonių — informatikos įrangos kūrėjų ir vartotojų. Pir- 
maisiais sekcijos veiklos metais seminarų tematiką diktavo ak- 
tualios Lietuvai problemos: programos ,„Lietuva-2000“ esmė, in- 
Iormatikos specialistų universitetinis rengimas, informatikos mo- 
kymas bendrojo lavinimo mokyklose, iniormatikos lietuviškos ter- 
minijos kūrimas, iniormatikos įrangos technologija ir gamyba. 
Seminaruose nenagrinėjami fundamentalieji informatikos mokslo 
klausimai, nes pasitikima seminarų dalyvių pakankamu pradiniu 
išprusimu. 

Jau pirmieji seminarai parodė, kad šia tematika domimasi ne 
vien minėtuose Kauno universitetuose. Seminaro klausytojai — 
mokslininkai ir pedagogai, inžinieriai projektuotojai ir gartybinin- 
kai, vyriausybinių įstaigų darbuotojai ir mokytojai iš Kauno, Vil- 
niaus, Panevėžio, Alytaus bei daugelio kitų Lietuvos miestų. Tai- 
gi seminaras per savo klausytojus atspindi Lietuvos informatikos 
industrijos padėtį ir problemas ir padeda atlikti dar vieną, itin 
svarbią — švietėjiškąją funkciją*. 


* Informatikos sekcijos ryšiui su seminaro dalyviais palaikyti reikia nema- 
ža išlaidų. Tas išlaidas padėjo padengti KTU doc. Pranas Kanapeckas (500 tl.), 
KTU docentų Valentino Kiauleikio ir Algimanto Venčkausko ūkiskaitinė gru- 
pė (1000 tl.). Šiai grupei sekcija dėkinga už apmokėtus tarpmiestinius telė- 
Iono pokalbius. Sekcija taip pat dėkoja Kauno radijui, per Lietuvos radiją 
iniormavusiam apie įvyksiantį seminarą. 
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Per pirmuosius metus sekcija surengė penkis seminarus. Ketu- 
rių seminarų medžiaga bendraraščių forma pateikta toms vyriau- 
sybinėms ir mokslinėms organizacijoms, kurioms būtina žinoti 
arba spręsti seminare iškeltas problemas. Čia pateikiame jų san- 
traukas. 

1. 1992 m. lapkričio 13 d. Iniormatikos sekcijos seminaro te- 
ma — „Iniormatikų rengimas Lietuvos aukštojoje mokykloje“. Se- 
minare dalyvavo 42 atstovai iš KTU, VDU, VU, VTU, Lietuvos 
žemės ūkio akademijos (LŽŪA), Mokslų akademijos (MA), Skai- 
čiavimo technikos mokslinio tyrimo instituto (STIMTI), Ryšių in- 
Iormatikos ministerijos. Prof. Vytautas Kaminskas (VDU), doc. 
Stanislovas Nargėla (VU), doc. Bronius Kilda (KTU), doc. Eu- 
genijus Telešius (VU Kauno humanitarinis iakultetas), doc. Algi- 
mantas Kurlavičius (LŽŪA), doc. Olegas Vasilecas (VTU) savo 
pranešimuose papasakojo apie rengiamų inlormatikų profilį ir in- 
lormatikos mokymo organizavimą jų aukštosiose mokyklose. 1š- 
ryškėjo įvairiuose universitetuose informatikų rengimo skirtumai: 
VDU rengia plataus profilio informatikus dirbti gretutinėse srity- 
se; VU informatikams suteikiamas tvirtas matematikos pamatas; 
KTU rengia aparatinės-programinės krypties inžinierius infornia- 
tikus. Diskusijose prof. Henrikas Pranevičius (KTU) kalbėjo apie 
doktorantų rengimą, Justinas Kamičaitis (STIMTI) pabrėžė, kad 
negalima nutraukti aparatūrinio profilio iniormatikų rengimo, 
doc. Antanas Mitašiūnas (VU) kalbėjo, kad būtina sustiprinti ry- 
šį su gamyba. MA bendradarbis Aidas Žandaris seminaro daly- 
viams pateikė lietuviškų iniormatikos terminų žodyno Iragmentą 
ir papasakojo apie sunkumus, su kuriais susiduriama kuriant lie- 
tuviškus terminus. Eugenijus Telešius savo pranešime kėlė tei- 
sinius užsieninių programų paketų vartojimo klausimus. 


Seminare iškeltos šios problemos, kurias turi spręsti atitinka- 
mos Lietuvos institucijos: 


a) informatikų doktorantų planus sudaro atskirai VDU, VU ir 
KTU universitetai. Šiam darbui koordinuoti turėtų būti įsteigta 
tarpuniversitetinė taryba; 

b) būtina neatidėliojant spręsti teisinius Lietuvoje vartojamų 
programų paketų klausimus. Iniormatikos ministerija ir universi- 
tetai turi dėti daugiau pastangų, kad būtų geriau aprūpinama tei- 
siškai pateisintais mokymui skirtais paketais; 

c) nepaisant dabartinio skaičiavimo technikos gamybos Lietu- 
voje nuosmukio, negalima mažinti dėmesio aparatūrinio profilio 
inžinierių informatikų rengimui. Skaičiavimo technikos gamybos 
padėčiai Lietuvoje aptarti reikėtų surengti seminarą ir pakviesti 
į jį kuo daugiau projektuotojų, technologų ir gamybininkų; 

d) reikia susirūpinti techninės kalbos kultūra ir informatikos 
terminologija aukštosiose mokyklose. Surengti seminarą su kal- 
bininkais, leidyklų redaktoriais, iniormatikos terminijos specialis- 
tais. 

Seminarui pirmininkavo KTU doc. Kazimieras Baniulis. 
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Atsižvelgdama į seminaro rekomendacijas, Informatikos sekci- 
ja nutarė surengti seminarus techninės kalbos kultūros ir infor- 
matikos terminologijos bei skaičiavimo technikos gamybos ir tech- 
nologijų klausimais. 

2. Seminaras „Iniormatika mokykloje: dabartis ir perspekty- 
vos“ vyko 1993 m. sausio 21 d. Kauno technologijos universitete: 
perskaityta 13 pranešimų. Seminare dalyvavo 50 žmonių iš 18 
organizacijų: KTU, VDU, VU ir jo Kauno lilialo, Vilniaus peda- 
goginio universiteto (VPU), Lietuvos policijos akademijos (LPA), 
MA Matematikos ir informatikos (MII), Vilniaus pedagogikos ins- 
titutų (VPI), Iniormatikos ir prognozavimo centro (IPC), Ryšių 
ir informatikos ministerijos, ,Sigmos“ susivienijimo, Kauno aukš- 
tesniosios technikos mokyklos, Šakių, Utenos, Panevėžio, Kauno, 
Elektrėnų, Šalčininkų, Alytaus vidurinių mokyklų. 

Pirmininkavo KTU doc. Kazimieras Baniulis. 

IPC direktorius Giedrius Zlatkus aptarė trejopas problemas, su 
kuriomis susiduriama mokyklose: 

a) kompiuteriai: jų klasės įrengtos maždaug 200 Lietuvos vi- 
durinių mokyklų (iš viso yra 681). Nors kompiuterių techninė būk- 
lė prasta, bet Lietuvoje vidutiniškai 1 kompiuteris tenka maždaug 
40-čiai moksleivių (JAV — 7); 

b) programinė įranga: vyrauja tendencija mokyti ne programa- 
vimo kalbų, bet programų paketų sudarymo (duomenų bazių, elek- 
troninių lentelių ir kt.); klasės, turinčios modemus, vartoja clekt- 
roninį paštą; 

c) mokytojų kvalifikacija: mažai yra kvalifikuotų mokytojų in- 
lormatikų; kvalifikuotieji palieka mokyklas dėl mažo atlyginimo. 

Perspektyvos nurodytos tokios: būtina padėti mokykloms įsi- 
gyti kompiuterių, koordinuoti programų diegimą bei mokymo me- 
todikos kūrimą, derinti vidurinių ir aukštųjų mokyklų mokymo 
programas. 

VPI direktorius Žibartas Jackūnas kalbėjo apie švietimo refor- 
mą: numatoma stiprinti humanitarinį rengimą, lavinti žmogaus 
gebėjimus (akcentuojamas užsienio kalbų ir informatikos moky- 
mas). Pranešėjo nuomone, informatikos mokyti būtina dėl to, kad 
tatai ugdo iniormacinę (komunikacinę) kultūra, yra bendrosios 
kultūros (bendrojo išsilavinimo) komponentas, praktinio vartoji- 
mo (mokykloje kompiuterius taikant kitiems mokymo dalykams) 
priemonė, nes informatika persmelkia visas gyvenimo sritis. 

Ričardas Ališauskas (IPC) išsakė savo nerimą dėl informati- 
kos kaip mokymo dalyko mokykloje būklės, aptarė kompiuterius, 
programas, metodiką, dėstytojų kvalifikaciją. Būtina parengti in- 
formatikos mokymo koncepciją; pagrindines tokios koncepcijos 
tezes jis ir pateikė. 

Algiman:as Zabulionis (VU) kalbėjo apie kompiuterių taikymo 
patirtį mokant matematikos: leidžiami biuleteniai mokytojams, o 
juose pateikiami egzaminų, konkursų, olimpiadų ir kitokie užda- 
viniai, sudaromas tokių uždavinių bankas, diegiamos matemali- 
kos mokymo kompiuterinės programos. 
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Gintautas Grigas (MII) savo pranešime pateikė informatikos 
mokymo statistiką (pamokose, jaunojo programuotojo mokyklo- 
je, tarptautinėse mokyklų olimpiadose): matoma tendencija mo- 
kyti programuoti (1095), ypač algoritmizuoti (iki 9095); pateikė 
samprotavimų apie iniormatikos mokymo programas. 

Rimantas Petrauskas (LPA) iškėlė ir komentavo tris klausimus: 
ko norime mes mokydami informatikos (lengviausia mokyti pro- 
gramuoti)?, ko nori moksleiviai (iš pradžių žavisi žaidimais)?; 
Ko nori visuomenė (kelti informacinį išprusimą)? 

Bronislovas Burgis (KTU gimnazijos direktorius) aptarė infor- 
malikos mokymo metodikos ir programų rengimo kryptis: supa- 
žindinimas su kompiuteriu, algoritlmavimas, programos, kompiu- 
torių taikymas, informatika Lietuvoje. 

Augustas Vismantas (VPU) kalbėjo apie informatikos mokyto- 
jų, informatikos mokymo metodikos rengimą, apiarė pagrindines 
informatikos sąvokas. ' 

Liudvikas Tolvaišis (mokytojas, Kauno 22-oji vid. m-kla) ap- 
gailestavo, kad mokykla stokoja kompiuterių (1 kompiuteris ten- 
ka 153 vaikams); nėra programinės įrangos (IPC reklamuoja, bet 
neaprūpina). 

Vidmantas Budrys (mokytojas, Alytaus 12-oji vid. m-kla) kal- 
bėjo apie personalinių kompiuterių vartotojo mokymo metodiką 
ir problemas. 

Valentinos Dagienės (MII) pranešime kalbėta apie algoritma- 
vimo kultūrą. 

Danguolė Rutkauskienė (KTU) iniormavo apic KTU skaičiavi- 
mo centre kaupiamą programų paketų banką ir jo ryšį (galimą) 
su mokyklomis. 

Po diskusijų pateiktos šios išvados: 

a) informatikos turi būti mokoma greta kitų pagrindinių daly- 
kų, nepaisant, ar yra kompiuterių klasė mokykloje, ar nėra; 

b) rengiant metodiką, reikia subalansuoti iniormatikos kaip 
mokslo pagrindų mokymą, supažindinimą su informatika bei 
praktinius įgūdžius; 

c) nemokamai aprūpinti mokyklas programų paketais (apmoka 
Kultūros ir švietimo ministerija?) ; 

d) susirūpinti kvalifikuotų informatikos mokytojų rengimu; 

e) derinti vidurinių ir aukštųjų mokyklų informatikos mokymo 
programas. 

3. Seminaras „Techninės kalbos kultūra ir informatikos termi- 
nologija“ vyko 1993 m. vasario 25 d. Kauno technologijos univer- 
sitete. Jį suorganizavo LKMA Informatikos sekcija kartu su KTU 
Lietuvių kalbos draugija. Seminare perskaityti 5 pranešimai 56 
dalyviams iš 23 organizacijų: KTU, VDU, VU, VPU, MA MII ir 
Lietuvių kalbos institutų, IPC, „Sigmos“ susivienijimo, Kauno 
aukštesniosios technologijos mokyklos, Kauno aukštesniosios ž. ū. 
mokyklos, LŽŪA, Vilniaus aukštesniosios elektronikos mokyklos, 


X 


Tauragės aukštesniosios ž. ū. mokyklos, Lietuvių kalbos draugi- 
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jos (LKD), personalinės įmonės „Iniormatika“, Kauno raj. kultū- 
ros ir švietimo skyriaus, Kauno, Alytaus, Prienų, Radviliškio, Elek- 
trėnų, Šilutės vidurinių mokyklų, Lietuvos televizijos. 

Pirmininkavo KTU Lietuvių kalbos katedros vedėja Leonora 
Barzdžiukienė ir Kompiuterių katedros vyr. dėst. Ričardas Vaitie- 
kūnas. ' 

Proi. Albertas Rosinas (Vilnius, Lietuvių kalbos draugijos pir- 
mininkas) savo pranešime kalbėjo apie skaudų sovietmečio pali- 
kimą — sudarkytą lietuvių kalbą. „Puskalbė“ įsiskverbusi visur: 
į buitį, įstaigas, mokyklas. Mokytojai. dėstytojai, profesoriai per- 
duoda mokiniams, studentams, jaunimui“ netaisyklingą kalbą. 
Mokslinis ir techninis stilius — „„merdintis“, rusiškas. Nėra lietu- 
viškų technikos vadovėlių. žodynų. Žodynus privalo rengti konk- 
rečių sričių specialistai, o ne kalbininkai; šie gali tik patarti. Bū- 
tina sustabdyti anglicizmų plūdimą į lietuvių kalbą. Techninei ir 
kanceliarinei kalbai reikia kurti adekvačius lietuviškus pakaita- 
lus. Pranešėjas pateikė daug kalbos darkymo pavyzdžių. Ką da- 
ryti, kad aukštosiose mokyklose tobulėtų kalbos kultūra? Pirmiau- 
sia turi tobulėti dėstytojų kalba. Priemonės — būdingųjų klaidu 
biuleteniai, metodikos priemonės, kursai, atestacijos, įskaitos, ad- 
ministracinės nuobaudos, atleidimas iš pedagogo pareigų. Lietu- 
vių kalbos komisijos nutarimai skelbiami „Gimtojoje kalboje“ ir 
privalomi visiems. Būtina studentų rašytinių darbų kalbos kont- 
rolė. Kol nepakankama dėstytojų kompetencija, aukštojoje mo- 
kykloje šį darbą turi dirbti kalbos ekspertai. Be jų išvadų netu- 
rėtų būti ginami nei kursiniai, nei diplominiai darbai. 

Leonora Barzdžiukienė (KTU Lietuvių kalbos katedros vedė- 
ja) kalbėjo apie kalbos kultūros ugdymo problemas aukštojoje 
mokykloje. Kalbą ugdo aplinka (pabrėžė dekano, dėstytojų įtaką 
studentams, jauniems darbuotojams). Vieno kito KTU dekano 
nuomone, kalbos kultūra turinti būti ugdoma vidurinėje mokyk- 
loje. Kai kurie fakultetai įvedė alternatyvią kalbos discipliną. Klys- 
tama manant, kad aukštojoje mokykloje pakanka specialiosios kal- 
bos kultūros. Svarbūs klausimai — kirčiavimas, žodžių daryba, 
stilistika. Katedra tiria dėstytoju ir studentų kalbą universitete, 
yra pateikusi tyrimų rezultatus. Katedros darbui palaikyti reikia 
administracijos paramos (papildomo finansavimo, rektoriaus įsa- 
kymo studentų darbams kontroliuoti). 


Rita Žilinskienė (KTU, Lietuvių kalbos katedra) kalbėjo apie 
Informatikos jakulteto dėstytojų ir studentų kalbos klaidas. Ne- 
vartojami įteisinti informatikos terminai; bloga mokslinių darbų 
kalba. Pateikė daug pavyzdžių. 

Prof. Kalikstas Paulauskas (KTU, Teorinės radiotechnikos ka- 
tedra) padarė išsamu pranešimą apie kalbos kaip pagrindinės 
žmogaus saviraiškos formos ugdymo ir tobulinimo būdus. Šiame 
kontekste pranešėjas apžvelgė dvejopą lietuvių kalbos turtinimą: 
1) ieškoma adekvačių žodžių naujiems objektams ir veiksmains 
pavadinti; 2) įteisinami tarptautiniai ir svetimos kalbos žodžiai. 
Abu šie būdai priimtini, jei daroma apgalvotai. Prelegentas pa- 
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teikė daug iliustracijų, kalbėjo apie kalbos norminimo ir terminų 
sudarymo technologiją. 

Angelė Kaulakienė (Vilnius, MA Lietuvių kalbos institutas) 
pateikė sąvokos sąrangą, darybos problemas, iliustravo pavyz- 
džiais. Pabrėžė, kad vienodai bloga yra ir rusizmų, ir anglizmų 
įtaka lietuvių kalbai, nesilaikymas žodynų rekomendacijų. 

Diskusijose kalbėjo: J. Riaubūnas (Vilnius, VTI) — žodynų su- 
darymo problemos, Ričardas Vaitiekūnas (KTU, Kompiuterių ka- 
tedra) — kalbos kultūros ugdymo universitete problemos, V. Da- 
gys (Vilnius, Matematikos ir informatikos institutas) — kalbos 
kulturos ugdymo priemonės (prievarta ir paskatinimas), terminija 
(padėtis gera: aktyviai dirbama, leidžiami žodynai). Taip pat kal- 
bėjo pranešėjai, kiti dalyviai. Buvo ypač akcentuojama: 1) kalbi- 
ninkų ir specialistų bendradarbiavimas kuriant terminus, rengiant 
žodynus; 2) priemonės kalbos kultūrai ugdyti (nuo apeliavimo į 
sąžinę iki šalinimo iš darbo). 

Iniormatikos sekcija, apibendrinusi seminaro pranešimų ir dis- 
kusijų medžiagą, rekomenduoja aukštosioms mokykloms: 


a) Rektoriaus įsakymu skirti kalbos ekspertus, kuriems sutei- 
kiami dėstytojų, studentų. magistrantų, doktorantų kalbos kont- 
rolės įgaliojimai. 

b) Senate aptarti ir patvirtinti veiksmingas priemones, skati- 
nančias laikytis Lietuvių kalbos komisijos nutarimų, kurie turėtų 
įstatymo galią. 

c) Senate aptarti ir patvirtinti priemones. skatinančias moky- 
mo bei metodikos priemonių ir monografijų leidybą lietuvių kal- 
ba, lietuviškų terminų kūrimą. specialiųjų žodynų rengimą. 

d) Senate aptarti ir patvirtinti priemones, skatinančias lietu- 
vių kalbos katedrą, mokslo darbų ir laikraščių redakcijas aktyviai 
ir kantriai dirbti katedrose, leisti ir skelbti kalbos biuletenius. 

4. Seminaras „Elektronika. Radioelektronika. Kompiuteriai. 
Technologijos ir gamyba“ vyko 1993 m. balandžio 25 d. Kauno 
technologijos universitete. Perskaityti 3 pranešimai. Seminare 
dalyvavo apie 50 žmonių, dauguma — KTU darbuotojai ir stu- 
dentai, taip pat iš Ekonomikos ministerijos (pranešėjas), Pramo- 
nės ir prekybos ministerijos (pranešėjas), Ryšių ir informatikos 
ministerijos, Kauno įmonių „Banga“ ir „Lira“. 

Algirdas Minelga (Ekonomikos ministerijos Ekonominių prog- 
ramų skyriaus viršininkas) kalbėjo apie prioritetines valstybines 
programas (energetika, transportas, ryšiai ir iniormatika, žemės 
ūkis, turizmas), valstybės remiamas programas (būstas, ekspor- 
tas, miškų ūkis, linų pramonė, odų ir kailių pramonė, antrinės ža- 
liavos, žemės gelmės, žuvų ūkis). Budai realizuoti šias progra- 
mas: 1) aktyvinti užsienio investicijas; 2) skatinti verslą (verslo 
centrai Kaune, Klaipėdoje, Alytuje, kitur). Pabrėžė informacijos 
stoką užsienio įmonėms apie mūsų įmones (ministerija parengė 
biuletenius). Kalbėjo apie programų konkursus. Pranėšėjui buvo 
duota klausimų: kada galima tikėtis ekonomikos pagyvėjimo, ko- 
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kios Lietuvos elektronikos kompleksų perspektyvos, kodėl varžo- 
mos įmonių veiklos laisvės. 

Petras Balbierius (Pramonės ir prekybos ministerijos Elektro- 
ninių prietaisų skyriaus viršininkas) pateikė elektronikos pramo- 
nės 1990—1992 metų plėtotės dinamiką šiose Lietuvos įmonėse: 
„Bangoje“, „Ekrane“, „Taurė“, „Vingyje“, „Liroje“, RMTI (Vil- 
niuje), „Ventoje“, „Nuklone“. Visur smarkiai smukusi gamyba, 1a- 
bai sumažėję darbuotojų. Valstybė šių šakų neremia, o be valsty- 
bės paramos jos neišsilaikys. Tai intelektualųjį lygį keliančios 
šakos, todėl būtina, kad jos būtų remiamos valstybės (prioriteto 
statusas, lengvatiniai kreditai, neapmokestinama veikla ir kt.). 

Arūnas Lipskis („Bangos“ vyr. technologo pavaduotojas) savo 
pranešimą pradėjo klausimais: ar ne per daug norime valstybės 
paramos; ar tas pats — pirkti technologijas ar patiems jas kurti; 
ar turime Lietuvoje elementinę bazę, kad galėtume kurti šiuolai- 
kineės technologijas; kaip galėtume patekti į pasaulinę rinką. De- 
ja, mūsų privilegija viena — pigi, kvalifikuota darbo jėga. Į rinką 
galėtume patekti tik dalyvaudami pasauliniame darbo pasidaliji- 
me. Toliau pranešėjas kalbėjo apie technologijų įtaką produkto 
kokybei ir jų diegimą. Socialistinėje įmonėje technologijų diegi- 
mas yra komplikuotas dėl aštuonių sluoksnių kevalo (žemiausio 
lygio vadovai, materialinis tiekimas, techninis aptarnavimas... 
aukščiausio lygio vadovai), kurį reikia „pramušti“ naujos tech- 
nologijos diegimo iniciatoriui. Dėl to būtinai reikia pertvarkyti or- 
ganizacinę įmonių struktūrą. Buvo pateiktas vienas pertvarkymo 
variantas ir jo analizė, nurodyta personalinių mažų įmonių vieta 
visoje gamybų struktūroje. Kalbėta apie inžinierių technologų ren- 
gimo netobulumą (siauras profilis, nėra sisteminio rengimo, ne- 
išimokoma žmogaus ir profesinio bendravimo kultūros). 

Diskusijoje kalbėta apie šiandienos ekonominę būklę, apie bu- 
dus įveikti ekonominę krizę, intelektualaus darbo vietų kūrimą, 
valstybės paramą intelektualiojo produkto pramonei plėtoti, vals- 
tybės ir gamybos valdymo reorganizavimo būtinumą, gamybos ir 
rinkos reikalus. 


Apibendrinusi seminare gvildentus klausimus, Informatikos sek- 
cija mano, kad: 


— elektronikos ir su ja susijusiai pramonei plėtoti Lietuvoje 
yra palankios technologinės, techninės ir intelektualinės sąlygos 
ir pajėgos. Trūksta iniciatyvos ir valstybės dėmesio; 

— elektronikos ir su ja susijusią pramonę Lietuvoje plėtoti bū- 
tina, kaip nedaug žaliavų ir energijos reikalaujančią ir daug pro- 
tinio darbo vietų suteikiančią šaką; plėtotės programa turi būti 
aptariama universitetuose, mokslų akademijose, projektavimo ir 
gamybinėse įmonėse, 
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Visų seminarų darbo išvados 


1. Orientacija tik į Vakarų šalių informacines technologijas ir 
kompiuterinę įrangą. Atsilikusią „tarybinę“ ir nacionalinę įrangą 
per trumpą laiką iš Lietuvos rinkos išstūmė IBM personaliniai 
kompiuteriai su turtingomis programų bibliotekomis, todėl Lietu- 
vos kompiuterininkas programuotojas tapo visiškai priklausomas 
nuo Vakarų šalių produkto. „Tarybinė“ informatikos pramonė, 
kad ir atsilikusi, skatino kurti aparatinę ir programinę kompiute- 
rių įrangą, kelti kvalifikaciją ir kiek įmanoma neatsilikti nuo 
pasaulinio lygio technologijų. Įmonės, mokslinio tyrimo ir pro- 
jektavimo institutai, universitetai išugdė kartą gabių, perspekty- 
vių informatikos specialistų, kurių kvalifikacija ir patirtis nebe- 
reikalingos nei nacionalinei pramonei, nei Lietuvoje besikurian- 
čioms Vakarų firmų atstovybėms, kurios dažniausiai verčiasi ko- 
mercine veikla. Tokia padėtis diskredituoja iniormatiko kvalifi- 
kaciją, o aukštos klasės specialistus skatina ieškoti darbo Vaka- 
rų šalyse. 

2. Orientacija tik į pasyviuosius informatikos elementus (prog- 
ramas ir kitus dokumentus), o ne aktyviuosius (įrangą ir įtaisus), 
nors pastarųjų bazė, įdirbis ir tradicijos Lietuvoje gerokai sva- 
resni. Universitetai, įvairiai vadindami informatiko specialybę, 
laktiškai moko dirbti su programų paketais ir programuoti. Vie- 
nintelė likusi aparatūrinės įrangos ir jos projektavimo mokanti 
KTU Kompiuterių katedra, bankrutavus „Sigmos“ įmonėms, liko 
nepelnytai užmiršta, materialiai neremiama. Deja, neklesti ir nie- 
kuo nepasižymi taip pat lietuviškos programuotojų firmos. Pa- 
klausą turi tik Vakarų šalių programų paketai bei informacinės 
technologijos. Atkreiptinas vyriausybinių programų sudarytojų 
dėmesys į tai, kad būtina įsigyti pažangių technologijų, būtina 
jas kurti ir skatinti diegti. 

3. Orientacija į vartotoją užsakovą, kuris yra ne vien valsty- 
bė. Inžinieriaus kompiuterininko kvalifikaciją ir mokslininkų bei 
gamybininkų produkcijos kokybę jau stimuliuoja valstybės nebe- 
kontroliuojama ir nebereguliuojama paklausa. Todėl universitetai 
ir gamybinės įmonės yra priverstos savo mokymo ir gamybos pla- 
nus orientuoti į atsirandančią rinką. Neturėdami specialistų po- 
reikio aiškių prognozių, universitetai plečia rengiamų informati- 
kų profilį, o specializaciją palieka studijuojančiųjų valiai. Taip 
artėjama prie Vakarų šalių universitetuose rengiamų kompiuterių 
inžinierių ir kompiuterių mokslo specialistų. Tuo tarpu gamybi- 
ninkai ir projektavimo organizacijos, praradusios užsakovą, kei- 
čia veiklos pobūdį. 

4. LKMA Iniormatikos sekcija ėmėsi nagrinėti aktualiąsias Lie- 
tuvos problemas. Norima, kad seminarai būtų aukšto universite- 
tinio lygio. Seminarų prelegentais kviečiami Lietuvos mokslų 
akademijos, universitetų, vyriausybės, įmonių specialistai ir va- 
dovai. Sekcija kviečia rašyti aktualiais informatikos istorijos ir 
plėtojimo Lietuvoje klausimais. Išliekamąją vertę turinčius straip- 
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snius informatikos tematika sekcija tikisi išleisti atskiru LKMA 
darbų leidiniu. 1993/1994 m.m. sekcija rengs seminarus inior- 
matikos mokslo, mokymo ir plėtojimo Lietuvoje klausimais ir 
kviečia juose skaityti pranešimus, dalyvauti diskusijose. Apie se- 
minarą teirautis galima šių tezių autorių telefonu Kaunę (8-27) 
7575 65. 


PRO MEMORIA 


Matematikas dr. Antanas Kęstutis BULOTA 
(1929— 1990) 


Gimęs 1929 m. Siaulių raj., Juozapavos parap., Čičirikų kaime. 
Vidurinę mokyklą baigė Kėdainiuose aukso medaliu. Nesvyruo- 
damas pasirinko specialybe matematiką, studijavo Vilniaus uni- 
versiteto Matematikos fakultete, jį baigęs įstojo į aspirantūrą 
Maskvoje. 1964 m. apgynė disertaciją. Už vadovėlį „Algebra ir 
skaičių teorija“ (kartu su P. Survila) gavo respublikos valstvbi- 
nę premiją. 

Mėgo pedagoginį darbą, todėl šalia pareigų MA Matematikos 
ir informatikos institute docentas A. K. Bulota dėstė matematikos 
disciplinas Vilniaus pedagoginiame institute ir Vilniaus univer- 
sitete. 

Buvo labai darbštus, brangino laiką, mėgo gilintis ne tik į spe- 
cialybės sritį. Pasižymėjo plačia erudicija, domėjosi Lietuvos is- 
torija, literatūra, ypač A. Baranausku. Mylėjo Tėvynę Lietuvą, 
jaudinosi dėl jos sunkaus likimo, gaila, kad nespėjo sulaukti jos 
išsivadavimo iš sovietų okupacijos. 

Ilgą laiką dirbdamas moksliniu sekretoriumi MA Matematikos 
ir informatikos institute, rinko archyvinę medžiagą, susijusią su 
šio instituto istorija bei veikla. 

Mokėjo anglų, vokiečių, prancūzų kalbas, stengėsi geriau iš- 
mokti lenkiškai. Iš vokiečių ir anglų kalbų vertė religinę literatū- 
rą. 

Nuo paauglio metų A. K. Bulotos slapta svajonė buvo kunigys- 
tė. Rengėsi stoti į kunigų seminariją. mokėsi lotynų kalbos. Ta- 
čiau sovietų okupacijos metu kunigystė buvo sunkiai pasiekiama. 
1962 metais sukūrė šeimą, išaugino, pavyzdingai išauklėjo duk- 
terį Jūratę — taip pat matematikę. 

Bendradarbiai A. K. Bulotą prisimena kaip ramaus, taikaus 
būdo, niekam neužkliūvantį, taktingą, inteligentišką kolektyvo 
bičiulį. 

Buvo parašęs ir mokslų daktaro disertaciją, deja, nebuvo lemta 
jos ginti. Staigi mirtis nutraukė visus jo užmojus, suardė moksli- 
nio darbo planus. 

Mirė 1990 m. lapkričio 24 d. Varšuvoje tarnybinės komandi- 
ruotės metu, viešbučio kambaryje. 

Palaidotas Vilniuje. 

Lietuvių katalikų mokslo akademija negali užmiršti A. K. Bu- 
lotos aktyvumo mūsų Tėvynės Lietuvos tautinio atgimimo aušrai 
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suspindus. A. K. Bulota buvo pirmasis vidurinės kartos moksli- 
ninkas, pareiškęs norą būti LKMA nariu. Sužinojęs, kad 1991 m. 
rengiamas LKMA XV suvažiavimas, pirmasis pasiūlė Suvažiavi- 
mui pranešimą „Grandininių trupmenų problemos“, pirmasis pa- 
rašė pranešimo tezes. | 

Deja, to Suvažiavimo nebesulaukė — A. K. Bulota buvo pirma- 
sis katalikas mokslininkas, pasitraukęs iš neseniai atsikūrusios 
Lietuvių katalikų mokslo akademijos narių. 

Su širdgėla palaidojome jį Vilniaus Rokantiškių kapinėse. 


Agronomas, žemės ūkio mokslų dr. Justinas KONTRIMAS 
(1916—1991) 


Gimęs 1916 m. Pavyzdingas Žemės ūkio akademijos dėstytojas, 
tyręs vaisių biochemiją, parašęs vadovėlį apie vaisių ir daržovių 
perdirbimą, jų laikymą (kartu su Smorigaite). Jam suteiktas žę- 
mės ūkio pirmūno vardas. 

Mirė 1991 m. birželio 15 d. 


Chemikė Angelė JUDICKIENĖ 
(1934—1991) 


Gimusi 1934 m. Domėjosi ekologija, hidrometeorologija. Gerai 
mokėjo esperanto kalbą. 

Buvo persekiojama dėl religinių įsitikinimų, jai buvo trukdoma 
siekti mokslinio laipsnio. 

Mirė 1991 m. liepos 7 d. 


Muzikologas doc. Vytautas Povilas JURKSTAS 
(1928—1992) 


Gimęs 1928 m. Kaune. Baigęs konservatoriją, domėjosi Lietu- 
vos Didžiosios Kunigaikštystės muzikiniu gyvenimu, palaikė ry- 
šius su užsienio muzikologais. Praėjusių amžių muzikinio gyvė- 
nimo tema Lietuvos ir tarptautinėse konferencijose yra skaitęs 
daug pranešimų, spaudoje paskelbęs šimtus straipsnių. 

1977 m. parengė ir išleido Z. Liauksmino veikalą „Ars et pra- 
xis musica“. V. P. Jurkštas pats parašė šio veikalo stambų įva- 
dą, pateikė bibliograilijos sąrašą, terminų žodynėlį. 

1963 m. V. P. Jurkštas buvo išrinktas A. Dvoržako muzikos 
draugijos, 1982 m. — Tarptautinės tradicinės muzikos tarybos ar- 
cheomuzikologinių studijų grupės, 1988 — S. Moniuškos muzikos 
draugijos bei S. Moniuškos muzikos populiarintojų draugijos, 
1988 — Lešno K. Kurpinskio muzikos draugijos garbės nariu. 
1989 m. buvo apdovanotas Lenkijos ordinu „Nusipelnęs Lenkijos 
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kultūrai“. 1991 m. popiežius Jonas Paulius II V. P. Jurkštui su- 
teikė apaštalinį palaiminimą už bažnytinės muzikos tyrinėjimus. 

1990 metais įstojęs į Lietuvių katalikų mokslo akademiją, buvo 
aktyvus jos narys. 1991 m. Vilniuje vykusiame LKMA XV suva- 
žiavime muzikologas V. P. Jurkštas vadovavo Architektūros ir me- 
notyros sekcijos (1991 m. birželio 11 d. Vilniaus universiteto Te- 
atro salėje) posėdžiams. Čia jis skaitė dalyvius sudominusį pra- 
nešimą „Vilniaus Katedros mokykla — muzikinio švietimo pra- 
dininkė Lietuvoje“. Pranešime prelegentas nagrinėjo netrukus po 
Lietuvos krikšto, XIV a. pabaigoje, įkurtos Vilniaus Katedros mo- 
kyklos veiklą. 

Suprantama, prie katalikybės lopšio Lietuvoje buvo atverti var- 
tai ir bažnytinei muzikai. Vilniaus Katedros mokykloje kaip tik 
ir brendo bažnytinio, muzikinio švietimo užuomazgos. 

V. P. Jurkšto pranešime kelta problema mūsų dienomis labai 
aktuali. Artėja Vilniaus Katedros mokyklos — pirmosios organi- 
2uoto švietimo Lietuvoje institucijos — 600 metų jubiliejus. 

Muzikologo V. P. Jurkšto pranešimas spausdinamas LKMA „Su- 
važiavimo darbų“ XV tome. 

V. P. Jurkštas staiga mirė 1992 m. balandžio 23 d. Venecijoje, 
vykdamas į Romą. Palaidotas Vilniuje. 


Teisininkas Povilas ŠILAS 
(1908—1993) 


Gimęs 1908 m. Lukonių kaime, Subačiaus valsč., Panevėžio 
apskr., gausioje 9 vaikų šeimoje. 

Dar būdamas moksleivis apsisprendė būti teisininku. 1930 m. 
įstojo į Kauno Vytauto Didžiojo universiteto teisės fakultetą. Pa- 
sižymėjo kaip uolus studentas, visuomenininkas, ateitininkų „Kęs- 
tučio“ korporacijos veikėjas. Jo studijų metais valdžia buvo už- 
draudusi ateitininkų veiklą gimnazijose. Studentas P. Šilas rėmė 
slaptą ateitininkų gimnazistų veiklą, aktyviai dalyvaudavo jų su- 
sibūrimuose. 

Sovietams okupavus Lietuvą, 1941 m. su šeima turėjo slapsty- 
tis. Kurį laiką dirbo miškų ūkio darbininku, slapstydamasis su 
draugais miško slėptuvėje. 1941 in. vokiečiams užėmus Lietuvą, 
dalyvavo Lietuvių aktyvistų fronte, užėmė Laikinosios vyriausy- 
bės teisingumo viceministro postą. 1945 m. sovietų saugumas 
P. Silą areštavo. Tardymo ir katorgininko kančių patyrė Vilniaus, 
Leningrado, Maskvos kalėjimuose, Pečioros, Vorkutos, Intos ir 
kituose lageriuose. Buvo nuteistas 10-čiai metų. Atlikęs bausmę 
turėjo iki gyvenimo galo pasilikti tremtyje. Vis dėlto 1956 metais 
gavo leidimą grįžti į Lietuvą. 

Prasidėjus Lietuvoje tautiniam atgimimui, P. Šilas kartu su ki- 
tais krikščionimis demokratais įsitraukė į aktyvią politinę veiklą. 
Net ir ligos kankinamas vis domėjosi Lietuvių katalikų mokslo 
akademijos, krikščionių demokratų, ateitininkų, skautų ir kitų or- 
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ganizacijų veikla, bendradarbiavo katalikiškoje spaudoje, savo 
pavyzdžiu ir žodžiu kėlė mūsų tautos dvasingumą. 
Mirė 1993 m. rugsėjo 3 d. Vilniuje. a 4. 
Lietuvių katalikų mokslo akademija planuoja išleisti jo prisi- 
minimus. 


Prof. Leonas MULEVIČIUS 
(1927—1993) 


Gimęs 1927 m. Šakių apskr., Kiduliuose. Mokydamasis Jurbar- 
ko gimnazijoje, jau buvo sovietų valdžios persekiojamas, todėl 
turėjo persikelti į Kauną toliau mokytis. Pradėjęs studijas Kauno 
universiteto Įstorijos-iilologijos iakultete, 1947 m. persikėlė stu- 
dijuoti į Vilnių. 1950 m. buvo pašalintas iš universiteto. Po Sta- 
lino mirties Vilniaus universitete įgijo istoriko specialybę. 

Kurį laiką dėstęs istoriją Vilniaus mokyklose, 1958 m. pradėjo 
dirbti Mokslų akademijos Istorijos institute. 1964 m. apgynė is- 
torijos mokslų kandidato, 1979 — istorijos mokslų daktaro diser- 
tacijas. 1984 m. L. Mulevičiui suteikiamas profesoriaus mokslinis 
vardas. Po nostritikavimo jam pripažintas humanitarinių mokslų 
habilituoto daktaro mokslinis laipsnis. 

Profesorius L. Mulevičius buvo plačiai žinomas kaip gabus ir 
darbštus istorikas, pasižymėjęs prelegentas įvairiose konferenci- 
jose, simpoziumuose. Labiausiai jis domėjosi Lietuvos XIV —XX a. 
pradžios agrarine istorija, negailėjo jėgų ir laiko jai tirti. Turė- 
damas gerą lietuvių kalbos nuovoką, juto reikalą atkreipti dėme- 
sį ir į istorijos mokslo terminiją. L. Mulevičius laikomas vienu iš 
istorijos mokslo terminijos pradininkų bei kūrėjų Lietuvoje. 

Dėstydamas Vilniaus universiteto studentams ekonomikos isto- 
riją, profesorius L. Mulevičius nuoširdžiai bendravo su jaunais 
būsimais istorikais bei ekonomikos specialistais, stengėsi pagrįs- 
tai, vaizdžiai perteikti jiems praeities faktus, išryškinančius eko- 
nomikos mokslo plėtojimąsi amžiams slenkant. Studentus domi- 
no jaunatviškas profesoriaus entuziazmas, aistra turizmui. L. Mu- 
levičius gerai pažino Lietuvos gamtą, žemdirbių būklę, buvo apke- 
liavęs skersai išilgai visą Lietuvą, pasidaręs daugybę nuotraukų. 
Turistinė gamtos bei agrarinių sąlygų pažintis stiprino įgimtą 
profesoriaus patriotinį jausmą, Tėvynės meilę. Buvo princi- 
pingas, nedarė nuolaidų okupantų ideologijos užmačioms, 1954 m. 
išdrįso oficialiai atsisakyti bendradarbiauti su KGB struktūromis. 

Okupacijos metais L. Mulevičius visada tikėjo Lietuvos prisi- 
kėlimu, išsivadavimu. Prasidėjus Lietuvoje tautiniam atgimimui, 
profesorius L. Mulevičius buvo vienas iš pirmųjų Lietuvos isto- 
rijos instituto, Lietuvos Mokslų akademijos sąjūdžio aktyvistų. 

Mirė 1993 m. kovo 8 d. Vilniuje. 
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1. Klasių kovos paaštrėjimas Lietuvos kaime Krymo karo metu (1853— 
1856 m.) // Lietuvos valstiečiai XIX amžiuje. — Vilnius, 1957. — P. 70—82: 
lent. — Bibliogr. išnašose. 

2. Turisto vadovas /L. Mulevičius, A. Ramanauskas, J. Stabinis ir kt. — 
Vilnius: Valst. polit. ir moksl. lit. I-kla, 1959. -— 545 p.: iliustr., lent., brėž. — 
Bibliogr.: p. 537—540. 

Turinyje: Mulevičius L. Turistinio darbo organizavimas. — P. 9--50; 
Meškeriojimas. — P. 141—145; Fotograiavimas. — P. 263—-296; Tautosakos 
rinkimas. — P. 423—445. 

3. Lietuvos bežemių valstiečių klausimas 1861 m. valstiečių reformos įgy- 
vendinimo metu // LTSR MA darbai. A serija. — 1960. — T. 2, — PD. 79—103. 
— Santr. rus. — Bibliogr. išnašose. 

4. Baudžiavos žlugimas (Lietuvoje) // Mokslas ir gyvenimas. — 1961. — 
Nr. 3. — P. 6—8: faks. į 

5. Laisvųjų žmonių kova dėl žemės Lietuvoje 1864-1882 metais // LTSR 
MA darbai. A serija. — 1962. — T. 2. — P. 59—-83: lent. — Santr. rus. — 
Bibliogr. išnašosę. 

6. OcočennocTH OTMeHH KpenocTHO'U npaBa 8 Jlurae;/ ExKeronuKK NO arpap- 
toti Hcropaw BocTow104 EBponus, 1960 +. — Kwes. 1962. — C. 445—464 — 
Bu6sinorp. B NOACTPO4, npHMeS. 

7. Laisvųjų žmonių žemėvalda Lietuvoje XIX a. pabaigoje —XX a. pradžio- 
je: (1882 m. birželio 3 d. įstatymo dėl žemės išpirkimo įgyvendinimas) // LTSR 
MA darbai. A serija. — 1963. Ti L: P. 145—164: lent. — Santr. rus. -- 
Bibliogr. išnašose, 

8. Liaudies žadintojas ir vadovas // Mokslas ir gvvenimas. — 1963, -- 
Nr. 12. — P. 3—5: port. 

Apie 1863 m. sukilimo Lietuvoje vadovą A. Mackevičių. 

9. Lietuva kapitalizmo kilimo laikotarpiu; 3. Valstiečių retormos vykdy- 
mas // Lietuvos TSR istorija. — Vilnius, 1963. — T. 2. -- P. 66—93: iliustr, — 
Bibliogr. išnašose,. 

10. Mposenenue KpecrbaucKkoh pebopmhi 1861 rona B JluTbe: AaBTopeb. AKc. 
„„„KaKA. KCT. uayk.— Busibntoc, 1964.— 24 c. — B namar: AH JimCCP. 
Hu-T ueTopux. — Cuncok paGoT asT.: 6 Has8. — BuGanorp. B uoxCTpOS. npAMeų. 

il. Lietuvos TSR istorijos šaltiniai. T. 2: (1861—1917): (I ir II sk.) / LTSR 
MA. Istorijos in-tas; Sudaryt. ir red. L. Mulevičius; Red. kolegija: E. Griškū- 
nailė, V. Merkys (ats. red.), J. Ziugžda (vyr. red.). — Vilnius: Mintis, 1965. — 
652 p.: Ient. — Asmenų vardų, geogr. vardų ir period. leid. r-klės: p. 582—611. 

Rec.: Ragaišienė V.!//Komunistas. — 1966. — Nr. 2. — P. 73--75, — 
Tas pats žurn. rus. 


12. K Bonpocy 06 H3MenenKH nAOMKAaAK KpDėCTLAKHCKOrO 36MAENONB3OBAHKA B 
JluTbe pH upoBeneKKw pedbopm5t 1861 r. // Exkeronunk uo arpapuoj KCTOpHW 
Bocrounofi Espoimi, 1963 r. — Buabiuoc, 1965 (ia TNT. A. min. Aau.: 1964). — 
C. 585—598: ra61. — Bu6nuorp. B noxCTpO4. upAMes. 


13. HekoTopue Bonpoci4 reneaKca kanKTanusMa B JluTBe//JI. MynaBuuoc, 
M. IOuac. — Buzbmioc. 1963. — 132 c.: Ta51. — B uan3ar: AH JluTCCP. Hu-T 


ncropHu. — Pe3, nem. — BuGAuorp. B uoACTpO4. npumet. 

14. Valstiečių padėtis XVIII- XIX a.// Dieveniškės. -- Vilnius, 1968 — 
P. 17—32: lent. — Santr. rus.: p. 386—387. — Bibliogr. išnašose. 

15. Socialinė psichologija ir istorijos tyrinėjimai // Problemos. -- 1970. — 


Nr. L. — P. 67—75. — Santr. rus., angl.: p. 141, 144. — Bibliogr. išnašose. 

16. Bes3eMeabHbie KpeCTbAHe B JiurBe B XVI-XIX sB./JI. MynaBuuoc, 
M. HO4ac;/ Exxeronunk 0 arpapHoji ueTopuw Bocrounohi Espo 1965 r. — 
Mocksa, 1970. — C. 80—92: ra6n.— BuSauorp. B uoACTpO4. npumeų. 

+17. Mulevičius L. (Recenzija) // Lietuvos istorijos metraštis, 197]. —- 
1971. — P. 122—126. — Rec. kn.: 3konoMKueCKKe cBa3H [MpučanTHKK € Poccu- 
ef: C6. craTe4. — Pura: 3nuaTHe, 1968. — 284 c. 

18. Rekrutai; Seniūnas (1, 3, 4 sk.); Smuklės; Taikos tarpininkas: Vaišvila 
Antanas; Valančius; Zemskinis viršininkas // Mažoji lietuviškoji tarybinė en 


r 
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ciklopedija. — Vilnius, 1971. — T. 3. — P. 58: iliustr. — Bibliogr.: 3 pavad. 
184, 244—245, 461, 654, 673—674, 844. 


19. Rytų Europos agrarinės istorijos simpoziumo sesijoje // Lietuvos isto- 
rijos metraštis, 1971. — 1971. — P. 182—184. 


20. Vytautas Merkys. Pramonės vystymasis ir proletariato formavimasis 
Lietuvoje XIX amžiuje // Lietuvos istorijos metraštis, 1971. —- 1971. — P. 
170—173. 

Daktarinės disertacijos gynimo apžvalga. 

21. Boxer KpecTL4KCK IX XO3sCiB B Kosenčkoli ryGepumi B Nauae 70-x 
ToA0B B XIX B.;/ ExerojaHK 1.0 arpapioši Wc -opuw BocTownofi Esponmi 1966 r. — 


Tannuu, 1971. — C. 454—170: Ta5a. — BuGauorp. 8 KOACTpOW. IIPHMEų. 
22. [po MeroAK Ta Mei'OAiKy BAB4eHA CeNAHCbKHX pPyxiB // Ykpalucbkuit iC- 
T0pHsKHĖ xypuaa, 1971. — Ne 1. — C. 23—-32. — BučGauorp. B NOACTPC4. IpHME4. 


23. Baudžiavos panaikinimo įstatymų išleidimas lietuvių kalba // Iš lietuvių 
kultūros istorijos. — Vilnius, 1972. — T. 7: Spauda ir spaustuvės. — P. 86--- 
110: lent. — Bibliogr. išnašose. 


24. KpecTreauckoe ABuxeKne B JluTBe B 1854—1904 rr.: (PesyimbTATHU CTATHC- 
Tu4cCKOH O0pašOTKH AHdIx O KOJLACK .HBKiliX BRLCTYIMIEHKH4X KpecTbAH) // Exke- 


V0AHKAK O arpapuod ucTopAn Bocroguon EBpuiii, 1968 r. — Jlennurpan, 1972. — 
C. 979—298. — BHGauoro. K KOACTpPO4. npKMeŲ, 

25. Mečislovas Jučas. Baudžiavos irimo pradžia Lietuvoje (XVIII a. 7-asis 
dešimt.—XIX a. 4-asis dešimtm.) // Lietuvos istorijos metraštis, 1972. — 1974, 
-—- P. 266—271. 


Daktarinės disertacijos gynimo apžvalga. 

26. Rytų Europos agrarinės istorijos tarprespublikinio simpoziumo XIII 
(Kauno) sesija (1971 m. rugs. 23—28 d.) // Lietuvos istorijos metraštis, 1972. 
— 1973. — P. 274—279 

27. Lietuvos valstiečių judėjimas 1861--1914 metais /M. Jučas, L. Mulevi- 
čius, A. Tyla, LTSR MA, Istorijos in-tas; Red. kolegiia: V. Merkys (ats. red.) 
ir kt. — Vilnius: Mokslas, 1975. — 391 p.: tent. — Santr. 

28. Boupochi 3apO0KA6HHA Kal uTa MC IKUeCKKX O7HOMIEKKĖ B CENLCKOM XV- 
aaūicTBe JluTBB!,/ Marepuaau Hayvnok Cceccht 0 TCMe „Pa3n10xeHHe - KpenocT- 
HH4eCKOli CHCTEMBI HH NPONeCC OPMHPOBaliK4 | KAnHTAIMCTHU6CKOTO YKJAAA B 
cenbckoM x034HcTBe Bexopycenn K Jurba“. — Buioc, 1975. — C. 101—130. — 
BuGnuorp. R noAcTpOS. npHMeY. 

29. Agrarinis klausimas Lietuvoje 1905 metų revoliucijos išvakarėse // Lie- 
luvos istorijos metraštis, 1975. — 1976. — P. 5—21. —- Sautr. rus. — Bib- 
liogr. išnašose. 

30. Agrarinis klausimas Lietuvoje 1905--1907 m. revoliucijos metu: (Pa- 
grindinės valstiečių judėjimo kryptys ir agrariniai reikalavimai) // Lietuvos 
istorijos metraštis, 1976. — 1977. — P. 17—25: tent. — Santr. rus. -- Bib- 
liogr. išnašose. 

31. Kpecrbanckoe A sikennc B JlurBe B 1864—1901 rr.: ABTopeb. AKC. ...Ą-pa 
HeT. Hayk. — Bubiuoc: (BY), 1978. — 43 c.—B nanaar: Bunba. roc. yR-T 
um. B. Kaucykaca. — Cimcok pačoT aBr: Cc. 40—42 (20 na38.). — Bačnuorp. 
B KOACTPOŲ. LipHMeŲ. 

32. Socialinės-ekonominės istorijos atspindžiai (lietuvių) vietovardžiuose // 
Mokslas ir gyvenimas. 1978. — Nr. 8. — P. 32—3:. 

33. Myaasuuoc JI. (Pebepar) // JluvyamncTuka B CCCP: HeTopu3. — Buau- 
oc, 1978. — Bain. 2. — C. 15E—161. — Ped. ua ku: Heynokoes B. H. KpecTt- 


aHCKuh Bonpoc B JlnTBe no aTOpON Tpern XIX Beka. — Mockaa: Hayka, 1976. — 
309 <. 

24. Dėl Juomų pavadinimų // Lietuvos istorijos metraštis, 1979. — 1981. - 
P. 143---148. — (Istorijos terminija). -- Bibliogr. išnašose. 

+5. Pieninė gyvulininkystė Lietuvos dvaruose XIX a. pabaigoje: (1. Papli- 
timas) // LTSR. MA darbai. A serija. —- 1981. — T. 3 -- P. 12 145. — 
Santr. rus. -- Bibliogr. išnašose. 

36. Reikia istorijos terminų žodyno /; Lietuvos istorijos metraštis, 1980. - 
1981. — P. 96—105. — (Istorijos terminija). < B'bliogr. išnašose. 

37. Pieninė gyvulininkystė Lietuvos dvaruose XIX a. pabaigoje: (2. Veis- 
lininkystė, produktyvumas ir pajamos) // LTSR MA darbai. A serija. —- 1982, 
— T. 3. — P 69—82. — Santr. rus. — Bibliogr. str. gale, 
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28. Mulevičius L. (Recenzija) // Lietuvos istorijos metraštis, 1982. — 1983. 
— P. 107—111. — Bibliogr. išnašose. — Rec. kn.: Zemzaris J. Mers un svars 
Latvija 13. — 19, gs. — Riga: Zinate, 1981. — 267 lapp. 

59. Trobelninkai; 1863 sukilimas, 1863—1864 sukilimas // Lietuviškoji tary- 
binė enciklopedija. — Vilnius, 1985. — T. 11. — P. 409, 447—449: žemėl. — 
Bibliogr.: 13 pavad. 

40. Žemės ploto matai: valakas, margas // Lietuvos istorijos metraštis, 1982. 
— 1983. — P. 73—87: lent. — (Istorijos terminija). — Bibliogr. išnašose. 

41. XapaKTep KpeCTLAHCKOTO ABKKeNMA B eaponešckod w4acTW Pocenkickoj 
uepHK B 1861—1914 rr.// LTSR MA darbai. A serija. — 1983, — T, 9, —- 
P. 84—98: lent. — Santr. liet. — Bibliogr. str. gale. 

42. Lietuvos kaimo ir dvaro žemės santykiai 186L—1917 metais: (Servitu- 
tai ir bendrosios ganyklos: Mokymo priemonė). — Vilnius: LTSR ASVMM, 
1984. — 118 p., I lent. lap. — Antraše: LTSR aukšt. ir spec. vid. mokslo 


m-ja, Vilniaus V. Kapsuko un-tas. — Santr. rus. — Bibliogr. išnašose. — 
Asmenvardžių ir vietovardžių r-klės: p. 112—116. 
Rec.: Groniowski K.// Kwartalnik Historyczny (Warszawa). — 1985, — 


Nr. 3. — S. 712—714. — Bibliogr. išnašose. 

43. TSRS ekonominės istorijos chronologija: Nuo seniausių laikų iki Di- 
džiosios Spalio socialistinės revoliucijos: Metodiniai nurodymai studentams / 
Sudarė L. Mulevičius. — Vilnius: (VVU), 1984. — 75 p. 

44. Mulevičius L. (Recenzija) // Lietuvos istorijos metraštis, 1984. — 1985. — 
P. 92—94. — Bibliogr. išnašose. — Rec. kn.: Benopyccua B 3i0xy KanuTanua- 
Ma: (B 3-x T.). T. I: PassuTHe KanuTanusMa B CesibCKOM x0a9K4CTBe Benopyconu: 
(C6. AOKyMeHTOB 4 MaTepKanos). — Munck: Hayka 4 Texuuka, 1983, — 272 c. 

45. Majoratiniai dvarai (XIX a. — XX a. pradžia) // Lietuvos istorijos met- 
raštis, 1985. — 1986. — P. 101—111: lent. — (Istorijos terminija). — Bib- 
liogr. išnašose. 

46. Istorijos terminijos smulkimanos: 1. Dėl kai kurių terminų vertimo į 
lietuvių kalbą // Lietuvos istorijos metraštis, 1986. — 1987. — P. 85—91. —- 
(Istorijos terminija). — Bibliogr. išnašose. 

47. Lietuvių nacionalinio išsivadavimo judėjimas (Ligi 1904 m.) /V. Mer- 
kys, L. Mulevičius, R. Vėbra, E. Vidmantas; LTSR MA Istorijos in-tas. 

Turinyje: Mulevičius L. Lietuvių nacijos susidarymas: Jos padėtis ir 
socialinė struktūra. — P. 18—52; 58—62 (bendraaut. R. Vėbra); Nacionalinio 
judėjimo socialinė-ekonominė ir politinė programa. — P. 171—216; Pabaigos 
žodis. — P. 257—265. 

48. Istorijos terminijos smulkmenos. 2. Germanizmai // Lietuvos istorijos 
metraštis, 1988. — Vilnius, 1989. — P. 150—151. — Bibliogr. išnašose. 

49. Apydėmė // Lietuvos istorijos metraštis, 1983. — Vilnius, 1990. — P, 
91—94. (Istorijos terminija). 

50. Tauta ir nacija // Lietuvos istorijos metraštis, 1990. — Vilnius, 1992 — 
P. 141—147. (Istorijos terminija). Bibliogr. išnašose. 

51. Valstiečių savimonė kaip istorijos mokslo objektas ;/ Kn. Lietuvių algi 
mimo istorijos studijos. — T. 4. — Vilnius, 1993. — P. :63—382, 

52. Kražių skerdynės // Mokslas ir gyvenimas. — 1993. -— Nr. 9. — P. 6-8. 

53. Kražių skerdynės / Sudarė ir medžiagą surinko L. Mulevičius; Dok. 
vertė ir knygą baigė rengti spaudai Rita Strazdūnaitė. —- Vilnius: Mokslo 
ir enciklopedijų leidykla, 1993, 

54. Tyla A. [Apie L. Mulevičių]; su nuotrauka // Mokslas ir gyvenimas. — 
1993. — Nr. 9. — P. 2. 
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Per ketverius metus (1990—1993) a!sikūrusioje Katalikų aka- 
demijoje Lietuvoje (išeivijoje mirusių dar nesurinkome duomenų) 
mirė iš viso 12 narių. Iš jų net šeši dvasininkai, nors jie tesudaro 
tik 10-ąją dalį bendro narių skaičiaus. Pateikiame čia trumpus 
kunigų gyvenimo ir pastoracinio darbo duomenis, pradėdami nuo 
brangaus visai Lietuvai Arkivyskupo Julijono Steponavičiaus. 


Arkivyskupas teol. mag. Julijonas STEPONAVIčČIUS 
(1911—1991) 


Julijonas Steponavičius gimęs 1911 m. spalio 18 d. Miciūnų 
kaime, Gervėčių parapijoje. Penkerių metų berniukas liko našlai- 
tis — mirė jo motina. 

1936 m. baigė Vilniaus kunigų seminariją teologijos magistro 
laipsniu. Primicijas laikė Gervėčiuose. 

Dirbęs vikaru keliose Vilniaus krašto parapijose, turėjęs nema- 
ža sunkumų, užstodamas už savo teises kovojančius parapijiečius 
lietuvius, 1955 m. rugsėjo || d. kun. J. Steponavičius konsekruo- 
jamas vyskupu, skiriamas vyskupo K. Paltaroko augziliaru. 1957 m. 
Apaštalų Sostas vysk. J. Steponavičiui suteikia Panevėžio ir Vil- 
niaus vyskupijų apaštališkojo adininistratoriaus galias. Praside- 
da koniliktai su ateistine okupantų valdžia. Laikydamasis tvirtai, 
nedarydamas nuolaidų, gindamas Bažnyčios ir tikinčiųjų teises, 
principingas vyskupas ištremiamas į Lietuvos pakraštį — Zagarę. 
Ten išbuvo net 28-erius metus. Tiktai įsisiūbavus Lietuvoje atgi- 
mimui, 1988 metų pabaigoje, vyskupas J. Steponavičius grąžina- 
mas į Vilnių. Popiežius Jonas Paulius II jį pakelia arkivyskupu. 

Deja, sveikata jau buvo pasilpusi, 1991 m. birželio 18 d. Arki- 
vyskupas Julijonas Steponavičius atsisveikina su Vilniaus arki- 
vyskupijos ir visos Lietuvos tikinčiaisiais, atgula amžino poilsio. 
Palaidotas Vilniaus Arkikatedros Bazilikos kriptoje. 

[Lietuvių katalikų mokslo akademija rengia spaudai plačią Ar- 
kivyskupo Julijono Steponavičiaus gyvenimo ir veiklos monogra- 
tiją.) 


Mons. Bronislovas BURNEIKIS 
(1923—1991) 


Gimęs 1923 m. Tverų parapijoje, Plungės raj. Kunigu įšventin- 
tas 1950 m. Dirbo vikaru Veiviržėnuose, Telšiuose, Klaipėdoje. 
1961 metų pradžioje areštuotas ir nuteistas 4 m. kalėti. Grįžęs dir- 
bo vikaru Žasliuose, klebonu — Tirkšliuose (ten pastatė kleboni- 
ją), Kretingoje (čia pastatė didžiulį bažnyčios bokštą, pats nulie- 
dino varpus, aptvėrė akmenine tvora šventorių). Ypač daug ir la- 
bai išradingai pasidarbavo Klaipėdoje — 1988 m. buvo paskirtas 
Marijos Taikos Karalienės bažnyčios klebonu ir dekanu. 
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Greta sunkių Marijos Taikos Karalienės bažnyčios restauravi- 
mo darbų, klebonas B. Burneikis rūpinosi taip pat Šv. Juozapo 
parapijos bažnyčios ir Tėvų jėzuitų vienuolijos statybomis. 

1991 metų pradžioje sunkiai susirgęs nepaliovė rūpinęsis abie- 
jų bažnyčių ir Tėvų jėzuitų nainų statybų darbais. 

Mirė 1991 m. rugsėjo 10 d.; palaidotas Klaipėdos Marijos Tai- 
kos Karalienės bažnyčios šventoriuje. 


Kun. teol. lic. Bronislovas SAKAVIČIUS 
(1913—1991) 


Gimęs 1913 m. Nočios parapijoje, valstiečių šeimoje. Pradinį 
mokslą ėjo Kaniavoje, vidurinį — Vilniaus Vytauto Didžiojo gim- 
nazijoje, 1932 m. įstojo į Vilniaus kunigų seminariją. Ją baigė 
teologijos magistro laipsniu. Kunigu įšventintas Vilniaus Arki- 
katedroje Bazilikoje 1938 m. 

Dirbo keliose Vilniaus krašto parapijose vikaru, vėliau klebo- 
nu. Ilgiausiai (1957—1968) dirbo Vilniaus šv. Rapolo parapijos 
administratoriumi. 1968 m. buvo iškeltas į Lentvarį, o nuo 1969 m. 
kun. B. Sakavičius -- Trakų dekanas. Nuo 1958 m. jis dirbo Vil- 
niaus arkivyskupijos dvasinio teismo teisėju. 

Pastoracinį darbą dirbo pavyzdingai. 

Pablogėjus sveikatai, savo paties pageidavimu 1991 m. vasarą 
paskiriamas Druskininkų parapijos altaristu. 

Mirė 1991 m. lapkričio 29 d. Druskininkuose. Palaidotas Drus- 
kininkų kapinėse. 2 


Kun. Alfonsas JANČYS 
(1921—1992) 


Gimęs 1921 m. Panevėžio apskr., Subačiaus parapijoje, Tiltaga- 
lių k. Kunigu įšventintas 1944 m. Dirbo vikaru Saločiuose ir Jo- 
niškėlyje, klebonu — Kazliškyje ir Vadokliuose, klebonu ir deka- 
nu — Pasvalyje; ten ir mirė 1992 m. liepos 27 d. Palaidotas Pas- 
valio bažnyčios šventoriuje. 

Buvo gabus, gilinosi į teologijos studijas, stengėsi gerai išmokti 
lotynų, vokiečių, anglų kalbas. Iš anglų kalbos išvertė populiarią 
R. Mood'o knygą „Gyvenimas po gyvenimo“, plačiai pasklidusią 
pogrindžio sąlygomis mašinraščio šriftu. 


Kun. teol. lic. Juozas GIEDRAITIS SJ 
(1927—1993) 


Tą pačią dieną, kai Lietuva sveikino atvykusį Sventąjį Tėvą 
Joną Paulių II — 1993 m. rugsėjo 4 d., Panevėžio ligoninėje po 
insulto mirė Lietuvių katalikų mokslų akademijos narys, teologi- 
jos licenciatas, Panevėžio vyskupijos tribunolo oficiolas, Raguvos 
dekanas kunigas Juozas Giedraitis SJ. 
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Velionis buvo gimęs 1927 m. Biržų apskr., Joniškėlio valsč. ir 
parapijoje, Nakiškių kaime, ūkininkų šeimoje. Mokėsi Linkuvos 
gimnazijoje. Eidamas septynioliktuosius metus, įstojo į Jėzaus 
Draugijos noviciatą, jį baigęs, tolesnį mokslą ėjo Šiaulių suau- 
gusiųjų gimnazijoje ir Kauno finansiniame kreditiniame techni- 
kume. Kurį laiką dirbo Kauno taupomųjų kasų ir kredito valdy- 
boje. 1952 m. įstojo į Kauno kunigų seminariją. 1957 m. vysku- 
pas Julijonas Steponavičius įšventino jį kunigu. Dirbo vikaru Bir- 
žuose, Kauno Vilijampolės bažnyčioje, kartu studijuodamas Kau- 
no kunigų seminarijos Teologijos fakultete. 1961 m. už darbą 
„Pirmoji šventoji Komunija pagal dekretą Guam singulari“ kun. 
J. Giedraičiui suteiktas teologijos licenciato laipsnis pažymiu „cum 
laude“. 

Nuo 1959 metų dirbo vikaru Pakruojyje, Smilgiuose, Utenoje. 
1963—1973 m. Panevėžio katedros vikaras, nuo 1964 m. Pane- 
vėžio vyskupijos tribunolo notaras. 

1974—1976 m. Antašavos, 1976—1981 Skapiškio klebonas. 
1981 m. paskiriamas Panevėžio vyskupijos viceoficiolu ir perke- 
liamas arčiau Panevėžio — paskiriamas Raguvos dekanu bei Ra- 
guvos ir Silų parapijų administratoriumi. 1992 m. balandžio 16 d. 
tapo Panevėžio vyskupijos tribunolo oficiolu, t. y. bažnytinio teis- 
mo pirmininku. 

Kun. Juozas Giedraitis SJ buvo kuklus, ištikimai ir sąžiningai 
atlikdavo jam pavestas pareigas nelengvais ateistinės priespau- 
dos laikais. Po Lietuvos atgimimo sėkmingai dirbo savo aptar- 
naujamų parapijų mokyklose kapeliono ir tikybos dėstytojo dar- 
ba, buvo maldos ir knygos žmogus. 


Kun. Jonas LAURIŪNAS SJ 
(1924— 1991) 


Gimęs 1924 m. Šilelio kaime, Raudondvario valsč., Kauno apskr. 
Augo našlaitis, tėvo globojamas, motina paliko jį mažą — mirė. 
Vidurinį mokslą ėjo Kauno jėzuitų gimnazijoje. Čia ir subrendo 
pašaukimas į Jėzaus Draugiją. 1944 metais įstojo į jėzuitų novi- 
ciatą, jį baigęs, 1946 m. pradėjo filosofijos studijas Kauno kuni- 
gų seminarijoje. Deja, netrukus buvo sovietų valdžios įsakymu 
atleistas kaip vienuolis. Ką gi — reikėjo tenkintis zakristijono pa- 
reigomis. 1948 metais vėl priimtas į Kunigų seminariją ir vėl iš- 
varytas. Kelerius metus dirbo ligoninėje kūriku, Kauno meteo- 
tarnybos įstaigoje meteorologu stebėtoju: 

1952—1954 m. vėl studijavo Kauno kunigų seminarijoje. 1954 m. 
vyskupas K. Paltarokas jėzuitą Joną Lauriūną įšventino kunigu. 

Tėvas Jonas Lauriūnas pastoracinį darbą dirbo keliose Vilniaus 
arkivyskupijos parapijose. Ilgiausiai ir vaisingiausiai (nuo 1964 
iki 1983 metų dirbo nuošalioje Varėnos rajono Kabelių parapijo- 
joje. Čia jis daug laiko aukojo plunksnos darbui. Jusdamas oku- 
pacijos metais religinės literatūros stoką, vertė iš prancūzų, vo- 
kiečių, anglų, lenkų kalbų religinę literatūrą tikintiesiems ir teo- 
Joginius veikalus kunigams. 
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Turėdamas įgimtą gabumą vaizdingai ir logiškai reikšti mintis, 
Tėvas Jonas užsimojo rašyti visą seriją pamokslų. Jais norėjo pa- 
lengvinti konfratrams kunigams, ypač aptarnaujantiems dvi ar 
tris parapijas, stokojantiems laiko. Pamokslų Tėvas Jonas para- 
šė net keliasdešimt tomų. Pogrindžio sąlygomis juos leido „Žo- 
džiai broliams“ pavadinimu. Be abejo, jais naudojosi ne tik ku- 
nigai, bet ir tikintieji. 

1983 m. Tėvas Jonas skiriamas į Ignalinos rajono Linkmenų 
parapiją klebonu. Buvo išrinktas į Vilniaus arkivyskupijos Kuni- 
gų tarybą. Vyskupas J. Steponavičius paskyrė jį Vilniaus arkivys- 
kupijos konsultoriumi. 

Įsisiūbavus Lietuvos tautiniam atgimimui, Tėvas Jonas buvo 
Įtrauktas į stalinizmo nusikaltimams tirti respublikinę komisiją, 
kurį laiką buvo „Katalikų pasaulio“ žurnalo redaktorių kolegijos 
narys, sėkmingai dėstė tikybą mokyklose, rengė vadovėlius tiky- 
bos pamokoms. į 

Nemaža nuopelnų Tėvas Jonas turi ir kaip rekolekcijų vadovas. 
Pogrindžio sąlygomis, ypač nuošalioje Kabelių klebonijoje, slap- 
čia rinkdavosi jaunuoliai ir brandesnio amžiaus inteligentai ma- 
žais būreliais ir čia Dievo garbei naudingai praleisdavo susikau- 
pimo dienas. Tokios rekolekcijos ne vienam jų dalyviui buvo tikra 
dvasingumo mokykla. Tėvo Jono uolumo įkvėpti Kabeliuose dva- 
siškai brendo pogrindžio religinės literatūros vertėjai, dauginto- 
jai, skleidėjai... Be abejo, ir „Lietuvos Katalikų Bažnyčios kro- 
nikos“ herojai. .. 

Mirė Tėvas Jonas Lauriūnas SJ įspūdingomis aplinkybėmis — 
vadovaudamas Tėvų jėzuitų ir kunigų rekolekcijoms Linkmenyse. 
Paskutinę rekolekcijų dieną — 1991 m. liepos 26 d. — Tėvas Jonas, 
perskaitęs konferencijos tekstą, grįžęs į kambarį, staiga iškelia- 


vo į Amžinybę ir iš ten rekolekcijų konfratrams tarė jau paskutinį 
„amen“. 


MANO SIELA SLAPČIA VERKIA 


„(Paskutinis Tėvo J. Lauriūno SJ pamokslas, pasakytas 1991 m. 
liepos mėn. atidengiant Linkmenyse paminklą žydų žūties vietoje) 


Tai žodžiai žydų pranašo Jeremijo (13, 17), gyvenusio VI a. 
prieš Kr. Jis verkė savo tėvynės, patekusios į Babilonijos vergo- 
vę. Jo tautiečiai buvo išvaryti kaip belaisviai iš savo namų, iš tė- 
viškių į svetimą šalį. Ši tauta, gavusi pradžią iš Abraomo, gyve- 
nusio 2000 m. prieš Kr. krašte, kur dabar yra Irako valstybė, per 
ilgus amžius nuėjo sunkų kryžiaus kelią. Dar prieš Jeremijo lai- 
kotarpį — VIII a. prieš Kr. — žydų tauta vilko Asirijos jungą. 
Galingi kaimynai jos negailėjo ir naudojosi tuo, kad ji buvo 
maža ir silpna. 

Izraelitai — žydų protėviai — kaip tauta susiformavo iš genčių 
maždaug XIII a. prieš Kr. Skaudaus likimo buvo nublokšti į Egip- 
tą — ten patyrė daug vargo. Mozės vadovaujami, sugrįžo į se- 
nąją tėvų Žemę — Kanaaną, dabartinę Palestiną. Čia sukūrė sa- 
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vo valstybę, tačiau vargų netrūko. Tai vieni, tai kiti izraelitus 
„globojo“, negailestingai lupo didelius mokesčius, duokles. Paga- 
liau I a. prieš Kr. žydų tauta pateko po romėnų jungu. Per tuos 
sunkius laikus užmiršo senąją savo kalbą — hebrajų. Kristaus 
laikais žydai kalbėjo aramėjų — savo ilgamečių pavergėjų sirų 
kalba. 

Si negausi piemenų ir žemdirbių tauta buvo laisvę mylinti tau- 
ta. 165 m. prieš Kr. ji sukilo prieš savo pavergėjus. Kovos vyko 
kelerius metus, joms vadovavo broliai Makabėjai. Laisvę iškovo- 
jo, tačiau neilgam. 

70 m. po Kr. žydai vėl sukilo, šįkart nesėkmingai: romėnai Je- 
ruzalę sugriovė, kovotojus išžudė, o likusius gyvus išblaškė po 
imperijos pakraščius. 

Po 60 metų (132) — kitas sukilimas: šis baigėsi tragiškai — žy- 
dai buvo visiškai išvaryti iš imperijos žemių. Daugumas prisiglau- 
dė Rytuose — Persijoje, kur naudojosi didesne ar mažesne laisve. 

Vėliau, pasunkėjus režimui, traukė į Afriką — į Maroką, į Ispa- 
niją. Dar vėliau įsikūrė Vidurio Europoje. Visur juos lydėjo var- 
gas — į ateivius vietiniai Žiūrėjo kreiva akimi. XIV—XV a. žydai 
išvaromi iš Anglijos, Prancūzijos, Ispanijos, Portugalijos. Tada 
daugumas jų prisiglaudė Lenkijoje, Rusijoje, Lietuvoje. Daug kur 
jie turėjo gyventi atskiruose miesto kvartaluose — getuose. XVIII-- 
XIX a. Vakarų Europoje jie įgyja lygias su visais teises. Tik ne 
Rusijoje; rusų tauta jiems buvo labai nedraugiška. Rusijoje, Len- 
kijoje, Ukrainoje prieš žydus buvo rengiami grupiniai užpuoli- 
nai — pogromai. Iš tuometinės Rusijos daug žvdų persikėlė į 
Ameriką. 

Zydų tauta, neturėdama savo valstybės, teritorijos. kariuome- 
nės, vyriausybės, visaip engiama. vis dėlto išliko, nesusiliejo su 
kitomis tautomis. Maža to: po šio karo (1948) atkūrė savo vals- 
lybę Palestinoje — Izraelį, padarė ją turtingą; susigrąžino senąją 
savo tėvų kalbą — hebrajų. Ta kalba viskas dėstoma Jeruzalės 
universitete. 

Kas žydus išlaikė amžių audrose? Jie turėjo Šventraštį — Torą, 
brangino sentėvių religines ir tautines tradicijas. Kiekviename 
miestelyje turėjo savo maldos namus, didesniuose miestuose — 
sinagogas. 

Zydai išlaikė aukštą dorą: jų šeimos tvirtos, gausios, nebuvo 
girtuoklių. Jie mokėjo susiorganizuoti į bendruomenes, buvo vie- 
ningi, paslaugūs vieni kitiems. bėdoje padedantys. Sunkios gy- 
venimo sąlygos suformavo tvirtą charakterį; jie mokėjo prisitai- 
kyti prie visokių situacijų. Negalėdami turėti žemės, vertėsi ama- 
tais, prekyba. Dalis jų praturtėjo, o tai sukėlė kitų tautų pavydą. 
Sitaip atsirado nedraugiškumas žydams, vadinamas antisemitiz- 
mu. Krikščioniškoje liaudyje kilo visokių nepagrįstų piktų šnekų 
prieš žydus. Krikščionys imperatoriai (Teodozijus, Justinijonas) 
ribojo žydų teises, nors popiežiai, pavyzdžiui, Grigalius Didysis 
(VI a.), juos gynė ir užstojo. 

Antisemitizmas vis leido šaknis. Šia siaubinga srove užsikrėtė 
Vokietijos diktatorius Hitleris. Kaip Leninas ir Stalinas stengėsi 
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apginti socialistinę valstybę nuo liaudies „priešų“, taip Hitleris — 
nuo žydų, paskelbęs juos vokiečių tautos priešais, išnaudotojais, 
parazitais. 

Vienas žydas bėglys, apimtas kartėlio, 1938 m. nužudė Vokieti- 
jos pasiuntinį Paryžiuje. Netrukus vieną lapkričio naktį supleškė- 
jo visos žydų sinagogos ir dingo visi žydų rabinai bei jų šeimos. 

1939 m. vokiečiai užpuolė Lenkiją — įsižiebė Antrasis pasauli- 
nis karas. Ir kur tik vokiečiai įžengė, prasidėjo žydų tautos geno- 
cidas — naikinimas, arba, kaip vokiečių valdžia sakė, — Endloe- 
sung, t. y. galutinis susidorojimas. Šitaip Europoje, kur siekė 
Hitlerio ir jo pakalikų ranka, žuvo 6 milijonai žydų, tarp jų — 
1,5 milijono vaikų. Koks tai buvo siaubas, jokio žmogaus liežuvis 
neapsakys; ką žydų tauta iškentėjo, geriausia rašytojo plunksna 
neaprašys... Istorija to dar nėra mačiusi, nebent turkų sureng- 
tas armėnų pjautynes. .. 

Vokiškasis iašizmas savo juodiems darbams ieškojo tarp vie- 
tos gyventojų talkininkų — jų surado ir Lietuvoje. Tai liūdna tie- 
sa! Lygiai taip raudonasis fašizmas ieškojo sau talkininkų — jų 
surado ir tarp Žydų: jie papildė NKVD gretas. Tai irgi liūdna tic- 
sa! Bet tai natūralu: kiekviena tauta turi padugnių, kuriomis pa- 
sinaudoja šėtoniški režimai. Tačiau dėl pavienių žmonių kaltės 
negalima kaltinti visos tautos — tai būtų didžiausia neteisybė! 
Tas skaudžias žaizdas ir žydų, ir lietuvių tautoje atvėrė to meto 
baisios sistemos — mes visi esame šių sistemų aukos. 

Zydai mums, lietuviams, nebuvo kaimynai, gyvenantys šalia: 
jie buvo mūsų visuomenės nariai, gyvenantys su mumis ir tarp 
mūsų. Jų skausmas turi būti mūsų skausmas! Mes visi — ir žydai, 
ir lietuviai — esame to paties barbariškumo aukos; nederėtų kal- 
tinti vieniems kitų. Verčiau branginkime kančių atminimą — jaus- 
kime graužatį, kad nemokėjome būti žmonėmis. Paminklai, kurie 
dabar garsina kančios vietas, tebūnie įspėjimas ir priminimas mū- 
sų vaikams ir vaikaičiams, kad ateityje ant mūsų galvų neužgriit- 
tų neapykanta ir neteisybė. Dabartinis popiežius Jonas Paulius II 
50-mečio nuo karo pradžios proga rašė: „Iš visų nežmoniškiausių 
priemonių, kuriomis pasižymėjo šis karas. buvo viena, kuri liko 
visiems laikams kaip žmonijos gėda — tai sumanytas žiauriausias 
barbariškumas prieš žydų tautą“. 

Esame krikščionys, mums nevalia užmiršti. kad mes ir žydai 
turime tą pačią tikėjimo versmę — Šventąjį Raštą, o Jėzus, Mari- 
ja ir apaštalai buvo žydų tautos vaikai! Dar prieš šį karą popie- 
žius Pijus XI viena proga yra parašęs, kad mes, krikščionys, esa- 
me dvasia semitai. Po karo II Vatikano Susirinkimas pabrėžė, 
kad antisemitizmas yra nesuderinamas su krikščioniška mąstyse- 
na ir kad už Kristaus nužudymą negalima kaltinti visų žydų: nei 
tuometinių, nei šiandieną gyvenančių! Dėl Kristaus nužudymo vi- 
si mes turime jaustis kalti. Be to, Susirinkimas visos Bažnyčios 
vardu pripažino ir apgailestavo, kad kai kas iš krikščionių rodė 
žydams neapykantą ir iuos persekiojo. .. 

Vienintelis kelias, kuriuo turime eiti — tai meilės kelias. Eiki- 
me juo! 


